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PRESSUPOSICAO E DERIVACAO

(UMA ANALISE A PARTIR

DO CONCEITO EXISTENCIAL DE CIENCIA)

Rébson Ramos dos Reis®

SINTESE - Neste artigo o autor aplica a interpre-
tagdo social-institucional da constituicdo ontolo-
gica na andlise do conceito de pressuposigdo, que
aparece na afirmagéo de que todo encontro com
entes pressupde uma compreenséo de ser. A tese
€ examinada no contexto da génese ontologica
do comportamento cientifico, apresentada por
Heidegger em Ser e Tempo. A pressuposicao da
compreensao de ser que torma possivel os atos
bésicos instituidores do comportamento cientifico
tem o sentido da projegdo de si mesmo como
capaz de desempenhar um papel social-
recognitivo especifico: o de reagir aos objetos
com assercbes e com praticas inferenciais e
justificacionais.
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ABSTRACT - In this paper the author applies the
social-institutional interpretation of ontological
constitution for the analysis of the concept of
presupposition, which is present in the statement
that every encounter with beings presupposes a
understanding of Being. The thesis is examinated
within the context of ontological genesis of
scientific comportment, that is presented by
Heidegger in Being and Time. The presupposition
of understanding of Being, which makes possible
the basic founding acts of scientific comportment,
means a projecting of oneself as able to play a
specific social-recognitive role: to respond by
assertions and with inferential and justificatory
performances in face of the objects.
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1 Consideragodes iniciais

Na ontologia fundamental de Ser e Tempod' a nogdo de pressuposicdo 1epre-
senta o ponto nuclear na formulagéo do problema do sentido do ser, na medida
em que se toma como ponto de partida a afirmagéo de que todo e qualquer com-
portamento para com os entes pressupde uma compreensdo de ser. O interesse
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basico deste trabalho é o de avangar na elucidacio do programa ontologico, atra
vés do exame desta premissa central. Acredito que daqui serd possivel enfrenta
os argumentos acerca do sentido ou sem sentido do problema do ser,? 0 que, 1K
entanto, extrapola os limites deste trabalho.

Pretendo tematizar este conceito num contexto construtivo especifico, a sa
ber, quando Heidegger afirma que o comportamento tedrico-cientifico é possivel ¢
partir de uma compreensio de ser modificada (ou derivada). Neste sentido, o tra
tamento oferecido por Heidegger a ciéncia e ao conhecimento tem sido objeto de
andlise recorrente na literatura, e ndo & necessario retomar pontos ja suficiente
mente elucidados. Mesmo que as antigas criticas acerca de seu suposto anticien
tificismo e irracionalismo ndo encontrem sustentagéo documental,? ainda assim ¢
debate sobre a relagédo entre o programa da ontologia fundamental e as discussoes
de fundamento nas ciéncias encontra posicoes discordantes.4 Se é verdade que ¢
interpretacao existencialista de Ser e Tempo, a concentragao nas posigées sobre ¢
ciéncia e a técnica do Heidegger tardio, e o interesse em aspectos biograficos
acabaram por ofuscar a relacdo entre a problematica ontologica e a abordagen
construtiva do fenémeno da ciéncia (Seigfried, 1978, p. 325), também é verdade
que o desconhecimento dos escritos agora publicados na Gesamtausgabe impeds
a retomada da discusséo fora do ambito dos estudos puramente reconstrutivos.'
Para os propdsitos aqui visados langarei mdo de uma interpretagdo social
institucional do Dasein e da constituigdo ontologica. Entretanto, para ataca
substancialmente o ponto € necessario uma recapitulagdo dos aspectos gerais d:
interpretacao fenomenologica da ciéncia no periodo de Ser e Tempo. Limito-me ¢
quatro notas sintéticas:

a) Heidegger projeta uma abordagem nédo canbnica para a ciéncia, plasmad:
no assim chamado conceito existencial de ciéncia. Esta abordagem néo toma ¢
ciéncia em termos de seus resultados enunciativos, mas a concebe como urr
modo de ser da existéncia;

b) o procedimento metodolégico desta abordagem é expresso em termos ds
génese ontoldgica do comportamento cientifico, na qual ndo se trata da génese
empirica da ciéncia (tomada como objeto da historia, da psicologia ou da sociolo:
gia), mas das derivagbes ontolégicas que possibilitam a ciéncia como modo de se
do Dasein;

2 por exemplo, aqueles apresentados E. Tugendhat (1992).

3 Tal como foi mostrado nos trabalhos de Alderman (1973), Richardson (1968), Seigfried (1976 e 1976)
Ballard (19870), Kisiel (1973a, 1973b e 1992), Bast (1986) e Gethmann (1991).

Apesar de que o debate nos anos 70 tenha oscilado entre posigSes moderadas e mais fortes, entr
uma simples concepgdo de ciéncia € de técnica até a afirmagédo de que o inteiro programa de Ser
Tempo deveria ser visto como um tratado de filosofia da ciéncia (em sentido paroquial ou néo, se
gundo Seigfried e Gethmann), ainda hoje ndo ha clareza suficiente a respeito. E a falta de uma ta
clarificagdo de base que torna possivel o tipo de critica recentemente apresentando por Punte
(1997).

Um exemplo diferenciado esta no trabalho de M. Okrent (1996).
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¢) a formulagdo da génese ontolégica da ciéncia procede como uma descrigdo
das condigdes que permitem a modificagdo dos comportamentos dirigidos para
metas em comportamentos voltados para a exibicdo dos objetos de um dominio,
segundo aquilo que lhes é proprio e independentemente dos projetos humanos.

d) os procedimentos gerais apresentados nesta descrigio séo denominados de
objetificagao e tematizacdo, e representam o patamar mais geral da génese onto-
logica.®

2 Obijetificagao e tematizagéo

Inicio, entdo, a partir deste tltimo ponto. A génese ontolégica mostra que os
atos fundamentais que possibilitaram a conversdo do lidar operativo em compor-
tamento tedrico sdo a objetificagio e a tematizagdo.” A objetificacao (Vergegens-
tandlichung) é o ato fundamental que consiste em fazer de um ente ja acessivel no
operar instrumental algo contraposto, isto é, torna-lo algo posto expressamente
diante do agente (Gegenstand). Obviamente que ndo se trata da existéncia do
objeto, mas sim que o ente comparega como 0 polo para um “possivel interrogar”
(GA 25, p. 27). O que a obhjetificagéo efetivamente produz ¢ a explicita compreen-
séo de ser que permite o comportamento cientifico como tal. Ou seja, na medida
em que o propdsito do comportamento tedrico consiste no descobrimento e na
determinagdo de um dominio de entes, a objetificacéo é a efetivagdo expressa de
uma projegdo de ser em conformidade com tal proposito, a saber, a projegdo do
ente como um possivel objeto portador de propriedades e relagdes, independen-
temente dos dmbitos praticos de interesses humanos. Esta realizagéo explicita da
compreenséo de ser torna conceitualizavel o ente que deve se tornar objeto, ou
seja, a objetificagdo delimita dominios de objetos. A objetificagdo ndo apenas
torma expressa a compreensdo de ser, mas ela opera uma modificagdo relativa-
mente 4 compreensdo de ser que guia e conduz o comportamento operativo ordi-
nario. Os entes ndo sdo mais projetados como casos de padrdes comportamentais
adequados a finalidades pragmaticas, mas compreendidos como pertencentes a
dominios possiveis de objetos. _

No entanto, somente a objetificagdo néo é suficiente para a génese ontologica
do comportamento teérico. E preciso que sobre ela opere a tematizacdo (Themati-
sierung). Pela tematizacéo ocorre a projecdo global que elabora a compreensao de
ser, delimitando o dominio de investigagéo, e instituindo o marco conceitual basi-
co da disciplina tedrica em questédo (SZ, p. 363). Através dela o ente & liberado de
modo a poder ser contraposto a um puro descobrimento: ele torna-se objeto (Ob-
Jekt). O momento tematico responde, portanto, a investigagdo da constituicdo da
regido de objetos que opera como fundamento de uma determinada disciplina
cientifica. O fato de que Heidegger se detenha repetidamente num exemplo clas-

6 As referéncias importantes para esta tematica sao: SZ § 69b, GA 25 § 2, Phanomenologie und
Theologie, e die Frage nach dem Ding.

Em Ser e Tempo ndo encontramos estas duas primeiras expressoes - objetificacado (Vergegenstdn-
diichung) e ato fundamental (Grundakl) - que aparecem, entretanto, na exposigdo sintética da gé-
nese ontologica da ciéncia no volume 25 da Gesamiausgabe (§ 2). Aqui Heidegger reconhece que
podem ocorrer diferentes possibilidades de objetificacdes, mas restringe-se a uma andlise geral.

7
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sico - a fisica matematica moderna - parece indicar precisamente que a tematiza-
¢éo procede em modos particulares de acordo com o dominio cientifico em ques-
ta0, ndo possibilitando nenhuma abordagem geral (Gethmann, 1991, p. 198).8

A conclusdo da génese ontologica esbocada no periodo de Ser e Tempo
apontara dois resultados gerais: (a) A ciéncia como modo de existir repousa na
projegdo auténtica da existéncia. Isto se segue, inicialmente, da exigéncia de
sistematicidade imposta pela doutrina ontolégico-existencial da acdo e da com-
preensdo, segundo a qual a identidade de um objeto ou performance esta dada
pela insergdo em contextos tipificados de praticas recognitivas, as quais, por sua
vez, atrelam-se a projegdes de possibilidades existenciais (a afirmagéo de que toda
projegao de ser dos entes intramundanos é projegdo do proprio ser do Dasein).
Mas este resultado advém sobretudo da tese de que somente projetando-se em
fungdo do descobrimento e desvelamento (residentes na estrutura ultima do Da-
seln) é possivel discriminar as praticas recognitivas que conferem identidade on-
toldgica a entes subsistentes, isto &, entes “insulados” dos propodsitos praticos
ordinérios, em relagdo aos quais o comportamento apropriado consiste no jogo
enunciativo de descricdo e justificacdo. (b) A tematizacédo cientifica repousa, em
ultima instancia, na compreenséo de ser, isto &, no carater transcendente do Da-
sein. Tematizar significa articular e elaborar os conceitos fundamentais que abrem
um dominio de objetos para a descrigéo tedrica. Se a tematizac¢do envolve uma
conversdo do lidar operativo com entes instrumentais, e se também este compor-
tamento é possibilitado pela transcendéncia do Dasein em relacdo as praticas e
objetos do dominio instrumental (no sentido de que é possibilitada pela compreen-
sdo do ser destes entes), entdo toda ocupagdo com entes, seja préatica ou tedrica,
esta amparada na condigdo de transcendéncia do Dasein, isto &€, no factum da
compreensao de ser.

3 Ocupacédo e compreenséao de ser

O ponto de interesse é a analise do significado da pressuposicao e da modifica-
¢do da compreensdo de ser que possibilita o comportamento tedrico-cognitivo. Para
Heidegger, todo e qualquer comportamento com entes € primitivamente classifica-
torio, isto &, encontra entes como entes determinados. A relagdo apro-
priativa com algo & sempre com algo enquanto algo (a relagdo pura e simples com
entes, sem a qualificagdo em aspectos, é possivel como um case extremo de deriva-
¢ao privativa). Neste caso, a tese forte consiste em afirmar que um tal tipo de apro-
priagao comportamental de algo como algo somente é possivel porque se da a com-
preensao de ser deste ente. Em se tratando do comportamento cientifico, o que pode
significar a pressuposigdo da compreensao de ser e a sua necessaria modificagio?

8 (O seu exame estd concentrado no exemplo classico: a projecdo da natureza no surgimento da
fisica-matematica modema. A reconstrugdo da tematizagdo constitutiva do surgimento do compor-
tamento cientifico representaria um programa possivel de investigagoes, que deveria ser perseguido
em detalhe para cada disciplina cientifica. De outro lado, uma tarefa critica parece residir aqui, pois
tanto objetificagdo, quanto tematizagdo ocorrem de modo ndo necessariamente expresso e adequa-
do. Ou melhor, na medida em que uma projecdo estd envolvida, a sua efetiva realizagéo pode
ocorrer sequndo graus diferenciados de adequagdo. A investigagao temdtica da construgdo do
componente a priori das ciéncias é tarefa da pesquisa filosofica de fundamentos, e a ela cabe, con-
seqlientemente, um componente critico-hermenéutico (Seigfried, 1978, p. 259-260).
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O ponto de partida natural da resposta é o exame da pressuposicdo de com-
preensédo de ser no modo considerado eminente de relacionamento com entes, a
saber, as ocupacgdes praticas junto & paraferndlia de objetos instrumentais. Exami-
nando alguns tragos formais da categoria da disponibilidade (Zuhandenhiert) sera
possivel indicar elementos da nogdo de pressuposigdo. Para isto, vou me valer
integralmente da interpretacdo social-institucional do status normativo do ente
disponivel (o instrumento), que pode ser esbogada sinteticamente em trés aspec-
tos:?

a) A identidade do instrumento, a significatividade ou remissao instrumental a
uma finalidade, é determinada pela agdo especifica que é adequada para a ocupa-
gao com tal objeto. Entes desta categoria serdo determinados como remetidos e
conformes a certas fungdes, na medida em que com eles sdo praticadas agbes
adequadas de uso e producéo. O critério de individuagéo, portanto, estd posto na
agao apropriada para lidar com tais ‘objetos’.

b) Tais atividades pertencem a padrdes de agéo, isto &, a classes cuja identifi-
cacdo em termos de adequagéo ou inadequagdo estd determinada por um tipo
ulterior de agoes. Ou seja, as agdes que identificam instrumentos sdo instituidas
por padrbes reativos de agdo. A recognicéo social de uma classe de agdes como
apropriada para lidar com um instrumento &, por sua vez, um tipo, um padrao de
agoes. O que determina se uma instancia de agdo com um instrumento é adequa-
da para a ocupacgdo € uma outra instancia de ag¢do, com a qual uma comunidade
humana reage perante a acéo original. Tais padroes séo reativo-recognitivos, isto
é, representam reacgtes em face de agles, mas reagfes que instituem tal agdo
como pertinente a uma classe, adequada ou ndo, de performance com um instru-
mento.

¢) A identidade singular do objeto instrumental, os padrdes de agdo que por-
tam o critério identificador, bem como os padroes de agoes reativo-recognitivas,
todos estes elementos estdo submetidos a condiges de sistematicidade. Um
instrumento s6 é como tal, na medida em que esta remetido a outro instrumento e
a determinadas praticas funcionais. Sao estas que dao identidade a tal remisséo.
Porém, tais praticas estdo identificadas por padrdes de agdo recognitiva, os quais
demandam, por seu turno, seus proprios padrées de recognicéo. Estas totalidades
de remisséo perfazem padroes de acédo orientadas a metas, as quais se vinculam a
modos de existir humanos, isto é, a possibilidades do Dasein.10

Com vistas a clarificagdo da nogéo de pressuposicdo, tal como se depreende
da afirmacgédo de que qualquer comportamento para com entes envolve uma com-
preensdo do ser deste ente, uma tal descricdo da estrutura da disponibilidade
permite ressaltar, entdo, 0s seguintes elementos:

a) aqui ndo se trata da pressuposi¢do em sentido ‘16gico’ (quando se diz, por
exemplo, que um enunciado A pressupde B, pretendendo com isso que B é condi-
¢do da possibilidade da verdade ou falsidade de A), pois ndo estd em questéo
alguma relagao entre enunciados;

9 Oferecida por Robert Brandom, John Haugeland e Mark Okrent, entre outros.
0 Esta é uma sintese muito grosseira da descricdo apresentada por Brandom (1992, p. 47-52). Ver
também Okrent, 1996, [38].

179



) considerando o contexto nao intencional em que estao introduzidas as no-
goes de disponibilidade e ocupagdo com instrumentos, a pressuposicao nao deve
ser tomada intencionalmente. Ou seja, ndo se trata de que a ocupagdo com ins-
frumentos pressuponha uma crenga acerca do que sejam tais objetos do ponto de
vista de sua categoria ontologica;

¢) a relacdo de pressuposigdo também ndo deve ser tomada epistemicamente,
pois a pressuposi¢do ndo esta vinculando uma capacidade cognitiva ou represen-
tacional, e isto pelo simples fato de que ndo se estd no contexto da representagao
ou descrigio de objetos, mas sim de ocupagdo operacional com eles;

d) também néo vigora aqui uma relagao causal entre capacidades, no sentido
de que a capacidade de comportar-se para com instrumentos fosse causada pela
compreensdo de ser do instrumento;

e) a pressuposicédo significa o estar de posse da capacidade de inserir-se em
normas ou papéis discriminadores de padrdes de agdes recognitivas. E este trago, -
portanto, que deve ser detalhado.

Se a identidade de um intrumento é dada pela agdo adequada com a quel se
lida com ele, a qual, por sua vez, pertence a uma classe de agbes instituida por
um outro padrdo de agao reativo-recognitiva, entao a pressuposi¢ao da compreen-
sdo de ser tem o sentido de estar inserido no sistema de normas que discriminam
tais padroes. Estar inserido em tais normas ou disposigdes quer dizer dominar
estes padroes de agdo, ser capaz de realizar instdncias especificas de uma classe
de agdes e, conseqlientemente, ser capaz de inserir-se em diferentes padrdes de
acéo recognitivas.!! Aqui a pressuposicao tem vigéncia entre capacidades prati-
cas, sendo que num polo temos instancias especificas de agdo e noutro polo te-
mos 0 dominio de padrdes ou disposigbes normativas de ago. Compreender o ser
do ente instrumental significa projetar tais modelos normativos, e pressupor tal
compreensdo quer dizer encontrar-se ja inserido no dominio destes padrdes nor-
matizados.12

Em razdo das exigéncias da doutrina hierarquizada da agdo e da compreen-
séo, um ultimo elemento fundamental deve ser acrescido. A projecdo de ser que é
pressuposta no lidar ocupacional com entes, entendida como o estar submetido ao
dominio de padroes normativos de acdo recognitiva, encontra-se estreitamente
ligada a projecdo de uma possibilidade existencial propria. Ou seja, projetar o ser
dos entes com os quais ha comportamento significa projetar o préprio modo de
ser. A pressuposicao da compreensdo de ser que guia 0 comportamento ocupa-

11 De acordo com isso, é a capacidade de agir com vistas a fins que permite atribuir estados inten-
cionais, e ndo o contrario (Okrent, 19986).

Uma outra feicdo desta interpretagéo poderia ser a seguinte: comportar-se com entes pressupde
compreender o seu ser; compreender ser ¢ dispor de um critério de identificagao e classificacao de
entes; dispor de um tal critério é agir de forma apropriada em face do ente; agir de forma apropria-
da é submeter-se a um padréo de agédo reconhecido como tal por um padrio de agées recognitivas;
submeter-se a tais padrdes normativos & ser capaz de instanciar as performances de tais classes;
consequentemente, PIESSUPOT a compreensio de ser & encontrar-se na condigdo de submetido a
tais padrdes de agdo; por fim, encontrar-se submetido a tais padrfes é projetar-se a si mesmo como
capaz de submeter-se a padrdes gerais, & projetar-se como capaz de agir segundo normas tipifica-
doras de agdes. '

12
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cional com os entes instrumentais quer dizer, entdo, projetar a si mesmo como um
ente capaz de estar submetido a disposi¢bes gerais para agdo, ou entio, como
alguém capaz de submeter-se a normas de agdo que instituem padroes instancia-
vels de acgéo, as quais funcionam como agdes recogmtwas instituidoras de identi-
dade (Haugeland, 1992, p. 38-9).

4 A possibilidade da tematizagao

Retomando o ponto especifico, o que se segue desta andlise para a pressupo-
sicdo e modificacdo da compreensdo de ser que possibilitam o comportamento
tedrico? A génese ontoldgica expds dois passos fundamentais: objetificacdo e
tematizagdo. De que maneira encontra-se pressuposta aqui uma compreensao de
ser, e qual o sentido de sua modificagéo?

A compreensdo de ser pressuposta na tematizagdo e cbjetificacdo determina
0s entes como objetos portadores de propriedades, independentemente dos pro-
pdsitos e atividades humanas orientadas para fins. Se a tematizacéo torna expres-
sa a projecdo de ser que institui o dominio de objetos, isto é possivel porque o
passo anterior, a objetificagdo, ja lhe confere uma base ontolégica minima para
explicitagdo, a saber: 1) a autonomizagao em relagédo aos contextos finalizados em
que tém significacio os entes disponivels, e 2) a determinagao segundo proprie-
dades e relagtes objetivas. Neste sentido, a modificagdo na compreensao de ser,
com a abstragdo da disponibilidade (Zuhandenheii) e a projecdo da mera subsis-
téncia (Vorhandenheir), significa a adogdo de um novo critério de regionalizagéo
ontolégica. Trata-se agora de entender propriamente tal modificacéo.

Conservando a interpretagdo antes assumida do critério de regionalizagéo
ontoldgica, também aqui a identificagdo deve ser dada por uma resposta pratica.
Ou seja, a projegdo do ente segundo o modo da Vorhandenheit deve ser o corre-
lato de um padrdo de agfes normatizado. A modificagdo na compreensio de ser
deveria ser entendida, entdo, como uma mudanga no padrdo de resposta recogni-
tiva que € responsdavel pela identificacdo ontologica. De fato, a modificagdo com-
porta dois elementos diferenciadores. Em primeiro lugar, um ente meramente
subsistente seria visto como um ente disponivel perante ¢ qual apenas uma unica
acédo seria apropriada, e sendo esta, por sua vez, reconhecida apropriadamente por
um unico padrdo de resposta social. Em segundo lugar, tal padrdo de resposta
seria o enunciar. Conseqiientemente, quando o unico padrdo recognitivo para
estabelecer a adequagéo no lidar com um ente for o enunciar, entdo estamos
diante de um ente meramente subsistente, um objeto (Brandom, 1992, p. 59).13

13 Fsta definigdo coloca o problema acerca de se 0s entes subsistentes podem comparecer ou ndo nos
contextos praticos humanos sem a mediagéo do enunciado, isto é, se haveria uma relevancia direta
ou indireta dos entes subsistentes no dmbito das agbes humans orientadas para fins € metas (Bran-
dom, 1992, p. 61). O tratamento adequado do fendmeno do enunciado demandaria, por sua vez, a
analise em detalhe da elaboragdo da compreensao em interpretagdo, em particular no que tange a
deliberagdo e sua conexdo com a linguagemn (com a interpretagdo ndo apenas o ente instrumental
estd submetido as finalidades instrumentais, mas a propria finalidade especifica do instrumento en-
tra no jogo pratico).
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Na medida em que o asserir ¢ o padrdo de agfo recognitiva que individua
ontologicamente o ente disponivel como subsistente, segue-se, portanto, que a
modificagdo na compreensdo de ser pressuposta no comportamento cientifico nao
representa a pura desmundanizacdo (Entweltlichung)? do instrumento. Ou seja, 0
movimento que parte dos entes disponiveis, individuados por significagbes oriun-
das de praticas socialmente normatizadas e culmina nas coisas subsistentes, nao
¢é de descontextualizagdo, mas de instituigdo de um novo contexto normatizado.

O ponto crucial aqui é a reconstrugdc da interpretacdo fenomenologica do
enunciado. Na impossibilidade de desenvolver este topico, apenas indicarei os
elementos decisivos. O enunciado serd tomado como um tipo especial de ente
disponivel, portanto, também inserido em contextos finalizados. Porém, conside-
rado o nivelamento pelo qual passa a estrutura do como hermenéutico, o enuncia-
do adquire uma peculiariadade especial (SZ, p. 168), sendo a sua finalidade deter-
minada por sua triplice estrutura (mostragéo, determinagdo e comunicagdo). A
estrutura comunicante do enunciado significa tanto a autorizagéo para uma reas-
sercao, cuja determinacao predicativa, por sua vez, significa uma autorizacdo para
o inferir. De outro lado, se o uso dos enunciados estd guiado por um plano de
autoridade e autorizagdo, no tocante a producao deste verdadeiro tipo de instru-
mento abre-se um novo plano de responsabilizagdes. Ou seja, ao produzir enun-
clados ndo apenas se autoriza a outros reasseri-los e a inferir novos enunciados,
mas se acata a responsabilidade por sua justificativa. O estar dispensado de ofere-
cer justificativas para os proprios enunciados repousaria, conseqiientemente, na
dimenséo de autoridade e responsabilidade a que se liga 0 seu uso e produgdo
(Brandom, 1992, pp. 56-59). Em resumo, o enunciado é um ente disponivel em
relacdo ao qual a resposta pratica adequada é o inferir, e com o qual abre-se um
novo contexto de agdes, no qual a produgédo de enunciados, a reassercéo, o pedir
e o dar razbes, devem ser vistos igualmente como casos especiais de agbes hu-
manas dirigidas a fins (Brandom, 1992, p. 7).

Assim concebendo o ente subsistente — como aquele tipo de ente em face do
qual apenas um padréo de resposta recognitiva é apropriado, o asserir — também é
possivel mostrar como a modificagdo da compreensdo de ser desvela a indepen-
déncia e autonomia das propriedades objetivas. Neste caso, a objetividade possi-
vel do ente subsistente consiste no fato de que a adequagéo do enunciado é indi-
ferente em relagdo as metas que promovem as agoes de quem estda produzindo
enunciados. Ou seja, a verdade do enunciado de que um objeto identificado cai
sob certo conceito ndo esta diretamente ligada a possivel utilidade que tal objeto
possa ter, ao aparecer como ente dotado de significagao nas ocupacgoes funcionais
humanas. Este também & um ponto de leitura controverso, pois em que medida é
possivel falar de um isolamento completo do ente subsistente em relagao as ativi-
dades intencionais do Dasein? Aqui temos um termo de oscilagao, pois Heidegger
permitiria uma tal leitura a partir de sua doutrina da “pura subsisténcia das coi-
sas” (32, 211).1%

14 g7 75, 149, 162, 161, 198.

% Uma posigdo mais branda dependeria da aceitacdo das inferéncias praticas, isto é, que a pratica
enunciativa autorizaria ndo apenas inferéncias tedricas, mas inferéncias em que se passaria da as-
sergao para a agao (Brandom, 1992, p. 61).
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Por fim, de igual modo como na projecdo da Zuhandenheit também a com-
preensao de ser no modo da Vorhandenheit deve remontar-se, em ultima instan-
cia, a uma projegdo do proprio ser. Ou seja, se tematizacéo e objetificagdo pressu-
pdem a compreensao de ser da subsisténcia ( Vorhandenher), e isto quer dizer ser
capaz de desenvolver o padrdo de agdo recognitivo adequado para o comporta-
mento enunciativo, entdo é necessario que o Daselin projete a si proprio como
capaz de submeter-se as normas definitérias da acgao assertiva e das praticas
inauguradas com o enunciar (seja no seu uso, seja na sua produgdo). Ora, consi-
derando a autonomizacdo em relagdo aos contextos instrumentais cotidianos, que
é conferida ao ente subsistente pela pratica enunciativa, torna-se necessario uma
projecdo de si como exclusivamente em funcgdo do (umwillen) descobrimento
enunciativo. Trata-se de uma decisdo no sentido de projetar-se a si mesmo como
capaz de submeter-se as normas que regulam as praticas enunciativas que, por
sua vez, descobrem e comunicam os objetos. Nos termos de Heidegger: acontece
um “projetar-se em dire¢do ao poder ser na ‘verdade’™ (SZ, p. 363). A génese
ontolégica do comportamento tedrico exibe no modo de ser auténtico do Dasein o
fundamento da projecao de ser que torna possivel a ciéncia. Ao projetar a si mes-
mo como capaz de desempenhar os papéis que as normas sociais discriminam
para as praticas enunciativas e inferenciais, o Dasein deriva a compreensédo de ser
da Zuhandenheit para a da Vorhandenheit, abrindo com isso a possibilidade da
tematizagao e da regionalizagéo de dominios objetuais de discurso.

5 Conclusao

Para fins de concluséo registro trés observagées globais, indicando novos pro-
blemas no desenvolvimento desta anélise.

Em primeiro lugar, a pressuposicdo da compreensdo de ser presente na géne-
se do comportamento cientifico (objetificagdo e tematizagdo) foi analisada em
termos da relacdo entre capacidades praticas, ou melhor, entre a instanciagédo de
praticas normatizadas e a capacidade de inserir-se em padrdes ou papéis regula-
dos socialmente. Neste sentido, tanto no comportamento operativo quanto no
tedrico trata-se de seguir padrdes de agdo, os quais representam respostas recog-
nitivas a agbes capazes de identificar entes. A modificagdo operada na derivagio
da Vorhandenheit a partit da Zuhandenheit diz 1espeito a uma mudanga no padrdo
de resposta apropriada: é uma recontextualizagdo (Brandom, 1992, p. 59). A conti-
nuidade desta analise faz entrar em cena a natureza social do Dasein, na medida
em que é dela que brotam as praticas normatizadas que estruturam as significa-
¢oes. Uma especial atengao devera ser colocada na reconstrugdo da impessoalida-
de, em termos de sua fungdo constitutiva da significatividade. Se a agdo identifi-
cadora de um instrumento deve ser tal que possa ser executada independente-
mente das propriedades singulares de cada um, na medida em que a normatiza-
¢do que o individua institui um padrao, e se devemos nos projetar a nos mesmos
como atuantes em praticas regulamentadas, entdo tais praticas e tais normas séo
interpessoais e impessoais (Mulhall, 1996, p. 73). Conseqiientemente, também se
impde um tratamento apropriado do modo de ser auténtico, o que requer a analise
dos conceitos de modo e modificacdo, cujos elementos finais pertencem ao domi-
nio da temporalidade originaria.
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Segundo, a reconstrugao dos aspectos fundacionais do conceito existencial de
ciéncia acaba por jogar luz no proprio empreendimento da ontologia fundamental.
A qualificagdo de “existencial” para este tipo de abordagem significa precisa-
mente o que Heidegger pretendia com o termo técnico “existéncia”, a saber, pos-
sivel a partir da compreensdo de ser. Ao buscar os elementos constitutivos da
regionaliza¢do objetual que estd na base do empreendimento cientifico a génese
ontolégica incide densamente nos dominios da filosofia primeira. Isto é, se a on-
tologia em sentido classico lida com critérios de identificacéo e individuagdo obje-
tual, o problema do sentido do ser coloca-se num plano de segunda ordem, em
que entra em questdo a natureza mesma dos critérios de categorializagdo ontol-
gica. Parte da resposta de Ser e Tempo é tributaria de uma concepgao ndo objeti-
vista da autoridade criterial na ontologia. Este seria o sentido respeitavel em que
se poderia falar de pragmatismo em Ser e Tempo (Bramdom, 1992, p. 47).

Por fim, ndo € evidente que do modelo pratico-social de discriminagdo ontolo-
gica esteja implicada uma concepgdo operacionalista da ciéncia, em que esta seria
vista como instrumento para dominar as interrupgdes no universo ocupacional
humano. Mesmo que se possa mostrar que o comportamento enunciativo tem sua
génese ontologica nas perturbacdes no sucesso das ocupacdes cotidianas, desen-
cadeando o movimento de derivagio da interpretacdo em enunciado, disto nao se
segue que a ciéncia e as teorias cientificas sejam concebidas por Heidegger como
instrumentos cognitivos para o dominio das perturbagoes na organizacdo signifi-
cacional do mundo pratico (tal como pensa Gethmann, 1992, p. 195-6).18 De outro
lado, aparentemente nao ha nenhuma necessidade no /actum da tematizagdo, isto
&, que o Dasein seja um ente objetificador e tematizador, no sentido de projetar e
modificar uma compreensdo de ser em diregao a dimenséo da subsisténcia auto-
noma e independente dos fins praticos. No periodo de Ser e Tempo a tesposta a
pergunta sobre como é possivel que 0 ente possa ser objetivado como algo que
comparece no mundo estava alocada na “transcendéncia ekstatica e horizontal-
mente fundada do mundo” (SZ, p. 366). Ora, é no conceito de transcendéncia que
a génese ontoldgica alcanca seu limite, pois esta ndo pode mais ser descrita em
termos estruturais, sendo conceitualizada, entéo, a partir da nogéo de jogo (GA 27,
§ 36). A construgdo fenomenologica ndo seria tanto a descrigao reflexiva do jogo
da transcendéncia, procurando indefinidamente clarificar as suas regras e forma-
¢Oes, mas, antes disso, o filosofar teria o carater de um deixar que a transcendén-
cia se forme a si mesma, permitindo que o jogo possa acontecer (GA 27, p. 395). E
sera na apresentagao concreta da transcendéncia do Dasein, da qual resultara a
determinacdo finita da compreensédo de ser (e ndo apenas da existéncia e sua
temporalidade), que devera ser buscada a origem do tratamento ontolégico da
técnica.

16 A afirmacdo de que é o préprio ente que decide a verdade do conhecimento, presente na ligao de
inverno de 1928-1929, parece comprometer a posigdo heideggeriana com um tipo especial de rea-
lismo, o qual, por sua vez, ndo ¢é incompativel com a tese de que o perguntar e o investigar tedricos
devem ser tomados como agdes e contraposigdes em relagdo aos entes (GA 27, p. 376-37).
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