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Resumo: Argumentamos e correlacionamos dois pontos, no texto. Primeiro,
que, na filosofia politica e no direito contemporaneos, a imparcialidade, a im-
pessoalidade, a neutralidade e o formalismo metodolégico-axiologicos das e
por parte das instituicdes publico-politicas, dos e por parte dos sistemas sociais
direito e politica, sao a Unica base garantidora e fiadora (a) do carater antifascista,
antitotalitario e antimassificador das instituicdes direito e politica; (b) da separa-
cao, da autonomia e da sobreposicao dos sistemas sociais direito e politica em
relacao as concepcgdes abrangentes de mundo da sociedade civil, bem como
da separacao, da autonomia e da sobreposicao do direito - como base ultima
de validacao da democracia em geral - em relacao a politica; (c) do controle
de perspectivas fascistas assumidas por grupos politico-culturais sediados na
sociedade civil; e (d) do fomento e da efetividade dos direitos e das liberdades
basicos e de processos amplos, inclusivos e participativos de critica social, de
reconhecimento cultural, de luta politica e de praxis pedagogica dos e pelos
diferentes sujeitos politico-culturais proprios a sociedade civil. Ora, e este seria o
segundo argumento, a “Operacao Vaza-Jato" nhos tem mostrado que a "Operacao
Lava-Jato" rompeu com esse pressuposto fundamental, garantidor e fiador do
Estado democratico de direito, ao fragilizar e até eliminar essa base metodo-
logico-axiologica institucionalista. Com isso, ela correlacionou politica e moral
com e como direito, direito com e como politica e moral, abrindo espaco para a
colonizacao do direito pela politica e pela moral e, principalmente, viabilizando
que a politica, agora aberta e descaradamente assumindo perspectivas essen-
cialistas e naturalizadas como fundamento publico-politico dessas instituicdes,
desses sujeitos institucionalizados e da vida social, instrumentalizasse o direito
com fins politicos. Por isso, ninguém tem mais medo - na verdade se tem or-
gulho, no Brasil de hoje - de se ser fascista publicamente, sejam os sujeitos
institucionalizados, sejam os sujeitos nao institucionalizados!

Palavras-chave: Democracia. Direito. Politica. Poder Impessoal. Fascismo.

Abstract: In this paper, we argue and correlate two points. First, in contemporary
political philosophy and in philosophy of right, the axiological-methodological
impartiality, impersonality, neutrality and formalism of and by public-political insti-
tutions, of and by social systems law and politics, is the only basis that guarantees
(a) the anti-fascist, anti-totalitarian and anti-massifying character of institutions
law and politics; (b) the separation, autonomy and overposition of social systems
right and politics in relation to comprehensive doctrines of world from civil society,
as well as the separation, autonomy and overposition of right - as final basis of
validation of democracy in general - regarding to politics; (c) the control of fascist
perspectives assumed by political-cultural groups raised in civil society; and (d)
the foment and effectiveness of basic rights and liberties and of wide, inclusive
and participative processes of social criticism, cultural recognition, political stru-
ggle and pedagogical praxis of and by different social-political subjects proper
to civil society. Now, and that is our second argument, the "Operation Vaza-Jato"
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has showed to us that "Operation Lava-Jato” broke this
fundamental presupposition that guarantees the Rule of
Law, by weaken and even eliminating this institutionalist
methodological-axiological basis. Thereby, it has corre-
lated politics and moral with and as law, law with and as
politics and moral, opening the door for the colonization
of law by politics and moral, and, mainly, allowing that
politics - now openly and blatantly assuming essentialist
and naturalized perspectives as public-political legiti-
mation of these institutions, of these institutionalized
subjects and of social life - could instrumentalize law
with political purposes. As consequence, no one has
fear anymore - in fact people have proud, in current
Brazil - to be fascist publicly, both institutionalized
subjects and non-institutionalized subjects!

Keywords: Democracy Law. Politics. Impersonal
Power. Fascism.

Resumen: Discutimos y correlacionamos dos puntos
en el texto. En primer lugar, que, en la filosofia politica
y en el derecho contemporaneos, la imparcialidad, la
impersonalidad, la neutralidad y el formalismo metodo-
logico-axiologicos de las instituciones publico-politicas,
de losy por los parte de los sistemas sociales derechoy
politica, es la Unica base garante y iadora (a) de carater
antifascistas, antitotalitarias y antimasificador de las
instituciones rerecho y politica; (b) de la separacion, de
la autonomia y la superposicion de los sistemas sociales
derechoy en relacion con las concepciones abragentes
delmundo de la sociedad civil, asi como la separacion,
de la autonomia y la superposicion del derecho, como
base definitiva para la validacion de la democracia en
general - en relacion con la politica; ¢) el control de las
perspectivas fascistas asumidas por grupos politico-cul-
turales presentes en la sociedad civil; y d) la promocion
y eficacia de los derechos y libertades fundamentales y
los amplios, inclusivos y participativos processos de la
critica social, el reconocimiento cultural, la lucha politica
y la praxis pedagogica de y por los diferentes temas
politico-culturales ellos mismos a la sociedade civil.
Ahora, y este seria el segundo argumento, la “Operaci-
6n Vaza-Jato" nos ha mostrado que la "Operacion Lava
Jato" rompid con esta suposicion fundamental, garante y
fiador del Estado democratico de derecho, para debilitar
y hastaincluso eliminar esta base metodologico-axiolo-
gica institucionalista. Con esto, correlacion¢ la politica
y la moral con y como derecho, derecho con 'y como
politica y moral, abriendo espacio para la colonizacion
del derecho por la politica y por la moral y, principal-
mente, permitiendo que la politica, ahora abierta y
descaradamente asumiendo perspectivas esencialistas
y naturalizadas como fundamento publico-politico de
estas instituciones, de estos sujetos institucionalizados y
de lavida social, instrumentalizando el derecho con fines
politicos. Por lo tanto, nadie tiene mas miedo - de hecho
uno esta orgulloso, hoy en Brasil — de ser un fascista
publicamente, ya sean los sujetos institucionalizados,
sean los sujetos no institucionalizados.

Palabras clave: Democracia. Derecho. Politica. Poder
Impersonal. Fascismo.

Introducao

Pode-se dizer que a sociedade brasileira -
das instituicoes para a sociedade civil e dessa
para aquelas, dos sujeitos institucionalizados

(partidos politicos e cortes, intelectuais publicos
e militares, por exemplo) para os sujeitos nao
institucionalizados (liderancas religiosas,
econémicas e culturais e profissionais liberais
em geral, por exemplo) - vive um momento
muito problematico, cujos contornos sao ainda
bastante incertos. Definiremos esse momento
como crise e subversdo do modelo de Estado
democratico de direito que, como heranca da
modernidade-modernizacao ocidental, tem
pautado com mais ou menos intensidade - mas
sempre de modo constante, progressiva, qualitativa
e quantitativamente melhorado, intensificado
(mesmo que, em geral, vagaroso) - a constituicao,
a legitimacao e a dinamizacao de nossa vida
democratica, em especial desde o periodo da
redemocratizacao, de meados da década de 1980
para ca, como consequéncia pedagogico-politica
da luta contra a ditadura militar e em termos de
afirmacao da universalizacao dos direitos e da
efetividade dos processos de inclusao social, de
reconhecimento cultural e de participacao politica
exigidos por uma democracia solida e madura.
Nesse periodo, como sugere a lideranca e
intelectual indigena Ailton Krenak (que participou,
como representante dos povos indigenas
brasileiros, na Assembleia Nacional Constituinte
de 1987-1988, que deu origem ao texto normativo
de 1988, em particular, no caso dele, o Capitulo
dos indios), tivemos um consenso/compromisso
explicito e pungente entre os diferentes grupos
sociais e posi¢oes politico-culturais acerca (a) da
centralidade do Estado democratico de direito
em termos de sua inultrapassavel base imparcial,
impessoal, neutra e formal, bem como de sua
sobreposicao relativamente as comunidades
morais particulares proprias a sociedade civil;
(b) do carater basilar da politica democratica
como espaco, caminho e valor fundamentais
para a resolucao dos problemas sociais, de
construcao de pautas e de consensos publicos
e de orientacao da e pela pluralidade de sujeitos
sociopoliticos; e (c) em torno a triade direitos de
primeira geracao (direitos e liberdades basicos),
direitos de segunda geracao (direitos politicos)
e direitos de terceira geracao (direitos sociais)
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(KRENAK, 2017, p. 13-15). Entretanto, como ainda
sugere Ailton Krenak, esse consenso entrou em
crise profunda, sendo posto, em verdade, em
xeque e, conforme nosso argumento, subvertido.

No que se segue, nos interpretaremos esse
fendmeno de crise e de subversao do Estado
democratico de direito brasileiro, um fenémeno
que pode ser percebido desde 2013 com
muita intensidade, com extrema radicalizacao
até, a partir da ideia de que uma das causas
fundamentais dessa desestabilizacao social
permanente consiste no fato de que os proprios
sujeitos institucionalizados especificos aos
sistemas sociais direito e politica romperam
com a base do Estado democratico de direito
assumida pela Constituicao Federal de 1988,
a saber, sua autonomia, sua independéncia
e sua sobreposicao a posicoes pre-politicas,
essencialistas e naturalizadas, ou aos diferentes
grupos politico-culturais sediados na sociedade
civil. Ao romperem essa autonomia, essa
separacao e essa sobreposicao, liderancas
politicas e operadores do direito destruiram
o pressuposto da imparcialidade, da
impessoalidade, da neutralidade e do formalismo
metodologico-axioldégicos que sao a condicao
basilar para a autoridade ultima das instituicoes
publicas, juridicas e politicas, frente aos sujeitos
sociopoliticos sediados na sociedade civil, o que
também significa que se perdeu a seguranca
juridica minima para a pratica politica cotidiana,
em especial nos embates politico-partidarios
em torno as instituicdes e seus reflexos na vida
social, em termos de participacao politica dos
diferentes sujeitos sociais.

No mesmo sentido, se para muitos grupos
politicos houve essa perda de seguranca
juridica que os faz se esconderem na esfera
privada de vida, para outros tal subversao do
Estado democratico de direito encorajou-os a
aparecerem e se consolidarem na esfera publico-
politica, defendendo a luz do dia e sem qualquer
pudor perspectivas fascistas e totalitarias,
eventualmente fanaticas, racistas e de negacao
das diferencas - sem receio de qualquer puni¢cao
institucional e, em muitos casos, realizando uma

leitura seletiva do direito e uma pratica messianica
da politica cujo objetivo € a destruicao dos
inimigos a qualquer custo, por meio exatamente
dessa subversao das instituicoes publico-politicas
de um modo geral e do Estado democratico de
direito em particular. Como consequéncia dessa
politizacao do direito, temos exatamente uma
fragilizacao institucional sem fim, que chega
as raias do golpe militar (com o alto comando
militar considerando séria e publicamente e
afirmando explicitamente a possibilidade de
um novo Al-5 ou ameacando diretamente ao
Supremo Tribunal Federal), que legitima sujeitos
politico-culturais, seja entre os partidos politicos,
seja entre individuos e grupos da sociedade
civil, a assumir a violéncia salvifica calcada
em bases pré-politicas como o nucleo de sua
atuacao social e institucional. Ora, esta situacao
€& exatamente detonada, motivada e reforcada
pela atuacao politica de operadores publicos do
direito e por sua instrumentalizacao do Estado
democratico de direito em termos de lawfare
e/como warfare permanente contra os seus
inimigos, hoje a esquerda tedrico-politica e as
minorias politico-culturais. Democracia e direito,
aqui, com a politizacao e a instrumentalizacao
do direito, se tornaram secundarios, um luxo ou
até um empecilho.

Nos utilizaremos, como fato motivador de
nossas reflexdes filosoficas, nesse texto, o
conteudo das conversas entre membros da
Operacao Lava-Jato, tanto do Ministério Publico
Federal e da Procuradoria Geral da Republica
quanto da Justica Federal, divulgadas pelo site
The Intercept Brasil. E um fato motivador que
serve como ponto de partida, como pano de
fundo, por assim dizer, para a construcao de
um argumento filoséfico que alcanca um grau
maior de generalidade na medida em que sua
fundamentacao tecrico-normativa se escora
em desenvolvimentos contemporaneos da
filosofia politica e da filosofia do direito - na
nossa compreensao, alias, a filosofia politica e
a filosofia do direito contemporaneas permitem
elucidar com clareza, dramaticidade e pungéncia
esse fendmeno de subversdao do Estado
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democratico de direito brasileiro, lancando
luz, em consequéncia, sobre esse problema
gravissimo enfrentado por nossas instituicoes
publico-politicas e intensificado por causa do
enraizamento publico, a luz do dia e a altos
brados, do fascismo (nao apenas contra os
inimigos, mas também contra as instituicoes).
Sobre a divulgacao das conversas desses e entre
esses operadores do direito, queremos chamar a
atencao para quatro situacoes importantes para a
construcao de nosso argumento. A primeira delas,
que aponta para um carater messianico e salvifico
da investigac¢do judicidaria, consiste em uma
afirmacao lapidar do trabalho de investigacao e
de julgamento assumido pela Operagao Lava-
Jato, quando o ex-juiz Sérgio Moro fala a Deltan
Dallagnol de "[..] nossa capacidade institucional
de limpar o Congresso”. Relativamente a isso,
inclusive, Deltan, em outro momento, responde
elogiosamente a Moro: *[..] seus sinais conduzirdo
multidées” (THE INTERCEPT BRASIL, 2019).2 A
segunda delas, mais uma vez de uma conversa
entre Sérgio Moro e Deltan Dallagnol, que tem
por foco o construir uma denuncia em termos
de ativismo explicito e de instrumentalizacéo do
direito, na qual o ex-magistrado informa de uma
possivel testemunha conhecedora de supostos
crimes cometidos por familiares do ex-presidente
Lula, ao que o procurador Deltan, depois de nao
conseguir contata-la por telefone, responde: *[..]
estou pensando em fazer uma intimacgao oficial
até, com base em noticia apocrifa”. Ao que o
ex-juiz acrescenta: ‘[..] melhor formalizar, entao”
(THE INTERCEPT BRASIL, 2019).3 A terceira delas,
caracterizada pela ligacao entre o ativismo judicial
e setores da imprensa que tinham por funcéo
legitima-lo na sociedade civil (mesmo que a revelia
de provas solidas de culpabilidade), consiste na
discussao entre Deltan e Moro sobre as provas
relativas a acusacao de lavagem de dinheiro e de
corrupgao passiva cometidas pelo ex-presidente
Lula em termos do recebimento do Triplex do

Guaruja. Deltan diz: "A opinido publica € decisiva, e
€ um caso construido com prova indireta e palavra
de colaboradores contra um icone [..I" (THE
INTERCEPT BRASIL, 2019).4 A quarta, que mostra
a politizacao seletiva e a alianca com liderancas
politicas tradicionais, consiste novamente em
conversa entre Sergio Moro e Deltan Dallagnol,
em que aquele questiona este relativamente a
denuncia contra possivel caixa dois de Fernando
Henrique Cardoso, ao que o procurador responde
que foi um procedimento realizado “l..] para
passar recado de imparcialidade”. E, na sequéncia,
0 ex-juiz responde, contrariado, que isso "l..]
melindra alguém cujo apoio € importante” (THE
INTERCEPT BRASIL, 2019).5

Utilizaremos esses quatro pressupostos
apresentados por tais conversas - (a) carater
messianico e salvifico do direito, (b) ativismo e
instrumentalizacao do direito, (c) correlacao de
direito, politica e moral (a partir da busca por apoio
em grupos de poder privados da sociedade civil,
de cunho pré-politico, alicercada na construcao
de um imaginario moral especifico relativamente
a corrupcao institucional e partidaria pela midia de
massas, com o objetivo de direcionar a avaliacao
€ a acao das massas contra a esquerda teorico-
politica e as minorias politico-culturais) e (d)
alianca entre operadores do direito e liderancas
politicas tradicionais - como mote para colocar
a filosofia politica e do direito a trabalhar em um
problema que lhe interessa sobremaneira e que
ela efetivamente tem condicoes de dinamizar.
Lembrando que o nucleo basico da filosofia
politica e do direito contemporaneas, como
bem mostraram John Rawls e Jurgen Habermas,
consiste em pensar a justificacao, a dinamizacao
e a vinculagao social das instituicoes publicas
de um modo geral e do Estado democratico
de direito em particular depois da queda das
fundamentacdes essencialistas e naturalizadas
enquanto fundamento publico de uma sociedade
moderna, depois que Deus (comunidade de

Disponivel em: https://theintercept.com/2019/06/12/chat-sergio-moro-deltan-dallagnol-lavajato/. Acesso em: 6 jul. 2019.
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crenca homogénea e de identidade plena) e a
biologia (sentido étnico-racial da organizacao
social) - ambos de base pré-politica - deixaram
de ser os fundamentos da ordem social e da
estruturacao das instituicoes modernas. Para
eles, essa situacao, herdeira do processo
de desenvolvimento e de consolidacdo da
modernidade-modernizacdo ocidental, aponta
para cinco caracteristicas basicas que permitem
a democracia de um modo geral e ao Estado
democratico de direito em particular legitimarem-
se de modo autorreferencial e por seus proprios
meios, sem necessidade de utilizacao de
valores pré-politicos ou até de voltar-se a eles
como substrato e salvagao para a democracia.
Essas cinco caracteristicas necessarias para a
democracia e para o Estado democratico de
direito sustentarem-se seriam: (a) a primeira e
a mais fundamental caracteristica consiste na
autonomia, na separacao e na sobreposicao dos
sistemas sociais direito e politica relativamente as
posicdes abrangentes de mundo da sociedade
civil e, depois, entre direito e politica, com a
supremacia daquele, como base, caminho,
fundamento e juiz ultimo desta; (b) o poder
institucionalizado impessoal e o império da lei
tambéem como substratos da vida social; (c) a
universalizacao dos direitos e o reconhecimento
do pluralismo axiologico; (d) a correlagao politico-
normativa entre as instituicoes e as sociedade
civil, delimitada pelos pressupostos acima; e (e)
a cultura e a educacao democraticas calcadas
na promocgao da reflexividade individual,
do reconhecimento cultural, da participacao
politica e do fomento do Estado democratico de
direito, secularizado, laico e profano. Essas cinco
caracteristicas dariam o tom da prossecucao
reflexiva da modernidade ocidental que, em
ambos os autores, € dinamizada pelo fato do
pluralismo (Rawls) e pela questao do pensamento
pos-metafisico (Habermas), ou mesmo pela ideia
de eticidade pos-tradicional (Honneth e Forst).
Nesse sentido, nosso argumento central no
texto consiste em que a filosofia politica e a
filosofia do direito contemporaneas apontam
exatamente para o fato de que uma das bases

fundamentais de uma democracia solida e
madura - condicao de possibilidade para toda
a democracia - consiste na sequranca juridica
dos e entre os diferentes sujeitos sociopoliticos,
seguranca juridica que depende de modo direto
(a) da autorreferencialidade, da sobreposicao e
da autonomia do direito em relagao a politica
partidario-institucional e as comunidades morais
particulares proprias a sociedade civil, bem como
(b) de uma atuacao imparcial, impessoal e neutra
dos e pelos operadores do direito que, ao evitar a
politizacao do direito e o ativismo judicial militante
em favor deste ou daquele grupo politico-
partidario (e mesmo a sua independéncia em
relacao ao poder econdmico), mantem o impeério
das leis incontaminado pelas disputas politicas
e pelos confrontos sociais em torno as normas,
as praticas e aos modelos sociais vinculantes
para uma coletividade plural. A filosofia politica
e a filosofia do direito contemporaneas, portanto,
nos ensinam que o fascismo somente pode
ser evitado pela afirmacao da centralidade
do Estado democratico de direito enquanto o
nucleo, o instrumento e o caminho basilares
da dinamica de constituicao, de disputa e de
consenso em e por uma sociedade democratica;
e, assim, de que sao os operadores do direito
que assumem um inultrapassavel protagonismo
social e institucional em termos de guardiaes e
de promotores das “regras do jogo" (BOBBIO,
1985, p. 151-171), garantindo a seguranca juridica
necessaria e afirmando sempre os valores
juridico-constitucionais definidores dessa
mesma estabilidade juridica e institucional.
Quando esses operadores se politizam, o direito
€ instrumentalizado e se transforma em politica,
permitindo a hegemonia do fascismo e, com sua
fragilizacao (do Estado democratico de direito),
concomitante ao ativismo judicial enquanto
partido politico e messianismo moral, abre
espaco para o totalitarismo. Alias, gostariamos
de esclarecer brevemente o sentido dos termos
fascismo e totalitarismo dentro de um contexto
democratico. Por fascismo, entendemos a
utilizacao de bases pré-politicas (biologia e
teologia) como fundamento tanto da politica
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quanto do direito. Importante mencionar-se aqui
esse qualificativo: o fascismo nao compreende
apenas a politica enquanto dependente de
fundamentos pré-politicos e a-historicos, mas
tambéem o proprio direito. Por totalitarismo,
entendemos a aplicacao pratico-politica dessa
perspectiva fascista, sempre que efetivamente
um partido e governantes autoritarios (e mesmo
populistas) tomam o poder e, contando com a
aceitacao tacita ou implicita do judiciario e com
o apoio direto do lumpemproletariado (no nosso
caso, inclusive, de camadas medias e altas da
sociedade), utilizam as instituicoes estatais - e
em particular a policia e a inteligéncia de Estado
- contra a oposicao politica em geral.

1 Situando o contexto e o problema: a
prossecucao da modernidade por outros
meios e a relacao entre direito e politica

Um dos pontos fundamentais assumidos
pela filosofia politica e pela filosofia do direito
contemporaneas, tanto na versao analitica (anglo-
saxonica) quanto na versao continental (alema
e francesa), consiste exatamente no conceito
de eticidade pos-tradicional - ou pensamento
pos-metafisico, ou desconstrucao, ou pos-
modernidade, ou fato do pluralismo (utilizaremos
esses conceitos com o mesmo sentido, a saber, de
uma prossecucao critico-reflexiva do conceito de
modernidade ocidental, seja ha sua compreensao
normativo-cultural, seja na sua dimensao
institucional-material). Por eticidade pos-tradicional
entende-se a assuncao do pluralismo religioso-
cultural e, por conseguinte, o fim da verdade em
termos metafisico-teologicos ou essencialistas e
naturalizados, ao menos quando a questao consiste
em justificar publica e politicamente normas e
praticas socialmente vinculantes para e por uma
democracia, bem como a propria possibilidade de
uma ampliacao universalista de uma reciprocidade
igualitaria, aberta, inclusiva e participativa entre
as diferencas. Nesse caso, a prossecucdo da
modernidade por outros meios implica em
manter-se sua perspectiva universalista calcada
na e fomentada pela racionalizacao, mas sem
comprometimentos essencialistas e naturalizados,

sem a afirmacao de uma comunidade étnico-racial-
cultural exemplar ou de um modelo de natureza
humana primigénio, com carater a-historico, como
base desse mesmo universalismo. Por conseguinte,
a eticidade pos-tradicional implica em uma
perspectiva nao egocéntrica e ndo etnocéntrica
para a qual a imparcialidade, a impessoalidade,
a neutralidade e o formalismo metodologico-
axiologicos sao parametros-chave relativamente
ao contato com o/a outro/a, considerado/a em
igual dignidade nao por pertencer ao meu mundo
etnico-moral, mas por jamais ser acessado/a e
enquadrado/a por esse (RAWLS, 2000a, 2000b;
HABERMAS, 20023, 20123; RORTY, 1994; HONNETH,
2003, 2007a; FORST, 2010).

O contexto dessa pretensao antitotalitaria,
antifascista e antimassificadora da filosofia politica
e do direito contemporaneas € bem claro e
pungente: trata-se de recusar a compreensao
do ambito sociocultural e politico-institucional
por meio de fundamentagdes essencialistas
e naturalizadas, que possuem um cunho pre-
politico, pré-cultural, pré-social e pré-historico,
isto €, que nao reconhecem a politicidade, a
culturalidade e a historicidade dos valores, das
praticas e dos sujeitos socialmente vinculantes.
Ora, fundamentos pre-politicos levam exatamente
a despolitizacao e a apoliticidade desse mesmo
contexto social e de seus sujeitos politicos
basilares, no sentido de que instituicdes e grupos
hegemodnicos podem exatamente assumir tal
argumento de que valores, praticas e codigos
intersubjetivos tém como base nao sua construcao
politica e sua dinamizacao social, na interacao, no
conflito e no acordo entre os diferentes sujeitos
sociopoliticos, mas principios que antecedem - e,
por isso, determinam de modo férreo, como que
imutavel - as proprias praticas sociais e, aqui, 0
protagonismo das instituicdes publico-politicas
frente a diversidade de sujeitos sociopoliticos
(principios, valores e praticas cuja base pre-
politica, pré-cultural e pré-social, exatamente
por anteceder a vida sociopolitica, estao imunes
a politizacao, a critica e a transformacao, nao
podendo ser modificados e, ao contrario, impondo
freio intransponivelas diferencas, a praxis, a politica)
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(HABERMAS, 20123, 2002b,). Como dissemos logo
acima, a filosofia contemporanea de um modo
geral e a filosofia politica e do direito em particular
sao perspectivas antitotalitarias, antifascistas
e antimassificadoras que reconhecem que
fundamentacoes essencialistas e naturalizadas
na politica levam ao fascismo, a violéncia direta
contra as diferencas.

Uma vez que a filosofia politica e a filosofia do
direito afirmam-se como posicoes antifascistas,
antitotalitarias e antimassificadoras, reconhecendo
o pluralismo religioso-cultural e, com isso, a
queda das fundamentagdes essencialistas e
naturalizadas em termos de justificacao publica,
politica e institucional, sua grande pretensao,
seu objetivo fundamental consiste, de modo
direto, em separar, em autonomizar politica,
direito e cultura democratica (essa hao no sentido
de etnicidade-racialidade, mas de civismo-
patriotismo constitucional e de razoabilidade
etico-politica frente ao pluralismo, utilizando
termos respectivamente de Habermas e de Rawls)
relativamente a biologia, a ontoteologia (isto &,
neste caso, a correlacao de metafisica-ontologia
e teologia) e, aqui, a perspectiva étnico-racial (que
bebe em um misto de biologia e ontoteologia,
diga-se de passagem) (RAS, 2000c; RAWLS, 2003;
HABERMAS, 2002a). Nesse diapasao, nao se trata
apenas de separar e de autonomizar politica,
direito e cultura democratica relativamente as
fundamentacodes essencialistas e naturalizadas,
mas tambem e fundamentalmente de sobrepor
aquelas em relagcao a estas, de modo que,
sempre que uma questao publica, politica e
institucional entrasse em choque com principios,
valores e sujeitos basicos as compreensoes de
mundo abrangentes, a politica, o direito e a
cultura democratica teriam primazia e dariam
a justificacao e a decisao finais. Inclusive, como
querem Habermas, Rawls e Honneth, a separacao,
a autonomizacao e a sobreposicao da politica,
do direito e da cultura democratica frente as
fundamentacoes essencialistas e naturalizadas
deveria levar a consolidacao, nos/as proprios/
as cidadaos/as e nos diversos grupos sociais, de
uma mentalidade pessoal e social marcada pela

primazia seja dessa hogao secularizada, profana e
racional de democracia, para a qual a separacao, a
autonomia e a sobreposicao da politica, do direito
e da cultura democratica seriam fundamentais,
seja da consequente centralidade, nessa
mesma democracia pluralista, racionalizada,
secularizada e profana, de uma argumentagao e
de valores publicos, politicos e institucionais eles
mesmos independentes das fundamentacoes
essencialistas e naturalizadas (RAWLS, 2000c,
2003; HABERMAS, 2002a; HONNETH, 2013).
Com isso, passa para primeiro plano, na
filosofia politica e do direito contemporaneas,
aquela perspectiva nao egocéntrica e nao
etnocéntrica caracterizadora de uma nogao pos-
tradicional de eticidade, constituida e dinamizada
por uma postura axiologico-metodologica
imparcial, impessoal, neutra e formal. Essa,
alias, para a filosofia politica e para a filosofia
do direito contemporaneas, representa tanto
o estagio atual quanto a maturacao normativa
da evolucao da modernidade em termos de
passagem da filosofia do sujeito para a filosofia
da linguagem (virada linguistica), em termos de
passagem de um universalismo metafisico para
um universalismo pos-metafisico, em termos
de etnicidade-racialidade para o pluralismo,
de uma eticidade tradicional para uma
eticidade pos-tradicional (HABERMAS, 2002b,
2003a). Qual a implicacao desse paradigma
normativo da modernidade, tal como o estamos
definindo aqui em termos de imparcialidade,
impessoalidade, neutralidade e formalismo
metodologico-axioldgicos? Sua implicacao esta
em que sociedades complexas contemporaneas,
eminentemente pluralistas e marcadas por
profunda diferenciacao e heterogeneizacao
socioculturais e epistemologico-politicas,
(@) precisam autonomizar a politica, o direito
e a cultura democratica relativamente as
fundamentacoes essencialistas e naturalizadas,
como ja dissemos, no sentido de que tais esferas
sociais e institucionais teriam capacidade de
autojustificar-se e de gerar estabilizacdo social
e acordo politico sobre essa sua estruturagao
eminentemente juridico-politica profana e
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secularizada, sem necessitar de justificacoes e
de principios pré-politicos (biologia e metafisica/
teologia, por exemplo); (b) colocam o direito
como base dos processos de socializacao e de
subjetivagao e, no caso, para utilizar um termo
de Habermas, como médium entre mundo da
vida (sociedade civil, com sua heterogeneidade,
para simplificar) e sistemas sociais ou estrutura
basica da sociedade (instituicoes, com seu carater
logico-técnico, para simplificar novamente);
(c) exigem uma cultura publico-politica de
reciprocidade civica e constitucional, em que
0/a outro/a é sujeito de direitos iguais e possui
um status igual para além e independente de
qualquer pertencga étnica, racial, comunitaria e
religioso-moral; e (d), como fecho de abdboda de
tudo isso, a necessidade de argumentacdes e de
decisdes apoliticas e despolitizadas, basicamente
técnicas, quando a questdo € o procedimento
institucional de enquadramento do campo do e
pelo direito e de sua orientagao das instituicoes
e das relacdes sociais de um modo mais geral
(RAWLS, 2000a, 2003, HABERMAS, 2003a, 2003b).

Este ultimo ponto € absolutamente fundamental
para uma democracia contemporanea, pluralista
e heterogénea, que tem nas instituicdes publico-
politicas de um modo geral e no direito e na
politica em particular seu nucleo constituinte
e dinamizador basilar. Nossos/as filosofos/as
contemporaneos/as, no ambito da filosofia politica
e da filosofia do direito, consideram que, quanto
mais imparcial, impessoal, neutro e formal forem os
argumentos, as decisoes e a atuacao dos sujeitos
institucionalizados proprios ao ambito do sistema
social direito/justica e ao ambito do sistema social
Estado (incluindo-se, aqui, executivo e legislativo),
mais a cultura democratica é solidificada e
maturada, mais ela se torna ndo egocéntrica e nao
etnocéntrica, isto €, independente das e sobreposta
as fundamentacoes essencialistas e naturalizadas;
quanto mais imparcialidade, impessoalidade,
neutralidade e formalismo em termos das
instituicoes e dos sujeitos proprios a esfera das
instituicoes direito e politica, mais os cidadaos
e as cidadas, assim como 0s grupos sociais
em geral, perceberao que as instituicdes estao

autonomizadas no que tange aos vieses politico-
ideologicos particulares e, por conseguinte, mais
esses cidadaos, essas cidadas e esses grupos
sociais afirmarao tais instituicoes, assim como
agirao nessa perspectiva nao egocéntrica e nao
etnocéntrica. O grau de confianca e de aceitacao,
por parte dos/as cidadaos/as e dos diferentes
grupos sociais, relativamente as instituicoes
publico-politicas - direito e politica, no nosso
caso -, e de sua separacao, autonomizacao e
sobreposicao as perspectivas essencialistas e
naturalizadas proprias a sociedade civil, inclusive
no que se refere a propria separagao entre
direito e politica, € proporcional, portanto, ao
grau de imparcialidade, de impessoalidade, de
neutralidade e de formalismo metodologico-
axiologicos das e por parte das instituicoes
direito e politica, dos e por parte dos sujeitos
institucionalizados proprios aos sistemas sociais
direito e politica.

Com isso, quanto mais imparcialidade,
impessoalidade, neutralidade e formalismo
existirem por parte do sistema social direito,
mais 0s/as cidadaos/as e os diferentes grupos
sociais perceberao o sentido impessoal, inclusivo,
participativo e igualitario do poder publico e,
aqui, a prerrogativa absoluta e o carater
fundamentalmente democratico da constituicao
e do Estado democratico de direito nela fundado
e por ela dinamizado. Quanto mais imparcialidade,
impessoalidade, neutralidade e formalismo por
parte desse mesmo Estado democratico de
direito, mais 0s/as cidadaos/as e 0s grupos sociais
colocarao bem fundo dentro de seus armarios
privados, escuros e empoeirados tendéncias
fascistas, totalitarias e massificadoras, vistas
como quinquilharias velhas e imprestaveis de
um passado odioso a ser no minimo escondido
no mais profundo do porao ou desse armario da
consciéncia fascista (e, no maximo, combatido
social, politica e institucionalmente por todos) e,
por conseguinte, menos esses/as cidadaos/as e
grupos sociais estarao dispostos a publicamente
confundirem, associarem ou correlacionarem
direito e politica, politica como direito, direito como
politica. Dito de outra forma, o fato de o direito ser
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independente de fundamentagdes essencialistas
e naturalizadas ou, para utilizar um termo de
John Rawls, autbnomo e sobreposto as visdes
abrangentes de mundo (prioridade da justica sobre
o bem) leva a que ele possa ser a base ultima
de validacao nao apenas das relacdes plurais,
heterogéneas e conflitivas proprias a sociedade
civil, maturando uma cultura democratica calcada
no pluralismo e por ele dinamizada efetivamente,
mas tambéem e principalmente enquadrar e
controlar a pratica politica na sua correlacao de
institucionalizacao (Estado, parlamento-legislativo,
partidos politicos etc., de carater formal) e de
espontaneidade (sujeitos sociopoliticos proprios
a sociedade civil, de carater informal) (RAWLS,
2003; HABERMAS, 2003b).

O que isso nos revela? Exatamente que a
imparcialidade, aimpessoalidade, a neutralidade
e o formalismo metodologico-axiologicos
proprios ao sistema social direito sao até mais
importantes e mais fundamentais do que essa
mesma perspectiva no campo do politico, haja
vista que, para o bem ou para o mal, a esfera
politica € palco de disputas abrangentes e
pungentes entre formas de vida. Mas, veja-se
bem, sao sempre disputas heterogéneas que
se processam sob o signo dessa imparcialidade,
dessa impessoalidade, dessa neutralidade e
desse formalismo do sistema social direito, isto &,
sob a base de uma pressuposicao comum, ampla
e disseminada no ambito social, politico, cultural
e Iinstitucional de que o Estado democratico de
direito nao assume e nem adere a uma base
essencialista e naturalizada em particular, sequer
que ele permite politizacao de seus sujeitos,
procedimentos e codigos internos, no sentido
de militancia social fora do texto constitucional e
juridico, em que o/a operador/a do direito faria
justica pelas proprias maos, a partir do fato de
que vestiria a camisa de um time politico, cultural,
religioso, normativo ou ideologico (para usar um
qualificativo muito em voga hoje no Brasil) em
especifico. Ora, o direito mantém primazia sobre
a politica por causa de sua autonomia e de sua
separagcao em relagcao a ela, de modo que a
politica construiria o direito, mas exatamente por

meio do estreito caminho normativo, das praticas
e dos valores expressos por esse mesmo direito,
que acaba, ademais, sendo fiador ultimo do que
se fez e se faz politicamente, do que se pensou
e se pensa politicamente, do que se disse e
do que se diz politicamente. Aqui, o direito nao
apenas estabelece o caminho e define os valores
juridico-politicos fundamentais para a realizacao
da politica, tanto internamente as instituicoes
e por parte dos sujeitos institucionalizados
(politica formal, para usar um termo de Habermas)
quanto externamente a ela, na sociedade civil e
em termos dos grupos sociopoliticos (politica
informal, para usar outro termo de Habermas),
senao que tambem representa, por meio do
controle de constitucionalidade por parte do
Supremo Tribunal Federal (STF), a voz ultima a
validar o que se fez politicamente. E validacao tem
um duplo sentido: a instituicao STF propriamente
dita, que, como fecho de aboboda do Estado
democratico de direito, analisa e decide
majoritariamente e de modo ultimo sobre se
0 que se fez e faz politicamente esta ou nao
esta de acordo a Constituicao politica se é
constitucional ou inconstitucional; e os multiplos
sujeitos, institucionalizados ou nao, que podem
propor Arguicao de Descumprimento de Preceito
Fundamental (ADPF) relativamente ao que se fez
e faz politica e institucionalmente. Note-se, entao,
que temos uma Constituicao e, por meio dela,
toda uma estruturacao, uma dinamica e principios
garantidores das praticas e dos confrontos
politicos cotidianos, nas instituicoes e fora delas,
e, ao iim e ao cabo, uma avalizacao juridico-
constitucional ultima, sob a forma dos tribunais,
dos operadores do direito e da dogmatica juridica
em gerale do STF em particular, sobre o que se fez
politicamente. O direito nao apenas € o medium
da politica, mas também o seu juiz ultimo, que
da a palavra final. A sociedade politica comeca
por ele e sempre termina diretamente nele, mas
exatamente porque o direito nao € politica, ainda
que a politica, por sua parte, embora nao seja o
mesmo que o direito (por envolver disputas sobre
formas de vida e projetos amplos de sociedade),
tenha de andar irremediavelmente sob os
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caminhos estreitos e seguir de modo estrito os
principios juridico-constitucionais basilares, sob
a forma de ritos formais, direitos fundamentais,
centralidade das instituicoes e reconhecimento
social, politico e cultural amplo.

Conclusao: a politica pode ser militante, pode
tomar partido, pode ser personalista (isto é, os
sujeitos politicos que disputam na sociedade
civil e nas instituicoes sobre valores e praticas
intersubjetivamente vinculantes, esses podem
ser militantes e personalistas; nao as instituicoes
publico-politicas que, delimitadas em termos do
sistema social direito, seguem sendo elas tambem
imparciais, neutras, impessoais e formais); mas
o direito nao. Repetimos: a politica pode ter e
tomar partido, a politica pode ser politizada; mas
o direito ndo. E essa a condicao ultima para que
(a) as instituicdes publico-politicas, em particular
Estado e legislativo (e a propria escolal), tenham
de assumir uma perspectiva nao personalista,
calcada, ademais, no respeito ao pluralismo
religioso-cultural e nos direitos fundamentais
mais basicos; (b) a politica na correlagao de
institucionalizacao e espontaneidade possa
seguir seu curso normal, isto €, como disputa
heterogénea por hegemonia, sem descambar para
avioléncia social e para a colonizagao institucional
por parte de formas de vida essencialistas e
naturalizadas, e sem levar, por 6bvio, a implosao
do Estado democratico de direito; e (c) as relacdes
normativas proprias a sociedade civil e aos
multiplos sujeitos sociais tenham sempre um freio,
um limite e uma base educativo-civilizadora em
que a dignidade dos/as outros/as e seus direitos
e suas liberdades mais basicos sao o fundamento
comum, o norte que nunca pode ser esquecido,
abandonado ou violado.

E s6 por causa disso que o liberalismo politico de
John Rawls nega a legitimidade da desobediéncia
civilviolenta, isto €, por causa de um procedimento
de justificacao e de uma pretensao de atuacao
imparciais, neutros, formais e impessoais das
instituicoes publico-politicas e por elas, o direito
em particular, na sua condicao basilar para a
constituicao e a dinamizacgao do pluralismo politico
e como instituicao ultima a validar ou nao o que

se fez e faz politicamente. No mesmo diapasao,
€ por causa disso que o procedimentalismo
juridico-politico de Habermas, enquanto meio
de campo entre liberalismo individualista-
privatista e republicanismo coletivista-ativista,
coloca o Estado democratico de direito €, nele, o
processo interno as instituicdes direito e Estado,
com suas praticas, seus valores, seus codigos e
seus tecnicos autorizados, como o baluarte ultimo
para ajustificacao e a validacao das normas e das
praticas socialmente vinculantes, de modo que
movimentos sociais € iniciativas cidadas proprios
a sociedade civil chegam no maximo as escadas
do parlamento e dos tribunais. A partir delas,
eles sao substituidos pelas proprias instituicoes,
sua dinamica constitutiva e legitimadora interna
e seus tecnicos autorizados. Obviamente,
movimentos sociais e iniciativas cidadas tém um
papel fundamental em termos de critica social
e de ativismo politico, de enquadramento do
poder, de escolha e deliberagao politicas etc., mas,
por causa do pressuposto da imparcialidade, da
impessoalidade, da neutralidade e do formalismo
institucionais, esses mesmos movimentos
sociais e essas mesmas iniciativas cidadas nao
substituem as instituicées e nem possuem a ultima
palavra em termos de justificagcao, que pertence
exclusivamente aos sistemas sociais direito e
politica (RAWLS, 2000a; HABERMAS, 2003b).
Note-se, portanto, que é esta separacao,
autonomizagao e sobreposicao as fundamentacoes
essencialistas e naturalizadas e, como
consequéncia, a separagao, a autonomizagao e
a sobreposicao do direito em relacao a politica,
com a sua constituicao e dinamizacao em termos
imparciais, impessoais, neutros e formais, que da
legitimidade para que a sociedade civil esteja
limitada pelo - e, portanto, nao limite o - Estado
democratico de direito. £ s6 por isso que o direito
tem primazia inconteste sobre qualquer perspectiva
politica assumida por grupos da sociedade civil
contra esse mesmo Estado democratico de direito,
contra o Estado, contra o legislativo, contra a
cultura democratica secularizada, profana e
racionalizada, contra os direitos e as liberdades
individuais. Nesse quesito, John Rawls, Jurgen
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Habermas e Axel Honneth sempre deixam muito
claro que as perspectivas nao institucionalistas, que
pressupdem nao apenas o ativismo direto (muito
valido, diga-se de passagem, para o criticismo
social, o reconhecimento cultural, a transformacao
politica e a praxis pedagogica), mas exatamente
um ativismo direto que minimiza, deslegitima ou
pretende a substituicao das instituicoes, nao tém
lugar e legitimidade em uma democracia pelo fato
de que o procedimento institucional proprio a essa
correlaciona institucionalizacao e espontaneidade,
permitindo inclusao e participacao social, €, com
iSS0, assume como base central aimpessoalidade,
a imparcialidade, a neutralidade e o formalismo
metodologico-axiologicos, nao se confundindo
instituicoes direito e politica com concepcoes
abrangentes de mundo. Antes, durante e depois
da politica plural vem como base, dinamica e
principio o direito imparcial, impessoal, neutro
e formal. Esse é o fundamento da democracia,
todo o seu fundamento, s6 o seu fundamento.
Como reconhecem os/as autores/as citados/
as, entre outros/as autores/as, € uma base
pequena e fragil, dai o porqué do grande desafio,
assumido pela filosofia politica e do direito
contemporaneas, antifascistas, antitotalitarias
e antimassificadoras, em encontrar justificacao
e estratégias metodologico-praticas que
possibilitem a solidificagcao e a autossustentagcao
do direito e da politica frente as fundamentacoes
essencialistas e naturalizadas e, finalmente, do
direito em relacao a politica, institucionalizada
e nao institucionalizada (HABERMAS, 2002b,
2003b; RAWLS, 2003; HONNETH, 2003, 20074,
2013, FORST, 2010).

A impessoalidade, a imparcialidade, a
neutralidade e o formalismo metodologico-
axiologicos dos sistemas sociais direito e politica,
portanto, (a) evitam o fascismo, o totalitarismo
e a massificacao dos e por parte dos sistemas
sociais direito e politica; (b) promovem o carater
impessoal das instituicoes e do poder, na dupla
pressuposicao de autonomia, separacao e
independéncia das instituicoes juridico-politicas
relativamente as concepgdes abrangentes de
mundo e aos grupos politicos da sociedade

civil, e de autonomia, separagao e sobreposicao
do sistema social direito em relacao ao sistema
social politica; (c) enquadram a possibilidade de
fascismo por parte de grupos da sociedade civil,
combatendo-a publicamente, ferozmente; e,
como consequéncia, (d) fomentam a afirmacao
universal de direitos e liberdades basicos e de
processos socializadores de reconhecimento
amplo e de participacao-representacao politica
inclusiva, levando a uma efetiva educacao
democratica calcada nas diferencas, na
diversidade. Note-se, de todo modo, que essa
utopica descricao da democracia e, nela, da
centralidade do Estado democratico de direito
depende da imparcialidade, da impessoalidade,
da neutralidade e do formalismo metodologico-
axiologicos das instituicoes publico-politicas de
um modo geral e do sistema social direito em
particular. Se essa barreira, base, pressuposicao e
procedimento falham, entao invertemos a logica
normal da democracia: passamos da correlagao
instituicoes-sociedade-instituicoes para a
logica sociedade-instituicdes-sociedade. Isso &
totalmente explosivo €, no nosso entender, muito
perigoso para a estabilidade democratica, seja
no ambito da sociedade civil e, aqui, da cultura
democratica, seja no que tange a legitimidade
das instituicdes publico-politicas, aos sistemas
sociais direito e politica.

2 A “Operacao Lava-Jato” revelada
pela “Operacao Vaja-Jato”: ou sobre
a inversao da logica do Estado
democratico de direito

Para permitir a construcao de nosso argumento
de que é exatamente o sentido impessoal,
imparcial, neutro e formal do direito que o
coloca como a base, a dinamica e o principio
para a constituicao da vida social e institucional,
bem como para sua (instituicdes e sociedade
civil) correlacao, mutualidade, reciprocidade e
interdependéncia, além de como seu (sociedade-
instituicdes) baluarte ultimo de justificacao (o
direito vem antes, acontece durante e aparece
depois da politica, como base, dinamica e juiz
dela), simplificaremos a dialética social da e
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pela pluralidade de sujeitos sociopoliticos
e em termos de relacao entre instituicoes e
sociedade civil, afirmando que, no contexto
de uma democracia contemporanea, marcada
pela centralidade do Estado democratico de
direito, pela heterogeneidade de sujeitos sociais,
politicos e culturais e tendo por fundamento
a universalizacao de direitos e liberdades
basicos (direitos de primeira, segunda e terceira
geracodes, alias), podem ser percebidas duas
dinamicas fundamentais de compreensao do
papel da politica democratica (entendida em
sentido amplo, como disputa sobre formas de
vida privilegiadas a serem impostas socialmente
via instituicoes publico-politicas) em luta por
hegemonia. A primeira delas, que chamaremos
de modelo legal, € definida exatamente por esse
quadro basico e idealizado que delineamos no
primeiro capitulo, a saber, a relagao instituicoes-
sociedade-instituicoes, que € o mesmo que a
relacao direito-politica-direito ou direito-moral(is)-
direito. A segunda delas, que vamos chamar aqui
de modelo fascista, consiste na relacao sociedade-
instituicoes-sociedade, que € o mesmo que a
relacao politica-direito-politica ou moral (como
politica) -direito-moral (como politica).

No primeiro caso, como fizemos ver acima
e como nos permitimos repetir mais uma vez,
a democracia € vista como o poder impessoal
das instituicoes e, portanto, como o impeério da
lei enquanto seu substrato, seu principio e seu
movimento mais fundamentais. As instituicoes
530 a base a partir da qual a vida social, nas suas
multiplas dimensdes, acontece, se constitui;
e sao tambéem o sujeito ultimo a partir do
qual as posicdes politicas heterogéneas e as
diferentes reivindicacoes sociais sao tematizadas,
negociadas e avalizadas ou nao. No mesmo
diapasao, seu procedimentalismo interno e o
conjunto dos principios, das praticas e dos valores
colocados como ponte entre essas instituicoes
publicas e a sociedade civil afirmam-se como
o0 caminho e a dinamica de qualquer ativismo
politico-cultural que tem por objetivo influir na
constituicao das instituicoes e em seu contato
com a sociedade civil. Importante notar, em

relagao a isso, que tal procedimentalismo implica
em que a influenciacao deva ser em nome da
universalizacao dos direitos e das liberdades
basicos e da efetividade dos processos de
reconhecimento cultural e de inclusao social,
€ nunca o contrario. Nao se pode usar o Estado
democratico de direito contra o pluralismo e a
dignidade humana proépria a cada individuo e
grupo social, isto é, nao se pode usar o Estado
democratico de direito contra o proprio Estado
de direito. Este caminho totalitario esta vedado,
SO nos resta avancar para o melhor e com
comportamentos e atitudes melhores, falando
metaforicamente - nao se pode tolerar ou voltar
ao fascismo na democracia, uma vez que a
razao de ser do fascismo é exatamente o fim da
democracia, a anti-democracia. Note-se, aqui,
que esse modelo de sociedade democratica,
marcada pela correlagcao de universalizacao
dos direitos e das liberdades basicas e de
processos amplos de reconhecimento cultural
e de representacao/participacao sociopolitica,
tem exatamente no carater impessoal das
instituicdes e do poder publico e no império da
lei o norte, a bussola, bem como a dinamica e
O principio basicos de orientacao para todos/
as e por todos/as. Nesse sentido, tudo pode ser
feito, dito e justificado na democracia, quando
pensamos na politica cotidiana, nas instituicoes
publico-politicas e nos valores e nas praticas
socialmente vinculantes impostos desde a
politica institucionalizada, mas exatamente desde
a centralidade da impessoalidade das instituicoes
e do carater basilar do império da lei, com as
argumentacoes, as praticas e as justificagdes
consequentes. Essa sua impessoalidade imposta
pela universalizacao dos direitos e das liberdades
basicas e pelo reconhecimento sociocultural,
determinada ainda pela necessidade de
efetividade de processos consistentes de inclusao
social e pela participagao politica abrangente do
amplo publico de cidadaos/as e grupos sociais,
€ exigéncia inultrapassavel e, por causa disso,
coloca o/a legislador/a democratico/a - isto
é, todos/as nos, sujeitos institucionalizados/
formais e/ou sujeitos nao institucionalizados/
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informais indistintamente - na obrigacao de,
publicamente, em termos de esfera publica
e no contexto das instituicdoes, assumirmos
esse sentido impessoal do poder, utilizarmos
argumentos genéricos que servem para todos/
as e que tém a todos/as em igual consideracao
€ assumirmos um compromisso férreo com o
império das leis. No caso das instituicoes publicas,
alias, esse compromisso € até mais estrito, posto
que elas nao apenas precisam assumir esses
trés pressupostos - sentido impessoal, igual
consideracao por todos/as e compromisso com
o império da lei - em termos publico-politicos,
frente a sociedade civilem geral, mas também e
de modo fundamental internamente a si mesmas.
Nao sao apenas a argumentacao e as praticas
que vemos e ouvimos na esfera publica por
parte das instituicdes juridico-politicas e de seus
técnicos que queremos sejam imparciais, neutras,
impessoais e formais, assumindo a mais absoluta
juridicidade possivel, tambem queremos que o
devido processo legal, a diferenca entre acusacao,
Jjulgamento e defesa, com a consequente paridade
de armas, sigam o estrito rito legal, assumam esse
sentido procedimental em que a lei € a base, o
caminho e o valor ultimos, garantindo que todos/
as sejamos efetivamente iguais e, no caso, que
as instituicoes publico-politicas estejam imunes,
auténomas e sobrepostas as posicoes de mundo
proprias somente a sociedade civil - aigualdade
e a dignidade dos sujeitos sociopoliticos frente
as instituicoes se funda em que estas sejam
imparciais, neutras, impessoais e formais
publicamente, a partir de suas manifestacoes
publicas e em seu trabalho interno que nao
podemos ver e nem ouvir. Na verdade, alem da
igualdade e da dignidade proprias a cada sujeito
sociopolitico, € também a sua propria seguranca/
integridade tanto frente as instituicdes e aos
sujeitos institucionalizados quanto frente aos
demais membros da sociedade civil que depende
dessa lisura interna as instituicoes juridico-politicas.
Queremos, portanto, que também aquilo que
Nao vemos, nao ouvimos e nao temos acesso
no interior das instituicdes publicas, juridicas e
politicas se dé sob o signo da imparcialidade, da

impessoalidade e da neutralidade - instituicoes
publicas, em particular o judiciario e os 6rgaos
publicos de controle, nao podem ter partido
politico e nem ser obviamente partidistas.

No modelo legal de compreensao da
democracia, portanto, o direito € a base, o
caminho, o principio e o juiz final da politica, da
moral, da sociedade em geral. Alids, entendemos
de modo genérico, neste texto, por sociedade,
a pluralidade das formas de vida e dos grupos
sociopoliticos em conflito e contraposicao, unidos
em torno a instituicées sociais comuns (como
o Estado, o direito, a politica, a lingua etc); as
instituicdes juridico-politicas se situam dentro
desse grande contexto social, cultural e politico,
mas se diferenciam enquanto estruturas formais,
impessoais, imparciais e neutras de poder (pelo
menos no que tange a uma sociedade democratica,
que € nosso pano de fundo, aqui). Por isso que
dissemos, a proposito, que o direito € a base, o
caminho, o principio e o juiz final da politica em
particular, das morais proprias a sociedade civil
de um modo geral. De fato, a grande heranca
do longo e disperso processo historico-politico
de construcao das democracias ocidentais
(tal como aparece em nossas teorias politicas
exemplares), comecando com os confrontos entre
religido e politica que levaram a consolidacao do
liberalismo politico em suas multiplas variantes,
calcadas no sentido basilar dos direitos individuais
e na importancia publica da tolerancia religiosa
(RAWLS, 2000b, 2000¢), passando pelo confronto
entre liberalismo e socialismo-trabalhismo que
instituiram gradativamente a correlacao de direitos
individuais, direitos politicos e direitos sociais,
inclusive a partir da interseccao de capital e
trabalho sob a forma de democracias de massa
geridas em termos mais ou menos aproximados
por um modelo de Estado de bem-estar social
(HABERMAS, 2003b, 2012b), passando ainda a
questao dos totalitarismos e dos processos de
descolonizacao ao longo do século XX (ARENDT,
1989; MBEMBE, 2014) e chegando-se a centralidade
do pluralismo nas sociedades contemporaneas e
a aproximacao entre realidades locais e globais
(HALL, 1997), com todas as consequentes lutas
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por reconhecimento dali detonadas (HONNETH,
2003, 2007b; TAYLOR, 2014), as sociedades
democraticas aprenderam e consolidaram essa
percepcao de que o poder institucional precisa
se separar, se autonomizar e se sobrepor aos
poderes particulares dos diferentes sujeitos e
grupos sociais. Nesse caso, a constituicao, a
legitimacao e a aplicacao pratico-politica dos
poderes institucionais, dentro das instituicoes e
fora delas, na sociedade civil, deveriam adquirir
outra dinamica e outra base quando comparadas
com o tipo de constituicao, legitimacao e aplicacao
dos poderes particulares assumidos e dinamizados
pelos grupos sociopoliticos particulares
(HABERMAS, 2002; RAWLS, 2003).

As caracteristicas mais importantes dos
poderes particulares assumidos pelos diferentes
grupos da sociedade civil (grupos religiosos,
culturais, politicos e econdmicos), em particular
os fascistas, sao exatamente seu carater pessoal,
sua centralizacao e fechamento, seu hesitante
reconhecimento das diferencas e do pluralismo
e, finalmente, mas ndao menos importante (posto
que é seu fecho de aboboda), a minimizacao
do carater basilar das instituicdes publicas e
a busca incessante pela imposicao da propria
posicao particular como um modelo universal
tanto para as instituicdes publicas quanto para o
publico heterogéneo e plural dos/as cidadaos/as
e dos grupos sociais (RANCIERE, 2014; VATTIMO,
2009). Note-se, portanto, que o poder institucional
ou publico, em uma sociedade democratica,
deve diferenciar-se de modo direto e explicito
relativamente aos poderes privados calcados
em bases pré-politicas, seja no seu contato
com os diferentes grupos na sociedade civil,
seja internamente as proprias instituicdes e em
termos de seu procedimentalismo interno e de
seus operadores técnicos. Se o poder privado
€ um poder fechado, calcado em uma base
essencialista e naturalizada, de cunho pre-
politico, nao necessitado nem de justificacao
publica e nem de obediéncia a estritas regras
técnicas baseadas na impessoalidade, na
imparcialidade, na neutralidade e no formalismo,
como dissemos, e se o dono do poder privado

exerce uma lideranca personalista e uma
imposicao cega (cega no sentido de que, para
ele, nao ha dialogo publico acerca da justificacao
da posicao pessoal e, portanto, de que ha uma
aplicacao direta, nao mediada, dessa sua posicao
pessoal sobre a pluralidade como um todo, em
que a politica é subsumida e precedida pela
moral pessoal, pela autoridade pessoal da
comunidade privada), o poder institucional em
uma democracia, por sua vez, precisa ser aberto
a pluralidade em termos de reconhecimento e
participacao, precisa serimpessoal no que tange
a suajustificagcao e aos valores internos e precisa
estar dinamizado por um processo permanente
de justificacao. Da mesma forma, as liderancas
democraticas que assumem um papel de ativismo
politico da sociedade civil para as instituicbes e
das instituicbes para a sociedade civil tém de
comprometer-se com um pressuposto basico
que € a condicao sem a qual a democracia nao
tem vez, a saber, de que, no seu trabalho publico,
Nnao assumirao uma perspectiva pre-politica como
base da politica. Na democracia, por conseguinte,
o poder juridico-politico € independente das
morais particulares, ou, para usar um termo
que estamos desenvolvendo aqui, o poder
juridico-politico € auténomo, independente e
sobreposto as bases pre-politicas, pre-sociais,
pré-culturais e pré-historicas que dinamizam
0s poderes privados proprios a sociedade
civil. O poder politico € totalmente politico,
nao tem nada pré-politico nele, ele nao tem
condicdes de encontrar e nem de assumir um
fundamento essencialista e naturalizado (em
termos de condicao pre-cultural, pre-social e,
portanto, pré-politica), senao que se constitui
exatamente na praxis da pluralidade sobre si
mesma e por simesma, mediada, como estamos
afirmando, pela centralidade das instituicoes
de um modo geral e do Estado democratico
de direito em particular. Com isso, conforme o
estamos enfatizando, o poder juridico-politico
nao pode ser instrumentalizado para fins de
hegemonia de grupos de crenca particulares (e
nem instrumentalizar esses grupos para seus fins
politico-morais, isto €, enquanto desvirtuacao do
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proprio direito), sendao que sempre deve manter
um grande distanciamento frente as perspectivas
de mundo preé-politicas, o que também significa
que os lideres politicos e os operadores do direito
sabem e querem diferenciar posicdes de mundo
particulares relativamente a constituicao e a
atuacao das e pelas instituicoes direito e politica.

Como dissemos na primeira parte, a estabilidade
social e o respeito as instituicoes so existem e
SO se sustentam por meio da autonomia, da
separacdo e da sobreposicdo do direito, da politica
e da cultura democratica frente as posicoes de
mundo particulares, de cunho pré-politico. Essa
independéncia, que leva também a sobreposicao,
das instituicoes sobre a sociedade civil, depende,
portanto, da imparcialidade, da impessoalidade,
da neutralidade e do formalismo juridico-politico
das e pelas instituicdes, dos e pelos sujeitos
institucionalizados, uma vez que o fecho de
aboboda da universalizacao dos direitos e das
liberdades basicos e do reconhecimento do
pluralismo cultural proprios a uma democracia
consiste exatamente na impessoalidade do poder
e naimparcialidade-neutralidade das instituicoes,
que dao, garantem e fiscalizam a seguranga juridica
necessaria para as lutas sociais cotidianas proprias
a uma democracia. A queda das fundamentacoes
essencialistas e naturalizadas, de carater pre-
politico, enquanto base da vida publica, politica
e institucional, por meio da universalizacao dos
direitos e da consolidagao do pluralismo proprios,
Nao por acaso, a uma sociedad racionalizada,
secularizada e profana, conduz diretamente ao
caminho de um institucionalismo tecnico, em que
o direito tem precedéncia sobre e perpassa a
politica e a moral, dando a ultima palavra sobre
elas. Essa independéncia, essa autonomia e essa
sobreposicao do direito e da politica relativamente
as perspectivas pré-politicas ou privatistas implica
em que as divergéncias, as contradicoes, as lutas,
as diferenciagdes e todo e qualquer acordo possivel
tenham um fundamento ultimo a quem recorrer e
um caminho, praticas e valores estruturantes a partir
dos quais serem dinamizados, que € o direito e,
por meio dele, a politica. Nesse sentido, quando o
sentido técnico do direito € contaminado por bases

pré-politicas, isto €, por perspectivas morais e
visdes abrangentes de mundo proprias a sociedade
civil, essa base ultima e esse caminho, esses
valores e essas praticas impessoais, imparciais e
neutras deixam de ter validade e vinculacao, nao
apenas para as instituicdes, seus tecnicos e seu
procedimentalismo internos, mas tambéem para
os diferentes grupos da sociedade civil. Nessa
condicao, de base ultima, de caminho, valor e
pratica para a disputa entre a pluralidade de sujeitos
sociopoliticos, o direito e a politica se tornam
instrumento, subordinando-se a perspectivas pre-
politicas de carater essencialista e naturalizado.
Aqui emerge o modelo fascista de
compreensao dos sistemas sociais direito e
politica e de sua relacao com a sociedade civil.
Conforme definimos brevemente ao longo do
texto, no modelo fascista, que constitui uma
subversao do modelo legal de democracia que
apresentamos e desenvolvemos, a relacao de
poder basica consiste no seguinte: sociedade-
direito-sociedade, ou, 0 que € o mesmo, politica-
direito-politica, moral-direito-moral. Nesse
modelo, portanto, o direito e a politica, enquanto
instituicoes, enquanto codigos abrangentes de
regulacao de uma coletividade democratica
pluralista, sdo subordinados a perspectivas pre-
politicas de mundo, a posicdes moralizantes
da vida social e, com isso, a fundamentacdes
essencialistas e naturalizadas para as quais
as instituicdes publicas sao construidas com
base em tradicoes étnico-raciais e em modelos
virtuosos de natureza humana que antecedem e,
por isso, determinam nao apenas a construcao,
a legitimacao e a dinamica de funcionamento
dessas instituicdes, com sua vinculacao publica,
mas tambéem o modo como elas enquadram
e permitem a propria diferenca. No fascismo,
portanto, (a) os direitos e as liberdades basicos e
0s processos de critica social, participacao politica
e reconhecimento cultural sao subordinados a
consecucao daquele ideal pre-politico e podem
ser violados pelo Estado e pelo direito, ou por
grupos da sociedade civil, sempre que minimizam,
fragilizam ou poéem em segundo plano aquela
base essencialista e naturalizada; e (b) o Estado e
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o direito devem se comprometer com a promogao
de formas de vida exemplares e sua dinamica
interna de funcionamento tem de ser orientada
por esses valores e mesmo para sua consecucao.
Aqui, ndo apenas nao ha independéncia e
autonomia das instituicoes relativamente a grupos
sociopoliticos e a fundamentagdes essencialistas
e naturalizadas vistas como privilegiadas (posto
serem hegemonicas socialmente, por assim
dizer), sendao que estas mesmas instituicoes
tambeém precisam responder a estes anseios
e condicoes pré-politicas hegemodnicas como
condicao de sua legitimidade, como sua razao
de ser mais profunda - o que o povo quer, o
direito e a politica devem fazer, custe o que
custar, ainda que a vontade do povo, este ente
coletivo uniforme, autoconsciente e marcado
por unidade de pensamento e de vontade (na
compreensao fascista, o que evidentemente &
uma fantasia), signifique a e implique na supressao
da tecnicalidade propria ao direito e da abertura
assumida pela politica.

No modelo fascista da democracia, o direito nao
€ o fundamento ultimo, nem penultimo, seja das
instituicoes publico-politicas, seja da sociedade civil
de um modo mais geral. E apenas um instrumento
para que sujeitos sociopoliticos e formas de vida
normativo-culturais possam aplicar a sociedade,
de modo aparentemente civilizado, ideias morais
uniformes, obediéncia e aclimatacao generalizadas
e legitimacao intersubjetiva vinculante que se
fundam e se dinamizam exatamente como a forca
de um grupo de poder privado sobre a pluralidade
como um todo. Por isso, no modelo fascista de
democracia, ndo temos um arbitro ultimo ao qual
recorrer, posto que os poderes juridico-politicos que
existem tomam partido direto e explicito em bases
e em valores pré-politicos que nao apenas carecem
da possibilidade de discussao e de politizagao,
senao que também ja promovem um ideal de
vida e uma posicao politico-moral prévias. Aqui,
somente 0 maniqueismo amigo-inimigo ou normal-
anormal e natural-antinatural, ordem-desordem
ou cidadao de bem e bandido sao a ténica da vida
social, ndo havendo mediagdes e, portanto, nao
havendo nem interacao politica, nem critica social

e nem reconhecimento cultural incisivo. Nessa
situacao, nao ha seguranca juridica e limitacao
politica - entramos no ambito do ilimitado, da
possibilidade absoluta de se fazer qualquer coisa
juridica e politicamente em nome da moral e dos
bons costumes, em nome de um ideal de justica
que subsume e que visa combater nao apenas
nossas imperfeicoes, mas também nossos direitos
e os direitos dos outros. No modelo fascista, (a)
tudo esta liberado politicamente para proteger-
se e respeitar-se valores morais ou pré-politicos
exemplares e (b) ndo ha seguranca juridica e politica
para quem supostamente nao se enquadra nesse
ideal regulador. No mesmo diapasao, assim como
nao temos um fundamento ultimo sob a forma de
um arbitro imparcial e impessoal, tambem nao
temos um caminho, valores e praticas neutros
que permitam a pluralidade ser representada e
participar de modo equalizado, de modo que nao ha
como separar-se pratica politica institucionalizada
e 0 poder pessoal dos grupos proprios a sociedade
civil, isto &, ndo haregras politicas a serem seguidas
de modo estrito para que a representacao e o
ativismo politicos sejam possiveis. Por isso mesmo,
a perspectiva fascista da democracia ou joga
com o Estado democratico de direito conforme
a conveniéncia (em certos momentos, ele é
importante - principalmente quando se trata dos
inimigos a serem combatidos -, em outros ele é
um luxo problematico, desnecessario, que pode
ser violado pela minha concepcao de mundo
verdadeira, salvifica, redentora), ou simplesmente
defende sua extingcao pura e simples, posto que
afirma um fundamento prévio, mais integro e mais
substantivo que o proprio direito, a saber, a sua
moral de mundo.

No modelo fascista de compreensao do direito,
da politica e da cultura democratica - marcado
pela dinamica sociedade-direito-sociedade,
politica-direito-politica, moral-direito-moral - o
direito e a politica perdem o protagonismo e
sao despidos de qualquer efetividade, a nao
ser a de, subordinados a posicdes de mundo
pré-politicas, combaterem os inimigos do poder
particular hegemonico, agora confundido seja
com os interesses da sociedade como um todo,
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seja com algum fundamento redentor universal
("E conhecereis a verdade, e a verdade vos
libertara™; "Brasil acima de tudo, Deus acima de
todos”, eles versus nds etc). Nesse sentido, as
instituicoes ou sistemas sociais direito e politica
sao instrumentalizados como forma de imposicao
social da perspectiva cultural, religiosa e moral
do poder particular hegeménico, do grupo de
crenca privado, bem como de enfrentamento, de
negacao, de deslegitimacao e de silenciamento
dos supostos inimigos - inimigos apenas pelo
simples fato de nao compartilharem, de nao
concordarem e de publicamente afirmarem
que nao compartilham e nem concordam com
esse modelo hegemédnico de compreensao
e de organizacao da sociedade. Por isso, nao
ha negociacao entre os diferentes grupos e
sujeitos sociopoliticos, posto que, antes, nao
ha reconhecimento da propria diferenga como
condicao fundante e dinamizadora da propria
politica e do proprio direito. Com efeito, essa € a
consequéncia mais impactante e mais perigosa
do modelo fascista de compreensao do direito,
da politica e da vida social democraticas, a saber,
o fato de que, para ele, a politica € um mal e
uma degeneracao, posto que nela e por meio
dela nao se pode construir nada melhor e mais
justo do que aquilo que ja esta dado religiosa,
econdmica e biologicamente, isto &, do que aquilo
que ja esta definido e revelado pre-politicamente,
pré-culturalmente, pré-socialmente, preé-
historicamente e que nds nao vimos por causa
de diferentes ideologias sociais que nos impedem
uma visao pura, direta e verdadeira dessa
realidade ensombrecida, ideologias que, alem
disso, pluralizam os sujeitos sociais e levam ao
conflito reciproco, ignorando que a sociedade é
como uma grande familia ordeira, indivisa e una,
com autoridade hierarquica.

No mesmo sentido, o modelo fascista insiste
em que a politica € um confronto puramente
instrumental entre inimigos cuja condicao de
diferenciacao e de desacordo esta antes da
propria politica, isto €, em alguma base religiosa,
biologica ou até socioecondmica. Ora, no fascismo,
€ esta base prévia, de carater pre-politico e,

portanto, apolitica que efetivamente da o tom
do que sao os sistemas sociais direito e Estado,
de sua estruturacao e de seu funcionamento
ao longo do tempo. Note-se, nesse caso, que
o direito e a politica, percebidos, em termos
de heranca da modernidade ocidental, como
estruturas abertas, inclusivas e participativas,
limitadoras de perspectivas fascistas, totalitarias,
massificadoras e unidimensionais, acabam sendo
as vitimas sacrificiais de uma falsa ideia de que a
sociedade & simplesmente dividida em amigos e
inimigos, correligionarios e adversarios, em que
a guerra direta, sem limitagoes, é a alternativa
por exceléncia - e ultima - para conquistar-se
hegemonia social, hegemonia que significa, em
grande medida, a destruicdo como que radical
desse inimigo, destruicao por qualquer meio,
alias. Mais uma vez, essa atitude pre-politica
definidora do que € a politica e o direito tem como
consequéncia o fato de que o direito e a politica
sao uma alternativa entre outras - dourada com a
pilula da civilizacao, da legalidade - para garantir
a instauracao dessa ordem pré-politica, uma
alternativa que, por nao ter um carater ultimo,
pode ser substituida ou violada sempre que
nao permite que a posicao de poder do grupo
particular-privado possa vencer pelos meios
convencionais (direito e politica) (RANCIERE,
2014; VATTIMO, 2009).

Consideracoes finais: o Estado democratico
de direito como valor civilizacional

Entre as muitas conclusdes possiveis,
abertas por este texto, queremos salientar
exatamente a importancia de se retomar com
énfase, primeiramente por parte das proprias
instituicdes publicas ou sistemas sociais direito
e politica, com seus operadores do direito e suas
liderancas politico-partidarias, essa autonomia,
essa separacao e essa sobreposicao do direito
e da politica relativamente as posicoes de poder
particulares da sociedade civil e, com isso, a
autonomia, a separacao e a sobreposicao do
direito frente a politica. Como dissemos ao longo
do texto, essa € a heranca mais fundamental
do longo, heterogéneo e gradativo processo
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de evolucao da modernidade ocidental,
modernizacao ocidental que nao poder ser
vista como uma condicao e um luxo apenas
da modernizacao central (Europa ocidental e
Ameérica do Norte), mas exatamente como uma
condicao para nossa fragil democracia brasileira,
que, em menos de cento e cinquenta anos, foi
perpassada por um processo social que vai do
senhor de engenho para o oligarca e desses
para golpes militares sucessivos, o mais recente
deles uma ditadura militar com vinte anos de
duracao, todos eles intermediados por quatro
fendmenos socioculturais muito problematicos,
a saber, o racismo como base da estratificacao
social e das relagdes reciprocas, a baixissima
escolarizacao e, portanto, a praticamente
inexistente formacao humanistica da sociedade
civil, o subdesenvolvimento econémico e a grande
desigualdade social e miserabilidade que grassam
em nossa sociedade, bem como um primitivismo
e fanatismo religiosos em que exatamente uma
suposta condicao pre-politica serve de base
para o enquadramento, a fundamentacao e a
orientacao de uma evolucao social muito mais
heterogénea, plural e diferenciada.

Afirmar a modernizacao ocidental como nosso
legado significa, portanto, assumir a universalizacao
dos direitos e das liberdades basicos e o pluralismo
religioso-cultural como bases da racionalizacao
cultural, secularizada e profana, detonada pela e
constituida em termos de modernizagao. Aqui, o
ponto nevralgico € exatamente a imparcialidade,
a impessoalidade, a neutralidade e o formalismo
axiologico-metodologicos dos sistemas sociais
direito e politica, isto €, o Estado democratico de
direito como base, caminho, procedimento, valor,
pratica e juiz ultimo da pluralidade democratica e
de suas contradicoes, lutas e acordos reciprocos.
Precisamos desse baluarte ultimo, que € tambem
um caminho, um valor, uma pratica e um poder
que perpassam nossas relacdes cotidianas e a
constituicao, a legitimacao e a vinculacao social
das instituicoes e dos sujeitos institucionalizados. O
Estado democratico de direito, em sua autonomia,
separacao e sobreposicao as morais e poderes
particulares, € tanto nossa barreira protetora quanto

nosso valor politico-pedagogico fundamental contra
o fascismo, o totalitarismo, a unidimensionalizacao
e a massificacao, e lutar por ele e por sua
efetividade equivale a uma opcao pela civilizacao,
pelo universalismo e pelo reconhecimento, contra
a barbarie instaurada sempre que perspectivas
pre-politicas colonizam as instituicoes e entram
em choque direto e explicito contra a pluralidade.
Essa precisa ser uma licao repetida sempre e
sempre, assumida sempre e sempre pelos
operadores do direito, pelas liderancas politicas
e pelos/as intelectuais publicos; e ela precisa
estar profundamente inserida na pauta assumida
pela militancia social € nos curriculos de nossas
escolas de educacao basica.

Referéncias

ARENDT, Hannah. Origens do totalitarismo. Sao Pau-
lo: Companhia das Letras, 1989.

BOBBIO, Norbert. O futuro da democracia: uma defesa
das regras do jogo. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1985.

FORST, Rainer. Contextos da justica: filosofia politi-
cas para alem de liberalismo e comunitarismo. Sao
Paulo: Boitempo, 2010.

HABERMAS, Jurgen. Teoria do agir comunicati-

vo (Vol. I): racionalidade da acao e racionalizacao
social. Sao Paulo: Martins Fontes, 2012a. https://doi.
0rg/10.11606/t.8.2013.tde-30102013-124407.

HABERMAS, Jirgen. Teoria do agir comunicativo (Vol.
I): sobre a critica da razao funcionalista. Sao Paulo:
Martins Fontes, 2012b.

HABERMAS, Jurgen. Direito e democracia: entre
facticidade e validade (Vol. I). Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 2003a.

HABERMAS, Jurgen. Direito e democracia: entre
facticidade e validade (Vol. I). Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 2003b.

HABERMAS, Jurgen. A incluséo do outro: estudos de
teoria politica. Sao Paulo: Loyola, 2002a.

HABERMAS, Jurgen. O discurso filosofico da moderni-
dade: doze licoes. Sao Paulo: Martins Fontes, 2002b.

HALL, Stuart. A centralidade da cultura: notas sobre
as revolugoes culturais do nosso tempo. Educacdo e
Realidade, Porto Alegre, v. 22, n. 2, p. 15-46, 1997.

HONNETH, Axel. Luta por reconhecimento: a gramatica
moral dos conflitos sociais. Sao Paulo: Editora 34, 2003.

HONNETH, Axel. Sofrimento de indeterminacdo: uma
reatualizacao da "Filosofia do Direito” de Hegel. Sao
Paulo: Editora Esfera Publica, 2007a. https:.//doi.
0rg/10.11606/issn.2318-9800.v0i11p127-140.




Leno Francisco Danner
Vaza-jato, a modernidade, a correlacao de direito e politica 19/19

HONNETH, Axel. Reificacion: un estudio en la teoria
del reconocimiento. Buenos Aires: Katz, 2007b.

HONNETH, Axel. La educacion y el espacio publico
democratico: un capitulo descuidado en la filosofia
politica. Isegoria, [S. L], n. 49, p. 377-395, 2013. https.//
doi.org/10.3989/isegoria.2013.049.01.

KRENAK, Ailton. Ailton Krenak. Rio de Janeiro: Azou-
gue Editorial, 2017. (Colecao Tembeta).

MBEMBE, Achille. Critica da razéo negra. Lisboa:
Antigona, 2014. https://doi.org/10.18223/hiscult.
v6i3.2175.5271.

RANCIERE, Jacques. O ddio & democracia. Sdo Paulo:
Boitempo, 2014.

RAWLS, John. Uma teoria da justica. Sdo Paulo: Mar-
tins Fontes, 2000a.

RAWLS, John. Justica e democracia. Sao Paulo: Mar-
tins Fontes, 2000b.

RAWLS, John. O liberalismo politico. Sao Paulo: Atica,
2000c¢.

RAWLS, John. Justica como equidade: uma reformu-
lacao. Sao Paulo: Martins Fontes, 2003.

RORTY, Richard. A filosofia e o espelho da natureza.
Rio de Janeiro: Relume-Dumara, 1994.

TAYLOR, Charles. Argumentos filosoficos. Sao Paulo:
Edicoes Loyola, 2014.

VATTIMO, Gianni. Adeus a verdade. Petropolis: Vozes,
2009.

Textos de Jornais:

THE INTERCEPT BRASIL. Leia os dialogos de Seérgio
Moro e Deltan Dallagnol que embasaram a Reporta-
gem do The Intercept. 2019. Disponivel em: https.//
theintercept.com/2019/06/12/chat-sergio-moro-
-deltan-dallagnol-lavajato/. Acesso em: 06 jul. 2019.

THE INTERCEPT BRASIL. Até agora tenho receio.
Exclusivo: Deltan Dallagnol duvidava das provas
contra Lula e de propina da Petrobras horas antes
da denuncia do Triplex. 2019. Disponivel em: https:.//
theintercept.com/2019/06/09/dallagnol-duvidas-
-triplex-lula-telegram-petrobras/. Acesso em: 06 jul.
2019. https://doi.org/10.19174/esfv1i11.8292.

THE INTERCEPT BRASIL. Tem alguma coisa séria
mesmo do FHC? Lava-Jato fingiu investigar FHC
apenas para criar percepcao publica de ‘imparciali-
dade’, mas Moro repreendeu: ‘Melindra alguem cujo
apoio é importante’ 2019. Disponivel em: https://
theintercept.com/2019/06/18/lava-jato-fingiu-in-
vestigar-fhc-apenas-para-criar-percepcao-publi-
ca-de-imparcialidade-mas-moro-repreendeu-me-
lindra-alguem-cujo-apoio-e-importante/. Acesso
em: 06 jul. 2019. https://doi.org/10.1590/50102-
311Xx2003000800015.

Endereco para correspondéncia

Leno Francisco Danner

Universidade Federal de Rondénia - Programa de
Pos-Graduacao em Filosofia

Departamento de Filosofia

BR 364, KM 9.5, Campus Jose Ribeiro Filho
Zona Rural, 76.801-059

Porto Velho, RO, Brasil

Leno Francisco Danner

Doutor em Filosofia pela Pontificia Universidade Ca-
tolica do Rio Grande do Sul (PUCRS, Porto Alegre,
RS, Brasil). Professor de Filosofia e de Sociologia na
Fundacao Universidade Federal de Ronddnia (UNIR),
em Porto Velho, RO, Brasil.



