e-ISSN 1984-6746

Ve rltas Porto Alegre, v. 62, n. 1, jan.-abr. 2017, p. 203-225

@) http://dx.doi.org/10.15448/1984-6746.2017.1.26210
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A funcéo do silogismo matematico na

Ciéncia da Logica de Hegel
The function of the mathematical
syllogism in Hegel's Science of Logic

Federico Orsinit

Resumo:. O objetivo especifico do presente artigo é explicar por que a
quarta figura do silogismo do ser ai (Schluf3 des Daseins) na doutrina
do conceito da Ciéncia da Légica de Hegel é denominada “silogismo
matematico”. Para esse fim, pretendo proceder em trés passos
principais. Em primeiro lugar, elucidarei o conceito de silogismo a
partir do qual o alcance e o limite do silogismo matematico devem
ser avaliados. Em segundo lugar, apresentarei uma traducdo e um
comentdrio analitico do texto hegeliano sobre o silogismo
matematico, procurando explicitar em que consiste a necessidade de
reduzir o silogismo qualitativo ao silogismo quantitativo. Em terceiro
lugar, mostrarei que a matematica, com efeito, constitui um ambito
legitimo dentro do qual o silogismo da quarta figura é capaz de gerar
conhecimento, mas justamente a delimitagdo desse ambito torna
necessaria a critica de qualquer formalizagdo matematico-simbdlica
da légica dialética.

Palavras-chave: Conceito, Silogismo, Circulo, Matematica, Logica

Abstract: The specific aim of the present article is to explain why the
fourth figure of syllogism of being there (Schl/uf3 des Daseins) in the
doctrine of the concept of Hegel's Science of Logic is called
“mathematical syllogism”. For that purpose, I will proceed in three
main steps. In the first place, I will clarify the conception of
syllogism on the base of which the import and the limit of the
mathematical syllogism should be evaluated. In the second place, 1
will present a translation and an analytic commentary of Hegel's text
concerning the mathematical syllogism, trying to make explicit the
necessity of reducing the qualitative syllogism to the quantitative
one. In the third place, I will show that mathematics, to be sure,
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constitutes a legitimate domain of knowledge generated by the
fourth figure, but precisely the delimitation of this domain compels
the critique of any mathematical or symbolic formalization of the
dialectical logic.

Keywords: Concept, Syllogism, Circle, Mathematics, Logic

1. O conceito de silogismo, ou seja, o conceito como silogismo

O aspecto tedrico? mais marcante da nogdo hegeliana de silogismo
consiste no fato de que o silogismo tem de se apresentar como a
unificagdo plenamente realizada do conceito para além da condigdo de
divisao que ainda permanece na figura do juizo em geral. Isso implica a
seguinte inversao: nao é o caso que conceitos desde sempre presentes em
uma pluralidade indeterminada recebam seu significado a partir de uma
rede preordenada de juizos e silogismos; ao contrario, o juizo e o silogismo
s6é podem ser estabelecidos e justificados a partir da inica atividade
autodeterminante do pensar, que Hegel chama de ‘conceito’.

Naturalmente, ndo seria possivel explicitar aqui tudo o que ‘conceito’
quer dizer dentro da filosofia hegeliana. Trata-se de uma operagao que
requer muitos cuidados, pois o termo em questdo adquire significagoes
diferentes de acordo com o lugar ocupado no sistema, isto &, no todo
dindmico que reuine logica e ciéncias reais (da natureza e do espirito).
Restringindo o enfoque a Ciéncia da Ldgica, é preciso distinguir duas
configuragdes principais. Em primeiro lugar, o conceito (Begriff) é pura e
simplesmente compreender (Begreifen), pensar como tal (a saber, sem
fazer assuncodes prévias sobre se o pensar seria um processo psicolégico
ou extrapsicolégico). A simplicidade do pensar ndo é uma série discreta
de 4&tomos de inteligibilidade, mas, antes, um desenvolvimento
autorregulador que constitui o Uinico contetido da ciéncia légica. Nesse
sentido, ndo ha, a rigor, conceitos na Ldgica de Hegel, mas apenas um
conceito, que, todavia, ndo pode ocupar algum lugar determinado, porque
isso o tornaria parcial, ao passo que o conceito s6 se faz valer como
movimento que permeia todas as partes e as organiza dentro de um todo
dinamico, a saber, de um processo sem pressuposigdes externas.

Em segundo lugar, o conceito é o estagio do processo no qual, pela
primeira vez, o proprio processo chega a articular sua forma de
movimento, destacando-a por si em seu carater simples e unitario: a
subjetividade. Essa forma constitui o assunto da primeira se¢do da assim
chamada Légica Subjetiva (ou Doutrina do Conceito) da Ciéncia da Logica.
Aqui a subjetividade, depurada de toda e qualquer determinagao
subjetivista ou consciencial, demonstra ser algo também diferente de um
substrato de ineréncia. Em geral, a subjetividade jamais poderia ser

2Para uma reconstrugao histérico-f_iloséﬁca da légica do silogismo a partir dos escritos de
Jena, vejam-se especialmente: DUSING (1984), 160-176; FUSELLI (2000), 9-59.
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apenas algo, pois ‘algo’ é uma categoria ou determinacao do ser, que por
isso ja evidenciou seus limites no curso do desenvolvimento do pensar.
Antes, a subjetividade é um movimento que se desdobra em suas proprias
articulagdes (ndo meras partes): conceito, juizo, silogismo.

Esse conjunto aparece como uma mera sequéncia, que retoma de modo
evidente a classificagdo kantiana dos elementos da logica formal,
conforme a distingdo das faculdades superiores do conhecimento:
entendimento, capacidade de julgar, razao (no sentido estrito de
faculdade de silogizar). A classificagao kantiana, por sua vez, reelabora
aquela de Aristételes, cujo Organon distinguia entre uma logica dos
termos (Categorias), uma logica das proposicoes (De Interpretacdo) e uma
légica dos silogismos como tais (Analiticos anteriores). Todavia, as
transformagodes radicais pelas quais essas classificagdes passam na logica
hegeliana devem chamar nossa atencao muito mais do que qualquer
aparéncia de semelhanca ou de qualquer impressdo superficial de
‘influéncia’ de um pensador sobre outro.

Com respeito a Aristételes, é preciso destacar trés aspectos cruciais da
Légica: (i) o questionamento da relagdao de ineréncia; (ii) a critica ao
silogismo formal ou silogismo do entendimento, concebido como
concatenagao ordenada de trés juizos (premissas e conclusdo) que
combinam outros tantos termos distintos; (iii) a apresentacao de um
critério genético de derivagao das formas do silogismo uma da outra.

Com respeito a Kant, aos aspectos referidos devem ser acrescentados
os dois seguintes. Em primeiro lugar, vige a inversao da ordem de
explicacdo na relacdo entre conceito e silogismo. Os conceitos ndo sao
assumidos como predicados de juizos possiveis, e por isso nao podem ser
explicados a partir dos juizos nem a partir da composicdo de juizos em
silogismos; vice-versa, as formas do juizo e do silogismo se explicam
somente como realizagbes progressivas do conceito, enquanto atividade
de produzir suas determinacgoes (a saber, universalidade, particularidade
e singularidade) e de mostrar os limites imanentes de seus modos
deficitdrios de relagdo. Unicamente nesse nivel faz sentido falar de
conceitos no plural. Os juizos e os silogismos sédo conceitos determinados,
enquanto constituem modos especificos de relacionar as determinacées
do conceito. O desenvolvimento de modos cada vez mais concretos da a
eles o carater de conceitos, pois o que o senso comum chama de conceitos
sdo ou categorias fixas do entendimento ou meras representacoes (tais
como os assim chamados conceitos empiricos).

Em segundo lugar, o silogismo nao é meramente a fungao (nao importa
se instrumental ou autoexpressiva) de uma razdao reduzida a uma
faculdade, isto €, ao poder de exercer efeitos sobre um mundo que, em sua
materialidade e contingéncia, fica, em ultima instancia, independente da
razdo. O que diferencia Kant de Hegel acerca da razao nao é o carater de
autonomia nem a suposta separagdo de forma e contetido, pois para
ambos as formas sdo racionais enquanto produzem espontaneamente
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seus proprios contetidos. O elemento decisivo é, antes, o teor substancial
da razdo em Hegel. Isso significa que a razao ndo é apenas processo
autébnomo de conhecimento de ou de agao sobre o real, mas sim processo
de autoconstituicdo interna ao real. Ndo cabe aqui reconstruir, sob o ponto
de vista histdrico e tedrico®, como Hegel defende um projeto de imanéncia
epistemologicamente imune ao ceticismo e ontologicamente superior ao
espinosismo, mas vale destacar que o conceito hegeliano de silogismo
neutraliza a delimitagdo e a exclusdo reciproca de critérios
epistemoldgicos e critérios ontoldgicos de validade de uma pretensao de
saber objetivo.

O silogismo diz respeito tanto ao que as coisas por si mesmas sao
quanto a maneira na qual o espirito conhece as coisas: “Todas as coisas
sdo o silogismo, um universal que, através da particularidade, esta
silogizado com a singularidade; mas, decerto, elas ndo sdo um todo
constituido de wés proposicées’. Essa passagem sugere que O
conhecimento adequado das coisas como silogismos nao consiste na
milagrosa harmonia entre uma reflexdo apenas subjetiva (susceptivel de
ser expressa por uma combinacdo de trés juizos) e uma natureza das
coisas em si, despojada de qualquer subjetividade. O conhecimento
adequado é o conhecimento da proépria ciéncia, cuja tarefa é provar a
objetividade do silogismo. Nesse contexto, ‘objetividade’ nado deve ser
entendida como contraposta a subjetividade em seu sentido légico ou
formal, mas como uma critica da conviccdo de que o silogismo seria
apenas nossa maneira de refletir sobre as coisas. Portanto, ela inclui duas
teses: (i) a unidade constitui a esséncia do silogismo; (ii) a “natureza das
coisas” (Natur der Dinge)® é (e deve ser, no processo de comprovacédo do
conhecimento) idéntica a unidade que constitui a esséncia do silogismo.

A primeira tese decorre da tentativa hegeliana de, por assim dizer,
priorizar Platdo sobre Aristételes, ao fazer do meio termo,
tradicionalmente concebido como o termo intermédio entre o sujeito da
premissa menor e o predicado da premissa maior, “o mais belo dos elos
(desmon callistos)"®, capaz de fazer a melhor unido entre si mesmo e
aquilo que liga. O desenvolvimento do meio termo como identidade do
que medeia e do mediado fornece o critério de progressao imanente das
figuras do silogismo. O conceito de silogismo, portanto, nada mais é senao
a constituicao e a explicitagao desse critério.

A segunda tese corresponde ao alcance especulativo da Ldgica, a
saber, a sua ambigao de justificar a identidade processual de todo o ser e
de todo o pensar. O que o saber, através do silogismo, enuncia das coisas,
pertence efetivamente as coisas, ndo apenas a nosso conhecimento sobre

%Para uma reconstrugao tedrica do conceito hegeliano de imanéncia, permito-me remeter ao
trabalho do autor: ORSINI (2015).

‘HEGEL, (1969), TW 6/359. Cf.: ORSINI (2016), 31

SHEGEL, (1969), TW 6/358. Cf. ORSINI (2016), 31

8Cf. PLATAO, Timeu, 31 c 2.
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elas. A medida que o saber ainda néo atingiu a esséncia do silogismo, a
natureza das coisas também fica desconhecida ou distorcida. Nisso se
baseia a falibilidade ou até a falacia dos silogismos do entendimento, tais
como o famigerado silogismo sobre a mortalidade de Caius. O carater
limitado de seu conteudo e de sua forma faz com que o silogismo fornega
uma reflexdo sé subjetiva sobre qualidades desconexas das coisas. A
subjetividade do silogismo, tomada em seu sentido pejorativo, equivale ao
rebaixamento do saber a opinido. Isso depende do fato de que os termos
do silogismo (extremos e meio termo) se apresentam como conteudos
isolados, que s6 podem ser relacionados pela consciéncia subjetiva de
quem silogiza. As coisas e suas determinidades estdo, com efeito,
presentes, mas o que lhes possibilita estarem em relagdes silogisticas é o
ato de uma inteligéncia existente fora delas, a qual, ao mesmo tempo,
desempenha todo o trabalho de relacionar o que ¢ simplesmente ai,
fixamente presente.

O aspecto teoricamente marcante da pretensao especulativa € que ela
nao se apresenta como a mera pressuposicao acerca de uma milagrosa
isomorfia entre a linguagem e a realidade. Ao contrario, a especulacao se
faz wvaler como resultado de uma desconstrugdo dialética das
pressuposicoes implicitas no silogismo do entendimento. Por isso,
silogismo do entendimento e silogismo da razdo nao sao duas espécies de
silogismo, mas dois modos diferentes - um inadequado, outro, adequado -
de apresentar a racionalidade do silogismo. A inconsequéncia do
silogismo do entendimento é a seguinte: ele deveria expressar a unidade
dos extremos, isto é, que o singular estd conectado com o universal
através da particularidade, mas, por causa de sua abstragao, ou seja, do
isolamento dos termos, tal silogismo acaba por apreender a unidade
“antes como ngo unidade do que como unidade”’. O silogismo do
entendimento ndo sabe dar conta da simultidnea autonomia e relatividade
de seus termos. O resultado do conceito do silogismo deve ser o silogismo
racional, ou seja, um silogismo que, negativamente, é livre das
insuficiéncias do silogismo do entendimento, e, positivamente, manifesta
a natureza das coisas.

Se e como a doutrina do silogismo da Ciéncia da Ldgica consiga
alcangar sua finalidade, ndo cabe avaliar aqui®. Porém, vale a pena
salientar trés aspectos entrelagados da deducédo do silogismo racional: o
género, o esquema e a figura.

Hegel articula o silogismo em trés géneros: o silogismo do ser ai, o
silogismo da reflexdo e o silogismo da necessidade. Cada género
apresenta de modo diferente a maneira na qual o meio termo se comporta

"HEGEL (1969), TW 6/353. ORSINI (2016), 25.

8Concordo com a tese de que a racionalidade do silogismo ndo se esgota na ‘Doutrina do
Silogismo' da Ciéncia da Ldgica. Sobre este ponto, remeto a: FUSELLI (2000), 159-230. Para
uma visdo de conjunto da progressao dos géneros do silogismo, veja-se: IBER (2012), 10-16.
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enquanto principio de unificagdo dos termos relacionados. Além disso, o
género se regula de acordo com um esquema, que reparte as figuras
singulares do silogismo dentro do género. O esquema vale tanto como
regra geral ou predominante do género quanto como regra especifica de
cada figura. Nesse sentido geral, o género do silogismo do ser ai é
formado pelo esquema do meio termo particular; o género do silogismo da
reflexdo estd sob o esquema do meio termo singular; o género do
silogismo da necessidade tem por meio termo o universal. O tratamento
do silogismo se norteia pelo desenvolvimento dos géneros engquanto
concretizagbes do meio termo. O significado das figuras consiste em trazer
0 género a uma existéncia concreta. Ao mesmo tempo, nenhuma figura,
por si, é capaz de esgotar seu género. A diferenca constante entre a
universalidade do género e a singularidade da figura é o que impulsiona a
progressao no interior de cada género. A insuficiéncia do meio termo é o
que conduz a transigdo de um género para outro. O silogismo racional é o
silogismo da necessidade, no qual o meio termo chega a enunciar a
identidade do que medeia e do mediado, por ele ser o universal objetivo
ou constitutivo da esséncia da coisa, ndo um universal abstrato ou
qualitativo. O silogismo do entendimento opera uma absolutizagao do
silogismo do ser ai, a saber, o silogismo qualitativo que se torna
autossubsistente em relacdo a sua possibilidade de desenvolvimento
dialético-especulativa.

A elaboragao das trés figuras do silogismo qualitativo se configura
como uma critica do critério normativo da silogistica formal de Aristételes,
a saber, da ineréncia do predicado ao sujeito. A primeira figura tem por
meio termo a particularidade, que ocupa a posicao de sujeito na premissa
maior e de predicado na premissa menor. A segunda figura tem por meio
termo o singular, que ocupa a posigao de sujeito em ambas as premissas.
A terceira figura tem por meio termo o universal, que ocupa duas vezes a
posicdo de predicado. O problema que, agora, pode ser colocado é o
seguinte: como e por que o silogismo qualitativo torna explicita sua
insuficiéncia ou falta no silogismo quantitativo, ou seja, na quarta figura
do silogismo do ser ai?

A fim de desenvolver essa questao, passarei para a apresentacao do
texto sobre o silogismo da quarta figura.
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2. O silogismo matematico
2.1 Tradugéo®:
d. A quarta figura: U — U - U, ou seja, o silogismo matematico

§ 34 1. O silogismo matemadtico diz: “Se duas coisas ou determinagodes
sdo iguais a uma terceira, elas sao iguais entre si”. — Nele, extinguiu-se a
relagao de ineréncia ou de subsungao dos termos.

§ 35 Um terceiro em geral é o que medeia, mas ele nao tem
absolutamente determinacao alguma frente aos seus extremos. Cada um
dos trés pode igualmente bem ser o terceiro que medeia. Qual deve ser
usado para isso, quais das trés relagdes, portanto, devem ser tomadas
como as imediatas e qual como a mediada, depende de circunstéancias
exteriores e de outras condigdes, — a saber, [depende de] quais [sdo as]
duas entre as mesmas que sao as [relagdes] dadas imediatamente. Mas
essa determinagdo nao diz nada respeito ao préprio silogismo e é
completamente externa.

§ 36 2. O silogismo matematico vale como um axioma na matematica, —
como uma proposi¢cdo primeira, evidente em e para si, que Nao seria capaz
nem necessitaria de alguma prova, quer dizer, de alguma mediagédo, nao
pressuporia nada diferente, nem poderia ser derivada disso. — Se se
considera mais de perto a exceléncia desse axioma, [a saber, o fato] de ele
ser imediatamente evidente, mostra-se que ela reside no formalismo
desse silogismo, que abstrai de toda a diversidade qualitativa das
determinacdées e apenas acolhe a igualdade ou a desigualdade
quantitativa delas. Justamente por essa razdo, porém, ele ndo é sem
pressuposicao, ou seja, ndo mediado; a determinacao quantitativa, que
nele somente vem em consideracao, € apenas através da abstracdo das
diferencas qualitativas e das determinagdes do conceito. — Linhas, figuras
que sdo equiparadas uma a outra, sdo entendidas apenas conforme sua
grandeza; um tridngulo é equiparado a um quadrado, nédo, porém, como
triAngulo ao quadrado, mas sim unicamente conforme a grandeza, etc.
Igualmente, o conceito e suas determinagbées nao adentram nesse
silogizar; com isso, o silogizar nao é compreendido de modo algum; o
entendimento nao tem diante de si nem mesmo as determinagoes formais,
abstratas do conceito; o aspecto evidente desse silogismo repousa,
portanto, apenas no fato de que ele é tdo pobre de determinacdo do
pensamento e tao abstrato.

9Cf. ORSINI (2016), 44-47. Tirando a divisdo do texto em trés itens, a numeracao dos
paragrafos, realizada a partir do Proémio da Doutrina do Silogismo, ndo se encontra no
original alemao, pois se trata unicamente de um artificio para a necessidade de facilitar a
pratica do comentario.
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§ 37 3. Mas o resultado do silogismo do ser ai ndo € meramente essa
abstracdo de toda a determinidade do conceito; a negatividade das
determinacodes imediatas, abstratas que surgiu disso tem ainda um outro
lado positivo, a saber, que na determinidade abstrata esta posta sua outra
e ela se tornou, através disso, concreta.

§ 38 Primeiramente, todos os silogismos do ser ai se tém
reciprocamente por pressuposicdo, e o0s extremos silogizados na
conclusao sao silogizados verdadeiramente e em e para si apenas na
medida em que de outra maneira estdo unificados por uma identidade
fundada em outro lugar; o termo médio, como esta constituido nos
silogismos considerados, deve ser a unidade do conceito deles, mas é
apenas uma determinidade formal que nao estd posta como a unidade
concreta deles. Porém, esse pressuposto de cada uma daquelas
mediagdes nao é meramente uma imediatidade dada em geral como no
silogismo matematico, mas ele mesmo é uma mediagdo, a saber, para
cada um de ambos os outros silogismos. Logo, 0 dque esta
verdadeiramente presente nao é a mediagdo que se funda em uma
imediatidade dada, mas a mediacdo que se funda na mediacdo. Isso,
portanto, ndo é a mediagdo quantitativa que abstrai da forma da
mediagao, mas antes a mediacdao que se relaciona com a mediagdo, ou
seja, a mediacdo da reflexdo. O circulo do pressupor reciproco que os
silogismos fecham um para com o outro € o retorno desse pressupor para
dentro de si mesmo, que, nisso, forma uma totalidade e nado tem o outro,
para o qual cada silogismo singular aponta, fora [do circulo], em virtude
da abstragdo, mas o inclui dentro do circulo.

§ 39 Além disso, por parte das determinacées singulares da forma se
mostrou que, nesse todo dos silogismos formais, cada uma delas veio a
posicdo do meio termo. De imediato, esse estava determinado como a
particularidade; em seguida, ele determinou-se através do movimento
dialético como singularidade e universalidade. Igualmente, cada uma
dessas determinagbes percorreu as posicoes de ambos os extremos. O
resultado meramente negativo é a extincdo das determinagodes
qualitativas da forma no silogismo meramente quantitativo, matematico.
Mas o que esta verdadeiramente presente € o resultado positivo de que a
mediagdo nao acontece através de uma determinidade singular,
qualitativa da forma, mas através da identidade concreta das mesmas. A
falta e o formalismo das trés figuras consideradas dos silogismos
consistem justamente no fato de que uma tal determinidade singular
devia constituir o meio termo nelas. — A mediagao, portanto, determinou-
se como a indiferenga das determinagoes imediatas ou abstratas da forma
e como reflexdo positiva de uma dentro da outra. O silogismo imediato do
ser ai passou, com isso, para o silogismo da reflexao.
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2.2 Comentario:

Primeiro item: §§34-35. Forma e conteudo da quarta figura

O paragrafo 34 enuncia o contetido da quarta figura: “Se duas coisas ou
determinacgbes sdo iguais a uma terceira, elas sao iguais entre si”. Poder-
se-ia objetar que esse conteuido tem mais a ver com a transitividade de
uma relacao de equivaléncia do que com um silogismo. Ndo é a toa que
Hegel observa, a respeito da forma, que, na quarta figura, “extinguiu-se a
relagcdo de ineréncia ou de subsuncdo dos termos”. O motivo dessa
extingédo é a passagem para a relacdo de igualdade.

Para entender essa passagem, é preciso primeiramente observar que a
ineréncia em discussao no contexto do silogismo é a relagao pela qual o
termo menor estd completamente contido na esfera do termo médio,
enquanto esse se encontra completamente contido na esfera do termo
maior. Como Hegel sugere no tratamento da primeira figura, a ineréncia
esta de mao dada com um sistema de inclusao hierarquica entre sujeito da
premissa menor e predicado da premissa maior, sistema que foi codificado
por Aristoteles nos Analiticos Anteriores (1, 4, 25 b 32-35)%.

Uma perplexidade pode surgir do fato de que, na doutrina do
silogismo, Hegel parece considerar ineréncia e subsungao como relagoes
equivalentes, ao passo que sua doutrina do juizo tinha articulado uma
diferenga essencial entre elas: na ineréncia, o fator preponderante do juizo
€ o sujeito, na subsuncao, o predicado. Para resolver essa perplexidade, é
oportuno distinguir as trés articulagdbes do conceito aristotélico de
ineréncia. Do ponto de vista gramatical, a ineréncia significa que um
predicado compete a um sujeito. Do ponto de vista da légica formal dos
termos, ineréncia significa que uma caracteristica compete a um conceito.
Do ponto de vista ontoldgico, ineréncia significa que uma qualidade ou
propriedade compete a um ente, seja ele um ente singular (um concreto,
um “este ai”) ou um ente universal (géneros e espécies). As expressoes
aristotélicas para esse “competir”’, simultaneamente légico e ontoldgico,
sdo hyparchein (inerir) e kateigoreisthai kata tinos (ser enunciado ou
predicado de).

A silogistica de Aristoteles, sendo baseada na relacdo entre
proposigoes em vez de que na relagdo entre determinagdes conceituais,
formula esta relagao também através da expressao “estar contido em (en
t0 einai)”, como ocorre, por exemplo, na definicao de silogismo perfeito
citada por Hegel. A relacdo de ineréncia e a de “estar em” séo, com efeito,
equivalentes ou permutaveis, mas nao idénticas. Se A compete a B, entao
B esta contido em A ou estd subsumido sob A. Na loégica do juizo, Hegel
ressalta o significado diferente que essas relagbes assumem na conexao
entre sujeito e predicado, os portadores linguisticos de relacbes
conceituais que os percorrem. Se a diferencga entre ineréncia e subsungao

10cf. HEGEL (1969), TW 6/356. ORSINI (2016) 28,
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€ tao importante para Hegel, entao surge o problema de como entender
sua interpretacdo de Aristételes, porque o “estar em” (o termo menor estd
nomeio termo, assim como esse estd no termo maior) nao é ineréncia, mas
subsuncao, pois essa é “a aplicacdo do universal a um particular ou
singular que é posto abaixo do mesmo, conforme uma representagao
indeterminada, como [algo] de quantidade inferior” (traducédo minha)*.

A meu ver, a solucdo desse problema consiste em distinguir um
sentido comum e um sentido préprio ou especulativo de subsungao. O
primeiro é a assungao de uma relagao exterior entre sujeito e predicado
por parte do julgar subjetivo, que ainda mantém a representagdao do
sujeito com algo auténomo e subjacente. O sentido proprio é a relagao
entre universal e singular que se desenvolve nas figuras dos juizos
quantitativos ou juizos de reflexao. Por isso, deve-se conjeturar que Hegel
nao esqueceu a diferenga entre ineréncia e subsuncao ja exposta no juizo,
mas que considerou o “estar em” do silogismo aristotélico como uma
forma especial de ineréncia, ndo como uma subsuncado no sentido
proprio’?,

Mesmo deixando de lado a questao da diferenca entre subsuncao em
um sentido comum e subsung¢do em um sentido rigoroso, e deixando em
aberto a questao se o critério de ineréncia em Aristoteles seja reduzivel a
relagao de inclusido de um termo no outro segundo uma extensio maior ou
menor, fica claro que o cerne da critica de Hegel a definicdo aristotélica de
silogismo tem um carater duplo. Em primeiro lugar, trata-se da critica a
toda e qualquer hierarquizagao dos termos do silogismo, pela razdo de
que ela tornaria impossivel a identidade nao hierarquica do que medeia e
do mediado. Em segundo lugar, a critica se direciona contra a indiferenca
da forma frente ao contetido. A forma torna-se indiferente ao contetido ao
ser “apenas a repetigao da relacdo igual de ineréncia de um dos extremos
ao meio termo e deste de novo ao outro extremo”!®, ao passo que o
conteido requer a consideracdo dos termos como determinacgdes do
conceito que nao ficam inalteradas pelas relagoes nas quais se envolvem.
Aqui, a diferenca entre Aristételes e Hegel acerca da ineréncia é nao
menos sutil do que decisiva: ndo sao as determinagdes que precisam estar
encaixadas em um esquema de ineréncia ja pronto fora delas, mas,
inversamente, a ineréncia precisa manifestar-se como uma forma
necessaria, porém momentanea e insuficiente, do desenvolvimento do
contetdo das determinagdes do conceito.

A critica interna a relagao igual de ineréncia significa que a relagao de
ineréncia precisa tornar explicita sua falta ou insuficiéncia na relacdo de
igualdade. Isso se realiza no exame da quarta figura do silogismo.

1Cf. HEGEL (1969), TW 6/309.
2Subscrevo a conjetura que se encontra em: KROHN (1972), 99-100.
BHEGEL (1969), TW 6/356. ORSINI (2016) 29.
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O carater interno de dita critica é devido ao fato de que a quarta figura
surgiu de modo imanente da terceira figura do silogismo, na qual um
singular estd negativamente relacionado com um particular por ambos
estarem subsumidos, de modo contingente, sob um universal. Assim, por
exemplo, a conclusdo negativa de que nenhum ser humano é uma pedra
vale pelo fato de ambos estarem subsumidos (um de modo afirmativo,
outra de modo negativo) sob o predicado universal de ‘ser algo que
respira’. O ganho tedrico da terceira figura, apesar da futilidade de seus
exemplos, consiste em trazer a tona o fato de que os extremos singular e
particular sdo unificados por uma abstracdo das determinidades
qualitativas que lhes competem.

O paragrafo 35 chama a atencgao sobre dois aspectos: (i) a funcao de
meio termo, (ii) o carater de suas relagdes com os extremos.

No que se refere ao meio termo, o ponto central é que “ele nao tem
absolutamente determinacao alguma frente aos seus extremos”, porque,
sendo um universal abstrato, ele deixa de lado as determinidades
qualitativas dos extremos. Isso foi o resultado da terceira figura. Mas a
quarta figura adiciona algo a mais: em virtude da abstragado, torna-se
insignificante qual posigdo cada um dos trés termos ocupe em relagio aos
outros. Agora, a explicitagao da indiferenca, ja presente na terceira figura,
gera necessariamente a relagdo de igualdade: U-U-U. Apenas assim cada
termo “pode igualmente bem ser o terceiro que medeia”.

Todavia, isso pode levar a objecdo seguinte: se cada termo pode ser o
terceiro que medeia, por que a quarta figura tem por meio termo o
universal? Nao poderia ter sido igualmente o singular ou o particular?*

A resposta precisa partir de um ponto crucial: a igualdade é o
resultado da abstracdo das determinidades qualitativas dos termos,
abstracdo que foi progressivamente atuada pelas figuras do silogismo
formal. Porém, no que diz respeito a essa abstragao, a singularidade nao
se diferencia formalmente em nada da universalidade da terceira figura.
Tome-se, por exemplo, o seguinte silogismo: premissa maior ‘O ente que
esta na luz do sol esta feliz’; premissa menor ‘Fulano esta na luz do sol’;
conclusdo ‘Fulano esta feliz’. Esse silogismo poderia exemplificar o
esqguema S-S-S, na medida em que identifica singularidades (o estado de
estar na luz do sol, o estado de felicidade, o ser do sujeito Fulano) através
da mediagao de uma delas, a saber, o estado de estar na luz do sol, que
explicaria o estado de felicidade de Fulano afirmado na conclusao.
Todavia, a partir da consideragdo do meio termo, é bem possivel ver no
exemplo a construgao da primeira figura (S-P-U), onde o meio termo ocupa
a posicao de sujeito na premissa maior e de predicado na premissa menor.

Mais radicalmente, na conclusao ‘Fulano esta feliz' (S-U) é indiferente
qual termo seja tomado como singular abstrato e qual como universal
abstrato. ‘Fulano’ se comporta como singular abstrato na medida em que

Cf. KROHN (1972), 54-55.
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continuaria subsistindo igual a si, ainda que essa ou aquela propriedade,
dentro da multiddo indeterminada que ele tem, lhe fosse subtraida.
‘Fulano’ vale também como universal, mas em dois sentidos: (i) no sentido
abstrato, a qualidade que lhe compete o torna comparavel com todos os
outros sujeitos que tém em comum a mesma qualidade; (ii) no sentido
concreto, o que subjaz, ao permanecer idéntico a si mesmo em uma série
de estados singulares, se torna algo unitario, um em muitos, e, pela
continuagédo de si através da mudanca de seus estados, ele é universal.
Porém, o que vale como sujeito concreto para a representacdo é apenas
um singular abstrato para o conceito, pois a atribui¢cdo ou a subtragao de
predicados abstratos por meio da relagdo de ineréncia ainda nao permite
compreender a natureza de Fulano. No caso inverso, o predicado ‘estar
feliz' se comporta tanto como singular abstrato quanto como universal
abstrato: singular, enquanto inerente a um sujeito singular, e universal,
enquanto pode ser instanciado ou realizado por muitos sujeitos.

O mesmo resultado daria a construcao de um exemplo na terceira
figura: premissa maior ‘Nenhum ser feliz mora na sombra’ (P-U), premissa
menor ‘Fulano mora na sombra’ (S-U), conclusdo: ‘Fulano nado é um ser
feliz' (S-P). Tanto o termo médio (‘morar na sombra’) quanto os extremos
reunidos na conclusido compartilnam de novo a ambivaléncia de serem, ao
mesmo tempo, singulares e universais abstratos. Por conseguinte, a
construgao S-S-S nao pode caracterizar a quarta figura, porque nela os
termos do silogismo ou recaem nas figuras precedentes ou precisam ser
todos universais abstratos, mas nesse caso o silogismo S-S-S deixaria de
ser uma forma peculiar e coincidiria com a forma U-U-U. Por isso, no
paragrafo 34, Hegel afirma que no universal é possivel o igualamento
tanto de “coisas” (Dinge), ou seja, de sujeitos, quanto de “determinagoes”
(Bestimmungen), ou seja, de predicados.

Ainda menos a figura P-P-P poderia constituir uma forma peculiar do
silogismo. Ambas as determinacgées, P e U, enquanto qualitativas (a saber,
isoladas uma da outra), apareceram, na primeira figura, como
determinidades singulares, a primeira sendo abstraida do singular, a
segunda, da determinidade particular. Todavia, a diversidade que ai
estava em jogo nao desempenha mais algum papel no silogismo
matematico, porque o processo da abstragao, que identificaria os diversos
P, em todos os casos seria mediado pela universalidade abstrata que
deixa subsistir como indiferente a particularidade dos particulares uns
frente aos outros. A letra U, portanto, pode ser substituida por S e P,
porque S e P nao tém mais diferenca alguma frente a U na relacdo da
quarta figura. A passagem da segunda para a terceira figura ja mostrou
que o meio termo que pretende unificar os particulares deve ser um
universal abstrato.

O segundo aspecto apontado pelo paradgrafo 35 é o persistir da
contingéncia: “quais das trés relagoes” — a saber, premissa maior, menor e
conclusao — “devem ser tomadas como as imediatas e qual como mediada,
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depende de circunstancias exteriores e de outras condi¢des”. Aqui, o grau
de exterioridade entre forma (mediagao silogistica) e conteudo (trés
termos) é tao extremo que a determinacao da posicdo das premissas e da
conclusédo “néo diz nada respeito ao proprio silogismo e é completamente
externa”.

Disso pode surgir a questao de como se possa ainda manter o sentido
do silogismo, apesar do fato de que uma identificagdo de U com U através
de U parece produzir uma tautologia vazia.

O sentido do silogismo se conserva pelo fato de que a diversidade
qualitativa que os termos (S, P, U) tinham nas figuras antecedentes nao
estd absolutamente perdida. O fato de que se abstrai deles precisa pelo
menos encontrar alguma expressdo, seja através de uma diferente
colocacdo espacial, seja através de uma indexagdo numérica. O ponto
essencial, portanto, € que os termos quantitativos (ou grandezas)
surgiram de determinacoes do conceito qualitativamente diferenciadas. A
indiferenca dos momentos do silogismo uns frente aos outros nada mais é
do que a presencga deles como gquanta (grandezas determinadas) e de sua
relagdo quantitativa reciproca, pois a determinidade dos quanta é aquela
de serem limitados um frente ao outro e, ao mesmo tempo, de serem
indiferentes frente a determinidade qualitativa do limite. Na indiferenca
de suas delimita¢des reciprocas, os quanta sdo completamente abstratos
e fixos. Eles nao se relacionam em virtude de mudancgas, mas sim por
causa de uma comparagdo. Sdo grandezas estaveis, subtraidas a
mudancga. Contudo, na sua indiferenca, os quanta sao diversos, porque, ao
estabelecer relacbes quantitativas de igualdade ou desigualdade, a
comparagao s6 pode atuar reduzindo o diverso, ou desigual, ao igual.

Segundo item: §36. Génese Iogica e significado do silogismo matematico
O paragrafo 36 pode ser analisado em cinco pontos.

O primeiro ponto consiste em esclarecer o que pode aparecer como
Obvio. Por que a quarta figura é chamada de silogismo matematico? A
razao disso é que ela concerne a consideragao das grandezas, e, visto que
a matematica é reconhecida por Hegel como a ciéncia das grandezas e de
suas relagbes, a quarta figura do silogismo constitui o silogismo
matematico.

O segundo ponto é a pretensao hegeliana de ter derivado, através do
silogismo matematico, aquilo que, na matematica, “vale como um
axioma”, isto é, como um principio primeiro, autoevidente e nao
derivavel'®. A prova do axioma do silogismo matematico é fornecida pela
légica especulativa na medida em que ela o reconhece como um estagio
necessario no desenvolvimento do conceito do silogismo.

15Cf. ARISTOTELES, Analiticos Posteriores, 1 10, 76 a 41.
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O terceiro ponto especifica o carater de “exceléncia (Vorzug)” do
silogismo matematico. Ela nédo tem a ver, para Hegel, com uma suposta
primazia da matematica sobre todas as outras ciéncias, mas
simplesmente com o fato de que o silogismo em questdo explicita de
forma mais radical o formalismo do silogismo formal.

O silogismo matematico incorpora o método essencial do silogismo do
ser ai, que consiste em silogizar através da abstracdo: “a determinacgao
quantitativa, que nele somente vem em consideracgao, € apenas atraves da
abstracao das diferencas qualitativas e das determinagdes do conceito”.
Mais precisamente, no silogismo matematico os termos estao postos como
reciprocamente abstratos e o conceito estd presente na exterioridade de
suas determinacoes (o que faz com que Hegel caracterize enfaticamente o
vacuo conceitual dessa figura). Nos silogismos qualitativos, abstraiu-se da
diferenca qualitativa dos termos. Por isso, é preciso de uma forma que
explicite essa abstracao, fazendo dela o fator de mediacao dos termos.

Neste proposito, € oportuno perguntar-se qual seria a diferenca entre o
tratamento Iogico-especulativo do silogismo matematico e a lbgica
matemadtica. A diferenca principal é a seguinte: Hegel nao pressupode que
as determinagdes do conceito estejam uma para com a outra em relagées
de extensao (inclusdao ou exclusdao das classes), nem sequer pressupode
que elas tenham extensodes de qualquer tipo.

Para Hegel, a reducgdo dos silogismos qualitativos ao silogismo
matematico é um resultado da andlise da pretensdao de verdade e da
capacidade de satisfazer essa pretenséo por parte do conceito préprio do
silogismo, na medida em que ele se desenvolveu até agora. A légica
matematica, ao contrario, parte da concepgdo da matematica para
considerar como ‘légico’, nas figuras ndo matematicas da légica, apenas
aquilo que se deixa reconduzir a uma completa matematizacdo. Salta aos
olhos, portanto, uma inversao: Hegel compreende a figura matematica da
légica como um momento do elemento légico (assim como da légica
formal), ao passo que a légica matematica considera o elemento légico
como um momento do elemento matematico.

O quarto ponto do paragrafo 36 € a introdugdo de exemplos
geométricos da consideragdo das grandezas, a fim de mostrar que ela
consiste na comparacao de algo com seu outro apenas com respeito a
qualquer unidade de medida em comum.

O quinto ponto destaca uma ambivaléncia crucial da atitude hegeliana
a respeito da consideragdo matematica do silogismo. Por um lado, Hegel
reconhece a legitimacgao do silogismo quantitativo e chega a considera-lo
como um momento especifico dentro da determinacao formal do conceito
do silogismo. Por outro lado, Hegel reprova o silogismo matematico,
julgando-o uma ocupagao sem conceito: “o conceito e suas determinacoes
nao adentram nesse silogizar; com isso, o silogizar nao é compreendido de
modo algum”. Em que consiste esta auséncia de conceito? A resposta é
simples: no silogismo matematico falta completamente a consideragao de
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uma articulagao entre as trés determinacées do conceito do meio termo e
dos extremos, enquanto todos os termos sao reduzidos ao universal
abstrato ou sem qualidade.

Essa resposta conduz a considerar o caminho percorrido pelo silogismo
formal. A doutrina do silogismo demonstrou que o universal abstrato
oferece a mediagdo dos momentos do conceito, na medida em que a
mediacao identifica os momentos na universalidade deles e, para esse fim,
precisa abstrair das outras determinidades que eles tém. O paradoxo é
que, na mediacao pelo universal abstrato, o conceito do silogismo se
coloca necessariamente em uma condigado destituida de conceito. Sua
auséncia de conceito equivale a sua auséncia de diferenca frente a sua
proépria determinidade interna. Justamente essa auséncia de diferenca é o
que esta presente no silogismo quantitativo: os momentos podem
equiparar-se na medida em que a determinidade deles se torna
indiferente na mediagao que eles deveriam ter um para com o outro.

Cabe observar, por fim, a critica a “o aspecto evidente (das
Einleuchtende)” do silogismo matematico. Do ponto de vista
epistemoldgico, manifesta-se aqui o confronto hegeliano com uma
tradicdo dominante na filosofia moderna, que pretendia indicar na
matematica o modelo bem sucedido e insuperavel do saber para a
filosofia. Hegel, assim como Kant antes dele, declara e defende com
firmeza a diferenca entre o método da matematica e o da filosofia.

Se quiséssemos resumir as observacdes sobre o método matematico
encontradas em outros lugares da Ldgica, poder-se-ia dizer que tal
método se caracteriza por quatro aspectos essenciais: (i) a
consequéncialidade (derivagao linear ou unidirecional da evidéncia dos
principios aos teoremas); (ii) a tendéncia para uma consideracéao
extensional do conceito, tomado como a unidade abstrata de uma colecao
de itens discretos; (iii) a oscilagéo, inerente ao conceito de evidéncia,
entre um saber intuitivo, que se impde de imediato ao nosso
conhecimento e, portanto, é inegavel, e a necessidade de uma construgao,
especialmente a construgao sintética da geometria através da invencéao de
linhas e figuras para a elaboracao da prova dos teoremas; (iv) a
delimitacdo de seu objeto (o ambito da quantidade) com respeito a
auséncia de pressuposigdes do pensar dialético. O tltimo ponto significa
que a filosofia ndo pode assumir a delimitagao exigida pelo contetudo
matematico. A referida auséncia de pressuposicdo ndo é um estado
privilegiado. Ao contrario, € um processo que nao goza de privilégio
algum, visto que o método da filosofia s6 ganha contetdo e legitimacao
através de uma apreensao processual e circular, ndo pontual e linear, da
verdade’®.

®Hegel deixa bem claro que a verdade nédo deve ser confundida com a nogéo de ‘exatidao’
(Richtigkeit), isto é, com a correspondéncia entre uma representagdo e seu objeto (seja
esse formal ou empirico). Em um sentido especulativo, ‘verdade’ significa a concordancia
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Terceiro item: §§37-39. Resultado do silogismo do ser ai

O silogismo matematico levou a maxima explicitagdo o formalismo do
silogismo do entendimento. Portanto, o resultado desse silogismo néao é
somente algo peculiar a ele, mas constitui “o resultado do silogismo do ser
ai” como tal. O ponto principal do ultimo item sobre a quarta figura
consiste em mostrar que o resultado em questdo nao é apenas negativo,
mas também necessariamente positivo.

O paragrafo 37 enuncia a tese de que o resultado do silogismo
qualitativo ndo ¢é meramente a indiferenca (“a negatividade das
determinacées imediatas, abstratas”), uma vez que ele contém “um outro
lado positivo”, pelo qual as determinacdes do conceito se tornam
concretas, i.e., internamente mediadas uma com a outra. Aqui emerge que
“concreto”, na linguagem especulativa, ndo designa o sujeito de uma
relagao de ineréncia, mas um estagio de intensificagao no entrelacamento
das determinacgdes do conceito, estdgio que acarreta o solapamento da
propria relagao de ineréncia.

O paragrafo 38 comega com reafirmar o que ja foi apresentado nos
§818-20' como solugéo para o regresso infinito das premissas, a saber, a
pressuposicao reciproca de todos os silogismos do ser ai. Essa é a
maneira na qual o silogismo formal pode cumprir seu dever ser objetivo,
que consiste na transformacgao da unidade das determinagdes do conceito
no silogismo em uma “unidade concreta” das figuras. O termo médio
torna-se “a mediacao que se funda na mediacdo”, o que pode ser
interpretado assim: o termo que medeia, na medida em que deve fundar-
se no conceito da mediagdo silogistica, “ndo é meramente uma
Imediatidade dada em dgeral”, isto é, ndo é mais uma determinidade
singular do conceito (ou S ou P ou U), mas antes a unidade concreta delas:
S-P-U.

No silogismo do ser ai, porém, a riqueza do conteiido do meio termo
entra em cena apenas através da sucessido das determinidades que
vieram a posigdo do meio termo. Isso significa que nenhuma figura,
tomada por si, pode expressar de modo adequado o conceito do silogismo,
nem mesmo do silogismo formal. Disso decorre necessariamente que a
verdadeira mediagao de cada figura ndo € seu meio termo, mas “o circulo
do pressupor reciproco que os silogismos fecham um para com o outro”.

A respeito disso, pode-se colocar mais uma questdo: por que o “circulo
do pressupor reciproco” nao equivale a um circulo vicioso da

do conceito com sua efetivagao. Enquanto o conceito é um movimento sem pressuposigoes
dadas, o critério da dita ‘concordancia’ deve ser providenciado no interior do conceito.
Sobre o tema da verdade em Hegel, sdo essenciais as contribuicbes seguintes:
THEUNISSEN (1975), BAUM (1983), CHIEREGHIN (1984), 38-63, FERRARIN (2001), 384-393,
HALBIG (2002), 181-217, NUZZO (2009). HEGEL (2016) 154.

17Cf. o terceiro item do tratamento da primeira figura do silogismo do ser ai: HEGEL (1969),
TW 6/362-364. ORSINI (2016) 34-37.
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fundamentacao (circulus in probando)? A resposta articula-se em duas
fases.

Em primeiro lugar, é oportuno lembrar que o ‘circulo vicioso’ é um tipo
de petitio principii, a saber, um argumento falacioso no qual a conclusao a
ser provada é usada tacitamente como premissa no mesmo argumento
que deveria prova-la. Agora, o circulo mencionado por Hegel nao é algo
que pode acontecer dentro de um e do mesmo silogismo singular, ainda
menos dentro de uma e da mesma figura (a ser exemplificada por varios
silogismos singulares), pois o curso racional dos silogismos precisa
satisfazer o momento légico do entendimento, pelo qual se requer uma
diferenga entre premissas e conclusao, tanto na forma quanto no contetido
légico. O paragrafo 16 afirma que as premissas “devem ser provadas, isto
é, devem ser apresentadas igualmente como conclusées”'®, nao, porém,
como conclusées do mesmo silogismo, como seria o caso em um circulo
vicioso, mas como conclusoes das outras figuras do silogismo.

Em segundo lugar, a exigéncia de uma mediacdo que se funda na
mediagdo conduz a explicitar a maneira especificamente hegeliana de
compreender o circulo (Kreis). Trata-se da tradugao conceitual da imagem
da “linha que atingiu a si, que esta concluida e inteiramente presente,
sem ponto de inicio e sem fim"?. Se o circulo hegeliano é o conceito, o
qual é o desenvolvimento de si mesmo, entdo o circulo se torna
propriamente “circulagdo dentro de si mesmo” (Kreislauf in sich selbst)®,
ou seja, movimento circular que, iniciando de si, chega a conscientizar-se
através da efetivagao de seu principio interno. Esse é o legado aristotélico
mais relevante para compreender o que significa o pensar para Hegel: a
concepgio da energeia como atividade perfeita ou plenamente realizada?®!.

Ja que o circulo é somente como circulacéo, ele ndo é de algum modo
um dado, mas é um circulo que constitui a si mesmo. O circulo deve
apresentar sua propria definicdo genética. No caso de silogismo formal,
isso implica que, para Hegel, o sentido da derivagdao das figuras nao
consiste na tentativa de reducdo de todas a primeira, enquanto estrutura
dada de um suposto silogismo perfeito, mas no desenvolvimento da
primeira figura, cuja verdade vai se desdobrar através das figuras
sucessivas. O circulo “forma (bildet) uma totalidade (Totalitdt)” (838)
somente em virtude de seu carater genético autoexplicativo, o que faz
com que o todo seja uma articulagdo de membros internamente
relacionados, nao apenas um conjunto de partes reciprocamente externas.

Pela mesma razao, o circulo nao é vicioso, porque, nele, ndo ha algum
‘termo’ ou alguma ‘relagdao’ que, por si, possam levar a pretensao de

BHEGEL (1969), TW 6/362.

19Cf. HEGEL (1969), TW 5/164.

2Cf. HEGEL (1969), TW 5/70. HEGEL (2016), 74.

%A relagéo entre o elemento légico de Hegel e o nous de Aristételes tem sido objeto de um
estudo magistral em: FERRARIN (2001), 308-325. O mesmo autor retomou e aprofundou a
questao em: FERRARIN (2016).
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fundamentar os outros. Essa é a resposta hegeliana ao antigo tropo cético
do dialelo, ou seja, do circulo vicioso, desde o escrito de Jena sobre A
relacao do ceticismo com a filosofia (1802): a questao sobre qual relatum
ou termo de relagao seria o fundamental é uma questdo sem fundamento
racional, porque vale apenas para os termos postos pelo entendimento
como fixos e pressupostos pela representacdo como isolados. Mas
enquanto a razdo nao admite o dialelo nem o apelo a hipéteses que
garantam de fora a racionalidade do silogismo, desaparece também a
ameagca de um regresso ao infinito por parte das premissas?.

O paragrafo 39, destinado a preparar a transicdo para o género do
silogismo da reflexao, apresenta quatro pontos principais.

Em primeiro lugar, declara-se que no “todo dos silogismos formais”, a
saber, no conceito do silogismo enquanto realizado no género do
silogismo do ser ai, todas as determinagées do conceito (S, P, U) ocuparam
a posicao tanto do meio termo quanto dos extremos.

Em segundo lugar, essa alternancia foi um “movimento dialético”, no
sentido de que cada figura deve surgir de modo imanente da falta da
figura antecedente, e este movimento deu um “resultado meramente
negativo” sob o aspecto da quarta figura do silogismo.

Contudo, em terceiro lugar, o resultado “verdadeiramente presente” ou
efetivo do movimento do silogismo do ser ai é “o resultado positivo de que
a mediagdo nao acontece através de uma determinidade singular,
qualitativa da forma, mas através da identidade concreta das mesmas”.

Cabe observar que esse resultado “positivo” é bem o contrario de uma
“positividade” que aja como fundamento j& pronto da préxima mediacéo.
O paragrafo 38 deixou claro que o lado positivo do resultado precisa ser
compreendido como um dever ser objetivo, que ainda nao esta posto ou
realizado no silogismo do ser ai. O dever ser em questao foi caracterizado
como “unidade concreta” dos silogismos qualitativos e como “mediacgao
que se fundamenta na mediagao”, a saber, como a unidade (mediagao) de
trés silogismos (mediacées), como um triplo silogismo internamente
articulado.

Em quarto lugar, a ideia de que nao ha mais uma imediatidade (uma
determinidade singular autébnoma frente as outras) que possa constituir o
fundamento da mediacao precisa desenvolver-se na ideia da “mediacao
que se relaciona com a mediac¢do, ou seja, a mediacdo da reflexdo” (838), a
saber, na ideia de um género diferente de silogismo: “o silogismo da
reflexao” (8§39). O novo género do silogismo, portanto, deve ser um tipo de
silogismo no qual, dentro de uma e da mesma figura, ocorre uma “reflexao

%2Para um aprofundamento do tema da circularidade da ciéncia em Hegel, recomendam-se os
seguintes estudos: KUMMEL (1968), SOUCHE-DAGUES (1986); ROCKMORE (1986);
CHIEREGHIN (2011). Sobre a importancia da apropriacdo hegeliana do ceticismo pirrénico,
vejam-se: FORSTER (1989), VIEWEG (1999) 113-181, MARTIN (2007), HEIDEMANN (2011),
TRISOKKAS (2012), 43-70.
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positiva” de uma determinacgéao do conceito para dentro da outra. Isso traz
consigo a necessidade de uma nova configuracao do meio termo.
Resumindo, o silogismo quantitativo fornece wuma primeira
suprassuncgao (Aufhebung) do silogismo qualitativo, na medida em que
explicita “a indiferenca das determinacdes imediatas ou abstratas da
forma” da mediagao do silogismo abstrato, ao passo que o silogismo da
reflexdo deve realizar a segunda, positiva suprassuncao do silogismo
qualitativo, a saber, uma forma de silogismo reflexivo, na qual cada termo
resulte internamente mediado pelo seu outro. Se e como o critério
normativo da nova forma da mediacéo se realizard, pode-se decidir apenas
através da analise dessa forma, o que ultrapassa o d&mbito do presente
comentario. Todavia, o interesse puramente logico da quarta figura
consiste em destacar o fato de que a passagem para o silogismo da
reflexao precisa surgir da falta imanente ao “formalismo das trés figuras
consideradas dos silogismos”. A quarta figura oferece também um
interesse acerca da questdo mais ampla da relagdo entre logica e
matematica, para a qual direcionarei minhas consideragdes finais.

3. Conclusoes

Em conclusao, pretendo frisar os resultados légicos do comentario e
colocar um ultimo esclarecimento sobre a relacdo entre légica hegeliana e
matematica.

A analise do silogismo matematico deu quatro resultados principais.
Em primeiro lugar, a quarta figura tem necessariamente por meio termo o
universal, porque o decurso do silogismo qualitativo conduziu a
determinacdao do meio termo como universal abstrato. A novidade
introduzida pelo silogismo é a explicitagdo do poder de abstragdo ja
desdobrado pelas figuras do silogismo qualitativo. Ao abstrair das
qualidades dos termos relacionados, o termo médio se torna indiferente a
qualidade, mas justamente a indiferenca de um ser frente a seu limite
qualitativo é o que configura a quantidade, conforme uma dinamica
categorial que ja foi deduzida na Doutrina do Ser %. Logo, o meio termo se
torna um gquantum (nao importa aqui se espacial ou numérico) e suas
relagcées com os extremos sao igualmente quantitativas: igualdade e
desigualdade.

Em segundo lugar, o silogismo matematico ndo é uma tautologia,
apesar de todos os termos serem equiparados como universais, porque a
préopria equiparacdo é uma comparacgdo, a saber, uma atividade de
reconduzir quanta inicialmente diversos ou desiguais a quanta iguais. A
tautologia é apenas um juizo de identidade vazia, ao passo que o

ZSobre a passagem da qualidade para a quantidade na Doutrina do Ser, leiam-se: KROHN
(1972), 62-73; WINFIELD (2012), 123-132; HOULGATE (2014).
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silogismo é um procedimento que permite a passagem de um lado do juizo
para outro através de um termo intermédio.

Em terceiro lugar, o silogismo quantitativo vale como axioma na
matematica enquanto ciéncia que pressupde o ser de seu objeto (a
grandeza), mas ndo na légica, onde sua alegada evidéncia precisa ser
explicada pela dinamica de desenvolvimento do conceito de silogismo.

Em quarto lugar, o circulo do pressupor reciproco dos silogismos
abstratos néao equivale a um circulo vicioso, porque o circulo em questéo
nao tem a ver com uma petitio principii dentro de um silogismo singular,
mas antes com a exposigao? do principio de conexdo de todas as figuras
do silogismo formal, a saber, o fato de todas as determinagdes do conceito
percorrerem a posicao do meio termo.

Por fim, a validade axiomatica do silogismo da quarta figura assinala
um ambito de conhecimento legitimo para ele: a matematica. Essa, como
ciéncia das grandezas e de suas relagdes, contribui para o conhecimento
da natureza das coisas, porque quantidade, quantum, ntimero, infinito,
relagdes de poténcia etc. sdo categorias, e as categorias constituem
estruturas fundamentais tanto do ser quanto do pensar subjetivo sobre o
ser. Porém, por causa da restricdo de seu objeto e de seu método (a
reflexao exterior), a matematica permanece uma “ciéncia do entendimento
(Wissenschaft des Verstandes)"?®, na medida em que: (i) as disciplinas
tradicionais da aritmética e da geometria nao sabem justificar os
conteudos racionais (método dos limites, calculo das fungdes, grandezas
infinitésimas) da moderna matemaética do infinito?® nem os aspectos
qualitativos de uma ciéncia da natureza; (ii) a racionalidade das coisas
nao se esgota no projeto moderno de uma mathesis universalis, isto é, no
esforco de reduzir o ambito do cognoscivel ao que pode ser mensurado,
mas sim atinge seu estagio de maxima complexidade na dimenséao real do
espirito, cuja compreensdo excede as determinagbes categoriais da
natureza?’.

Ao reconhecimento do carater subordinado da matematica com
respeito a filosofia vai atrelada a rejeicao, por parte de Hegel, de qualquer
tentativa de matematizagao da légica, por esta ser uma ciéncia do pensar
livre de pressuposicoes. A ideia de transformar conceitos (aqui, no sentido
amplo de determinagdes do pensar) e suas relacbes em simbolos
matematicos, assim como o desejo de reduzir o pensamento légico a um

2“‘Exposic;éu.o‘ precisa ser entendida no duplo sentido de apresentacdo da verdade e de critica
ou desmascaramento da falsidade de cada figura tomada singularmente.

#Cf. HEGEL (1969), Enciclopédia das Ciéncias Filosdficas em Compéndio: Filosofia da
Natureza, §259 Observagao; TW 9/53.

%Sobre a reconstrucdo dos contetdos filoséficos da matematica do infinito nas trés
observagdes sobre o infinito matematico na segunda edigdo (1832) da Doutrina do Ser,
destaca-se: MORETTO (1988).

?’Sobre a impossibilidade de reduzir a légica hegeliana ao projeto de uma mathesis
universalis, fica insubstituivel a contribuicdo de: LACHTERMAN (1987).
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procedimento susceptivel de ser ensinado e executado mecanicamente,
sao faces da mesma moeda. Em outras palavras, a transformacdo do
pensar em calculo se torna possivel apenas porque a formalizagao
matematica traduz o conceito para um meio expressivo que acaba por
distorcer a natureza dele. Os argumentos com os quais Hegel demonstra
essa distorcao estdao disseminados em lugares diferentes da Ciéncia da
Légica: além da Introducdo geral e do segundo Prefacio, criticas
especificas se encontram na doutrina do nimero (Légica Objetiva), na
observagao sobre o conceito particular, na doutrina do silogismo e na
primeira subdivisdo da “Ideia do Conhecer” (Légica Subjetiva).

As duas Observacgdes sobre a categoria de ntimero ja indicam os dois
erros cometidos, primeiro, por Pitdgoras, e, depois, por Leibniz e seus
seguidores: o erro de exterioridade (isto é, a reciproca indiferenga dos
momentos internos a um conceito, reduzidos a ingredientes de uma soma)
e o erro de extensionalidade, consistente em tomar um conceito como
mera classe, isto é, como a colegdo de uma multiplicidade de itens
discretos.

Na Logica Subjetiva, mostra-se que reduzir as conexdes entre
universal, particular e singular a comparacbes quantitativas significa
rebaixar o conceito a esfera do ser, onde as relagdes de igualdade ou
desigualdade numérica tem préprio lugar. Tratar um conceito como
idéntico a sua extenséao, isto €, como a classe de itens que caem sob ele, é
um verdadeiro erro categorial. Justamente essa descida ilegitima do
estidgio mais concreto do conceito para o estagio mais abstrato das
categorias (determinacdes do ser) é o que compele Hegel a afirmar que,
com o silogismo matematico, “o silogizar ndo é compreendido (begriffen)
de modo algum” (§36).
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