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A analise dos conceitos de laicidade e laicismo sdao imprescindiveis para
o entendimento da permissao de utilizacao de simbolos religiosos em espacos
publicos, dada pelo Conselho Nacional de Justica, nos Pedidos de Providéncia
de numeros 1.344, 1.345, 1.346 e 1.362, julgados em 29 de maio de/2007, diante
de provocacao feita para retirada de um crucifixo na sede do Tribunal Regional
Eleitoral de Sao Paulo. Mostra-se que o laicismo € uma visao acentuada contra
toda e qualquer manifestacao religiosa no campo publico, nao atendendo ao
objetivo do constituinte originario quando da promulgacao da Constituicao Fe-
deralde 1988, em especial pela redagao do art. 19, |, do Texto Maior, que evoca a
laicidade estatal e ndo o laicismo. A compreensao para a permissao de simbolos
religiosos em espacos publicos € a que invoca a memoria cultural, ideia bem
elucidada por Jan Assmann, com nogao de tradicao e pertencimento. Assim, apos
elucidacao cientifica sobre tal identidade cultural, busca-se demonstrar que a
laicidade nao impede a permanéncia de simbolos religiosos em espagos publi-
cos e que a tolerancia deve imperar, como mecanismo de educagao para a paz.

Laicidade. Memoria Cultural. Simbolos Religiosos. Espaco
Publico. Paz.

The analysis of the concepts of secularism and secularism are es-
sential for understanding the permission of use of religious symbols in public
spaces, given by the National Council of Justice, in the Requests for Providence
numbers 1,344, 1,345, 1,346 and 1,362, judged on May 29/2007, before a provo-
cation made to remove a crucifix at the headquarters of the Regional Electoral
Court of Sdo Paulo. It is shown that secularism is a sharp view against any and
allreligious manifestations in the public field, failing to meet the objective of the
original constituent when the Federal Constitution of 1988 was promulgated, in
particular by the drafting of art. 19, |, of the Greater Text, which evokes state se-
cularism and not secularism. The understanding for the permission of religious
symbols in public spaces is the one that invokes the cultural memory, idea well
elucidated by Jan Assmann, with notion of tradition and belonging. Thus, after
scientific elucidation about such culturalidentity, it is sought to demonstrate that
laicity does not prevent the permanence of religious symbols in public spaces
and that tolerance must prevail, as a mechanism for education for peace.

Secularity. Cultural Memory. Religious Symbols. Public Place. Peace.

Elanalisis de los conceptos de laicismo y laicismo son fundamentales
para comprender el permiso para utilizar simbolos religiosos en los espacios
publicos, otorgado por el Consejo Nacional de Justicia, en las Solicitudes de
Providencia numeros 1.344, 1.345, 1.346 y 1.362, juzgadas el 29/05/2007, ante la
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provocacion para el retiro de un crucifijo en la sede del
Tribunal Regional Electoral de Sao Paulo. Se demuestra
que el laicismo es una mirada acentuada contra todas y
cada una de las manifestaciones religiosas en el ambito
publico, no cumpliendo el objetivo de la constituyente
original cuando se promulgo la Constitucion Federal de
1988, especialmente por la redaccion del art. 19, |, del
Texto mas amplio, que evoca el secularismo estatal y
no el secularismo. El entendimiento por el permiso de
simbolos religiosos en los espacios publicos es el que
invoca la memoria cultural, idea bien aclarada por Jan
Assmann, con la nocion de tradicion y pertenencia. Asi,
tras el esclarecimiento cientifico sobre dicha identidad
cultural, buscamos demostrar que la laicidad no im-
pide la permanencia de los simbolos religiosos en los
espacios publicos y que debe prevalecer la tolerancia,
como mecanismo de educacion para la paz.

Secularidad. Memoria Cultural. Sim-
bolos Religiosos. Espacio Publico. Paz.

O presente artigo discute a utilizagao de sim-
bolos religiosos em espacos publicos pelo Estado
brasileiro, nos limites entre a laicidade estatal e
o laicismo, com especial atencao a relevancia
da tolerancia ao uso dos simbolos religiosos na
ambiéncia publica, sendo estas um elemento
importante da educacao para a paz. Para tanto,
busca-se perquirir a manifestacao religiosa na
esfera publica como fruto de uma historia e de
uma herancga civilizacional do povo brasileiro
(memoria cultural), atentando-se para a campa-
nha iniciada por Daniel Sottomaior, em 2007, em
prol de uma “democratizagao dos espagos e dos
servicos publicos brasileiros”, que culminou na
apresentagao de “Pedidos de Providéncias' no
Conselho Nacional de Justica (CNJ), para retirada
de um crucifixo na sede do Tribunal Regional
Eleitoral de Sao Paulo.

O CNJ, em decisdes proferidas nos Pedidos de
Providéncias ns. 1.344, 1.345, 1.346 e 1.362, julgado
em 29 de maio de 2007, entendeu tratar o crucifixo
de um simbolo cultural e ndo somente religioso,
que faz parte da identidade do povo brasileiro,
sem ferir a laicidade estatal. Em contraposicao ao
decidido pelo CNJ, o Conselho da Magistratura
do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, no
julgamento do processo n. 0139-11/000248-0,

em 06 de marco de 2012, determinou a retirada
de crucifixos e de simbolos religiosos das de-
pendéncias do Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul (TJRS). Em 05 de maio de 2016, o Relator
Conselheiro Emmanoel Campelo, membro do
Conselho da Magistratura do TJRS, evocando o
que fora decidido pelo CNJ em 2007, reformou
a anterior decisao, permitindo crucifixos nos
espacos do TJRS.

Diante de tal celeuma, a representacao do
simbolo crucifixo? serviu para analise de outras
representacdes religiosas utilizadas na esfera
publica, além de exaltacdes e de invocagdes
insertas em elementos estatais, tais como nas
cédulas de real com "Deus Seja Louvado” ou até
mesmo na Constituicao da Republica Federativa
do Brasil de 1988, com a evocagao a protecao
de Deus presente no preambulo do Texto Maior.

Pretende-se explicitar a distingao entre laici-
dade e laicismo e a possivel confusao pluralista
para a retirada de simbolos religiosos de espa-
¢os publicos em nome da liberdade de crenca,
destacada no art. 5°, VI, da CRFB/88, associada
ao desencantamento do mundo werberiano e a
secularizacao, com foco na autonomia das esferas
religiosa e estatal.

Ainda, analisa-se a existéncia de identificacao
estatal com o viés religioso, principalmente o
cristao, pela presenca de simbolos religiosos em
espacos publicos, perquirindo o sistema cultural
religioso e a simbologia (em uma discussao sobre
laicidade estatal), que imprimem concepcdes su-
portadas pelos simbolos na interpretacao coleti-
va. Ainda, potencializa-se a compreensao da visao
prevalente no Poder Judiciario brasileiro quanto
a utilizacao de simbolos religiosos em espacos
publicos, no ambito da memoaria cultural, que é
carregada de representacdes religiosas, visdo que
permite verificar o aspecto de tolerancia, como
ferramenta da educacao para a paz.

A escolha do tema reflete a opgao de ligar
direito e religiao, sendo comum encontrar enten-
dimentos que tendem ao laicismo, em detrimento

2 O destaque do simbolo religioso crucifixo se da em razao de ser estese o simbolo objeto de controversia no exame de mérito reali-
zado pelo CNJ no bojo dos pedidos de providéncia n. ns. 1.344, 1.345, 1.346 e 1.362, julgado em 29 de maior de 2007. Justifica-se, assim,
a auséncia de mencao de outros simbolos religiosos de matrizes africanas ou indigenas, também basilares para a cultura brasileira.
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do conceito de laicidade. As manifestagoes juri-
dicas e sociais em torno do tema sao permeadas
pela heranca cultural do julgador, que delas nao
se desvencilha totalmente no ato de julgar, nao
podendo deixar de sopesar e primar pelas nor-
mas juridicas. Também, revela-se a permissao de
utilizacao de simbolos religiosos nha ambiéncia
publica, no contexto da laicidade, como ferra-
menta da educacao para a paz.

Nesses moldes, diante dessa sociedade plu-
ral, problematiza-se se simbolos religiosos em
espacos publicos, em nome da laicidade estatal,
devem ser retirados ou se trata de um desbordar
de um laicismo que olvida a memoria cultural do
povo brasileiro. Pretende-se, dessa forma, refletir
sobre a laicidade estatal e seus desdobramen-
tos, problematizando a existéncia de simbolos
religiosos em espacos e reparticdes publicas
com enfrentamento da questao do laicismo,
com énfase na tolerancia religiosa, permitida no
Estado brasileiro.

Segundo se vera mais adiante, a justificativa
exaltada pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ),
no bojo dos Pedidos de Providéncias de n. 1.344,
1.345, 1.346 e 1.362, julgados em 29 de maio de
2007, para permitir a permanéncia de crucifixos e
outros simbolos religiosos nos espacos publicos
se construiu em torno da chamada memaria cul-
tural. Para a compreensao fenoménica da referida
memoria, levar-se-a em conta, em especial, a
Teoria da Memoria destacada por Jan Assman.
Segundo Terra (2015), seus trabalhos nos orientam
a pensa-la em dialogo com aideia de "texto”, que
€ unidade basica da cultura e a constitui.

Jan Assman entende memoria como uma fa-
culdade, uma consciéncia de formacao de nos
mesmos - identidade no aspecto individual e
coletivo, “identidade, nesse sentido, relaciona-se
com o tempo. Um ‘eu’ humano € uma identidade
diacrénica, construida com o material do tempo
(Luckmann). Esta sintese de tempo e identidade
é efetuada pela memoria” (ASSMANN, 2015, p.
22). Nesse passo, suas construcdes tedricas de-
lineiam o "eu"” interior como memaria individual,

0 "eu” social como memoria comunicativa, isto €,
a representacao social do sujeito, e a identidade
cultural, uma memoria cultural marcada pelo
tempo historico, mitico e cultural.

Considerando as breves linhas deste artigo,
detém-se a analise sobre a memoria cultural,
que propicia a tolerancia religiosa na utilizacao de
simbolos religiosos em espacgos publicos, sendo
ferramenta da educacao para a paz.

O individuo € marcado pelo desejo de pertenci-
mento, em que se da énfase, a luz das ideias de As-
smann, ao conceito renovado de tradicao. Para Terra,
‘atradicao seria um caso especial de comunicagao,
por meio da qual a informagao nao se intercambia
reciproca e horizontalmente, mas é transmitida
verticalmente ao longo das geragdes” (2015, p. 27).
Nas licdes de J. Assmann, a memoria cultural pode
ser entendida como um plexo onde a tradicao se
permite ao ser uma ideia de pertencimento.

Adentrando nessa andlise, Terra resume que:

Em suma, a memoria cultural esta vinculada
a temporalidades diferentes em relagao a
memoria comunicativa. Como € comum nas
pesquisas de oralidade, a memoria comu-
nicativa nao pode ultrapassar os oitenta ou
cem anos, que e o tempo até onde a memoria
encarnada pode chegar. Esse € um tipo de
passado companheiro (que nos acompanha), o
qual transmite e mantém presente. A memoria
vinculante seria aquela que impde conexdes
no “nos’, como bem fazem os mitos e ritos. Na
memoria cultural recorda-se, transmite-se,
investiga-se, interpreta-se, mas tambéem se
praticam as coisas das quais se recorda, pois
elas nos pertencem e precisamos sustenta-las
e perpetua-las. Nas sociedades “agrafas’ ou
‘orais" coincide o volume do que se necessita
em relacao ao que ha de memoria cultural
(TERRA, 2015, p. 28).

A memoria cultural permite, entao, impregnar
em simbolos uma gama de informacdes que
transcendem as meméarias individual e coletiva,
de sorte a permitir concatenar tradicao e iden-
tidade. Em que pese a identidade parecer ser o
que se vé, em um ambito restrito ao sujeito, na
verdade, tem-se uma “extensa cadeia de nega-
coes, de expressdes negativas de identidade,
de diferencas” (SILVA, 2000, p. 1), formando uma
memoria, uma tradicao.

Sobre a memoaria cultural, Bauman elucida que
“vocé so tende a perceber as coisas e coloca-las no
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foco do seu olhar perscrutador e de sua contem-
placdo quando elas se desvanecem, fracassam,
comegam a se comportar estranhamente ou o
decepcionam de alguma outra forma" (2000, p. 22).
Assim, mantendo-se minimamente estavela memo-
ria ao longo dos tempos, perfectibiliza-se a tradicao
e, por ela, uma identidade cultural de um povo.
Em sintese,

Por meio da cultura, homens e mulheres criam
o quadro temporal que transcende a duragao
da vidaindividual relativa ao passado, presente
e futuro. Por intermédio do que recordado
interagindo, lendo, comentando, criticando e
discutindo o que foi depositado no passado
remoto e recente, os seres humanos participam
de horizontes alargados de significados e pro-
ducao. Assim como no processo mnemonico
individual, a memoria cultural se movimenta
na ordem da lembranca e do esquecimento,
que no nivel cultural é fruto do funcionamento
natural da sua dinamica (TERRA, 2015, p. 30).

No ordenamento juridico brasileiro, a cultura
€ preservada pela Constituicao da Republica
Federativa do Brasil de 1988 (BRASIL, [1988]), em
seu artigo 216, que sobreleva:

Art. 216. Constituem patriménio cultural brasi-
leiro os bens de natureza material e imaterial,
tomados individualmente ou em conjunto,
portadores de referéncia a identidade, a agao,
a memoria dos diferentes grupos formadores
da sociedade brasileira, nas quais se incluem:

| - as formas de expressao;
Il - os modos de criar, fazer e viver;

Il - as criagdes cientificas, artisticas e tecno-
logicas;

IV - as obras, objetos, documentos, edificacdes
e demais espacos destinados as manifestacoes
artistico-culturais;

V - 0s conjuntos urbanos e sitios de valor
historico, paisagistico, artistico, arqueologico,
paleontologico, ecoldgico e cientifico.

Entdo, pelo manto constitucional, bens de
natureza material e imaterial, tomados individual-
mente ou em conjunto, portadores de referéncia
a identidade, a acao e a memoria de diferentes
grupos formadores da sociedade brasileira sao
considerados patrimonio cultural brasileiro. Nesse
aspecto, o simbolo pode sertomado como cultu-

ra, desde que portador de referéncia a identidade,
aacao e a memoria brasileira (memoria cultural).

Vale frisar que cultura pode ser compreen-
dida como “fenémeno interativo sem existéncia
isolada e com um campo conceitual unificado
no processamento, na troca e na armazenagem
de informagdes” (MACHADO, 2003, p. 28). Linton,
em um conceito afeto as ciéncias sociais, como
termo geral, acentua que a cultura:

significaaheranca social e total da Humanidade;
como termo especifico, uma cultura significa
determinada variante da heranca social. Assim,
cultura, como um todo, compde-se de grande
numero de culturas, cada uma das quais e
caracteristica de certo grupo de individuos
(LINTON, 1943, p. 153).

Portanto, a cultura € dinamica, como sistema
de interacao de meméarias firmadas ao longo da
historia, que, minimamente estaveis, perfectibi-
lizam a heranca social, uma universalidade de
fatos e de circunstancias que retratam a vivéncia
de um povo, sua formacao, historia e influéncias.

Para compreensao do objetivo deste artigo -
demonstrar que a utilizacao de simbolos religio-
S0S em espacos publicos ndo ofende a laicidade
estatal e é ferramenta da educacao para a paz,
com énfase na tolerancia religiosa - deve-se
diferenciar laicidade e laicismo, considerando
que muitos caminham para esta ultima ideologia
para justificar a auséncia de simbolos religiosos
em espacgos publicos.

Laicismo é entendido como uma ideologia
acentuada contra toda e qualquer manifestacao
religiosa no campo publico (LEITE, 2011, p. 45).
Ao reves, indica Lenza que a representacao de
um Estado laico (laicidade) caminha rumo a uma
neutralidade, nao confessionalidade de uma
dada religiao. Completa o citado autor que “o
Brasil € um pais leigo, laico ou nao confessional,
lembrando que Estado laico nao significa Estado
ateu’ (2018, p. 1219).
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Aonda pluralista, chamada pelo Ministro Gilmar
Mendes, na acao da Arguicao de Descumprimento
de Preceito Fundamentaln. 54,2 de “moderna cultura
atéia’, tende a vocalizar um Estado ateu, levando ao
extremo a liberdade religiosa (art. 5°, VI, da Consti-
tuicdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988).
Extrai-se do julgado, nas linhas do Relator, Min.
Marco Aurélio, que “As sociedades plurais modernas
vém enfrentando esses dilemas, em que os desa-
cordos morais razoaveis geram a incapacidade de
se chegar a consensos sobre diversos assuntos”4
No rol de questdes capazes de gerar esse dissenso
esta a utilizacao de simbolos religiosos.

Essa culturalizacao ateia que exacerba a laici-
dade, fruto de uma sociedade plural, endossa o
laicismo para extirpar radicalmente qualquer forma
de simbologia religiosa nos espacos estatais, 0 que
pode ser compreendido no processo de desencan-
tamento do mundo e de secularizagdo, em que o
processo de desencantamento se caracteriza pela
racionalizacao das atividades religiosas concreti-
za-se com a etica desenvolvida pelo puritanismo
ascetico (MORELLI, 2007). Para tanto, valem-se
os defensores do laicismo do inserto no art. 19, |,
da Constituicao Federal de 1988, que sustenta a
separacao (ndo rigida) entre Estado e religido.

De acordo com Rodrigues (2012), a teoria da se-
cularizacao deriva principalmente dos trabalhos
de Luckmann, Berger, Parsons e Luhmann, que
produziram interpretacdes a partir da sociologia
de Durkheim e de Weber. Dentre os autores, ela
destaca Casanova, que ganhou relevo por inte-
ressar em uma variagao historica, sugerindo trés
subteses para a teoria da secularizacao.

A primeira subtese € a teoria da diferenciagcao
institucional das chamadas esferas seculares, tais
como Estado, Economia e instituicdes religiosas.
A segunda foi chamada de teoria do progressivo
declinio das crengas e das praticas religiosas, em
conformidade com os niveis de modernizacao.
Por fim, a teoria da privatizacao da religiao, como
uma precondicao da modernidade secular e
das politicas democraticas (RODRIGUES, 2012).

Das trés subteses, Rodrigues salienta que Casa-
nova sustenta a primeira. Em consequéncia da
recomposicao das religides, ja nao se afirmava
o declinio das religides, mas certo processo de
desconfessionalizagao das crengas que conduz
a rearticulacao do discurso secular. Dai, voltando
ao tema deste artigo, justificar no CNJ os simbolos
religiosos pelo critério cultural.

Nesse viés, uma das dinamicas de seculari-
zacao tomou a forma de laicismo, com fincas a
emancipar todas as esferas do controle religioso,
privatizando e marginalizando tudo o que for
desse campo, excluindo-o de qualquer presenca
visivel na esfera publica secular. A primeira vista,
parece ser a posicao encampada no art. 19, da
Constituicao Federal (BRASIL, [1988]).

Art. 19. E vedado a Unido, aos Estados, ao
Distrito Federal e aos Municipios:

| - estabelecer cultos religiosos ou igrejas,
subvenciona-los, embaracar-lhes o funciona-
mento ou manter com eles ou seus represen-
tantes relacdes de dependéncia ou alianca,
ressalvada, na forma da lei, a colaboracao de
interesse publico; [...].

Entretanto, percebe-se no texto que nao ha
rigida e intoleravel separagao entre Estado e
religido, ndo se confundindo laicismo e laicidade.
O Ministro Marco Aurélio, na citada APDF n. 54,
insiste que o Brasil € um Estado secular tole-
rante5 de forma a minimizar a ideia acentuada
empregada no laicismo. Em suma, a opcao do
constituinte originario € claramente pela laicidade
e nao pelo laicismo.

A laicidade estatal brasileira tem origem cons-
titucional no advento da Republica (Decreto
n. 119-A, de 07 de janeiro de 1890). Antes, na
Constituicao do Império de 1824, a religiao ofi-
cial do Brasil era a catolica. Com a Constituicao
Federal de 1988, tem-se a concretizacao de
uma separagao entre igreja e Estado (nao rigida,
conforme ressalva do art. 19, |, da Carta Maior,
acima destacada), sem agressao a liberdade
de crenca (art. 5°, VI). Pela Constituicao, ha um

3 Disponivel em: http./www.stf jus.br/arquivo/cms/noticianoticiastf/anexo/adpfs4.pdf. Acesso em: 19 abr. 2019.

4 Disponivel em: http:/www.stfjus.br/arquivo/cms/noticianoticiastf/anexo/adpfs4.pdf. Acesso em: 19 abr. 2019.

5 Disponivel em: http./www.stf jus.br/arquivo/cms/noticianoticiastf/anexo/adpfs4.pdf. Acesso em: 19 abr. 2019.
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respeito a um pluralismo de ideias e de liberdade
de consciéncia, que nao podem ser invocados
para exacerbar o Estado laico.

Dito isso, em 2007, Daniel Sottomaior deu
inicio a uma campanha em prol de uma “demo-
cratizacao dos espacos e dos servicos publicos
brasileiros”, culminando na apresentagao de
“Pedidos de Providéncias', no Conselho Nacional
de Justica (CNJ), para retirada de um crucifixo na
sede do Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo.®

O CNJ, em decisbes proferidas nos Pedidos
de Providéncias ns. 1.344, 1.345, 1.346 € 1.362, de
29 de maio de 2007, entendeu tratar o crucifixo
de simbolo cultural e ndo religioso, de sorte a
preservar a laicidade estatal. Destacam-se tre-
chos do voto condutor que revelam tal tendéncia
pacificadora entre a presenga de simbolos reli-
giosos e a laicidade estatal:

[..] A proposito, urge dizer que o povo brasileiro,
por intermédio do Poder Legislativo, mediante
Constituicao Federal promulgada e vigente,
concedeu ao Estado o objetivo fundamental
de assegurar a toda sociedade o exercicio dos
direitos sociais e individuais, a liberdade, a se-
guranga, o bem-estar e ajustica - figura essa
aqui representada pela acao do Estado atraves
do Poder Judiciario - como valores supremos
de uma sociedade fraterna, pluralista e sem
preconceitos, fundada na harmonia social,
buscando construir uma coletividade livre, justa
e solidaria, onde todos sao iguais perante a lei
sem distincao de qualquer natureza, garantida
a inviolabilidade do direito a liberdade, pois
ninguéem sera obrigado a fazer ou deixar de
fazer alguma coisa senao em virtude de lei,
sendo inviolavel a liberdade de consciéncia
e de crenca.

A cultura e tradicao - fundamentos de nos-
sa evolucao social - inseridas numa sociedade
oferecem aos cidadaos a exposicao permanente
de simbolos representativos, com os quais convi-
vemos pacificamente, v.g.: o crucifixo, o escudo,
a estatua, etc. Sao interesses, ou melhor, com-
portamentos individuais inseridos, pela cultura
no direito coletivo, mas somente porque o esse
conjunto pertence, e porque tais interesses po-
dem ser tratados coletivamente, mas nao para
serem entendidos como violadores de outros

interesses ou direitos individuais, privados e de
cunho religioso, que a tradicao da sociedade
respeita e ndo contesta, porque nao se sente
agredida ou violada.

Entendo, com todas as vénias, que manter
um crucifixo numa sala de audiéncias publicas
de Tribunal de Justica nao torna o Estado - ou o
Poder Judiciario - clerical, nem viola o preceito
constitucional invocado (CF. art. 19. I), porque a
exposicao de tal simbolo ndao ofende o interesse
publico primario (a sociedade), ao contrario, pre-
serva-o, garantindo interesses individuais ou cul-
turalmente solidificados e amparados na ordem
constitucional, como € o caso deste costume, que
representa as tradicoes de nossa sociedade. [..]

Em um breve exame das razdes de decidir
exaradas pelo CNJ, percebe-se claramente que
o Poder Judiciario atrela a presenca de simbolos
religiosos na ambiéncia publica ao fendmeno
cultural e a tradicao, desenvolvendo a nocao
de pertencimento social (interesses individuais
ou culturalmente solidificados em verdadeira
tradicao social). Dai exprimiu o CNJ a faceta do
Estado laico e tolerante na seguinte visao:

Assim € que, o individuo, no Estado laico, tem
absoluta autonomia, ou seja: pode ser ateu,
agnostico, ou optar por urna religiao, ou nao.
Ha, portanto, plena autonomia privada, ca-
bendo ao Estado proibir a coacao: a chamada
imunidade de coacao. Estado nao tem o di-
reito de se imiscuir nos costumes e tradicoes
reconhecidos moralmente pela sociedade.
Portanto, se costume ¢é a palavra chave paraa
compreensao dos conceitos de ético e moral,
a tradicao se insere no mesmo contexto, uma
vez que deve ser vista como um conjunto de
padroes de comportamentos socialmente
condicionados e permitidos. E nao podemos
ignorar a manifestacao cultural da religido nas
tradi¢des brasileiras, que hoje nao representa
qualquer submissao ao Poder clerical.

Dessa feita, o que expressa o art. 19, |, da
Constituicao Federal € que o Estado nao devera
estabelecer cultos religiosos ou igrejas, subven-
ciona-los, embaracar-lhes o funcionamento ou
manter com eles ou seus representantes, rela-
¢oes de dependéncia ou alianga, ressalvada, na
forma da lei, a colaboracao de interesse publico.

& Disponivel em: http:.//www.dan.unb.br/images/pdf/anuario_antropologico/Separatas%202010%201/Cap2%20lV.pdf>. Acesso em: 11

nov. 2018.
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Assim, nada diz o Texto Maior sobre a impossi-
bilidade de manutencao de simbolos religiosos
em espagos publicos, de sorte a macular a lai-
cidade por ele instituida, figurando a situacao
em espeque como “um conjunto de padroes de
comportamentos socialmente condicionados e
permitidos’, nas linhas da citada decisao.

De acordo com o CNJ nos citados Pedidos
de Providéncia:

No particular, data maxima vénia, entendo
que ainterpretacao nao tem lugar, porque nao
ha no ordenamento qualquer norma juridica
vigente que determine a colocacao de simbolo
religioso - que seria uma negagao ao Estado
laico, como também nao ha lei que proiba tal
colocacgao. Prevalece, portanto, o principio
fundamental do interesse publico, de garantir
direitos individuais e, a0 mesmo tempo, coleti-
VOs, uma vez que todos sdo iguais perante a lei
e "ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de
fazer alguma coisa, sendao em virtude de lei".

Em contraposicao ao decidido pelo CNJ, o Con-
selho da Magistratura do Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul, no julgamento do processo n. 0139-
11/000248-0, em 06 de margo de 2012, determinou
aretirada de crucifixos e simbolos religiosos das de-
pendéncias do TJRS. Colaciona-se trecho do julgado:

[..] Assim sendo, conquanto o CNJ ja tenha
decidido pontualmente que a presenca de
simbolos religiosos em ambientes judiciarios
nao revela inadequacao censuravel, estou cer-
to, data vénia, de que se resguardar o espaco
publico do Judiciario para o uso somente de
simbolos oficiais do Estado € o Unico caminho
que responde aos principios constitucionais
republicanos de um estado laico, devendo ser
vedada a manutencao de crucifixos e outros
simbolos religiosos em ambientes publicos
dos prédios do Poder Judiciario no Estado do
Rio Grande do Sul. Ademais, especialmente na
época atual em que tantos temas de interesse
religioso estao sendo trazidos a decisao judicial
(aborto de feto anencéfalo e unides homoafe-
tivas, por exemplo) e sobre os quais as Igrejas
manifestam e lutam publicamente pela defesa
de determinada solugcao com base em sua
doutrina religiosa, o julgamento feito em uma
sala de tribunal sob um expressivo simbolo de
uma Igreja e de sua doutrina ndo me parece
a melhor forma de se mostrar o Estado-juiz
equidistante dos valores em conflito.

[.18

Em 05 de maio de 2016, o Relator Conselheiro
Emmanoel Campelo, membro do Conselho da Ma-
gistratura do TJRS, evocando o que fora decidido
pelo CNJ em 2007, reformou a anterior decisao,
permitindo crucifixos nos espacos do TJRS.

A laicidade pode ser compreendida como “neu-
tralidade religiosa por parte do Estado” (LENZA,
2018, p. 197), sendo entao o Brasilum pais laico, leigo
ou nao confessional, de modo a nao existir religiao
oficial da Republica Federativa do Brasil. O laicismo,
por sua vez, segundo o citado autor, & “‘uma atitude
de intolerancia e hostilidade estatal em relacao as
religides’ (LENZA, 2018, p. 197).

Portanto, tem-se que predomina no Brasil a laici-
dade e ndo o laicismo, isto €, deve o Estado manter
posicao de neutralidade axiologica frente a ideias
religiosas. Desse combate pluralista, fruto da liber-
dade de consciéncia e de crenca, advem uma certa
disputa entre maioria e minoria, pois parece certa a
predominancia de valores cristaos em espacos pu-
blicos brasileiros, de sorte que o carater democratico
do Estado brasileiro expressa um sentimento popular,
consubstanciado em verdadeira cultura apta a erigir,
por exemplo, o crucifixo em espagos publicos.

Dada a realidade brasileira, propde Rodrigues
(2012) que a relagdo entre religido, laicidade e es-
fera publica, deve ser pensada dentro da nogao de
reconhecimento, de cultura, de memdrias. No caso,
embora a laicidade requerida pelos secularistas rei-
vindique o regime de separacao rigida, na situacao
brasileira permanece o privilegio historico-cultural
como dispositivo que favorece a presenca da religiao
na esfera publica.

Vigora, por assim dizer, um privilégio que, em uma
cultura, caracteriza-se por ser religiosa. Inegavel tal
fato - a cultura brasileira é religiosa, de modo de que
& de dificil percepcao a total segregacao no Brasil
dos valores religiosos herdados. Assim, trata-se de
conferir ao fendbmeno religioso o status de matéria
relevante a formacao do Estado brasileiro por meio
de um tipo de conhecimento que podera contribuira
construcao de sua identidade, que, sem embargos,
€ envolta a memoria cultural e a tradigao religiosa.

7 Disponivel em: http://www.dan.unb.br/images/pdf/anuario_antropologico/Separatas’%202010%20l/ Cap%20IV.pdf. Acesso em: 17

nov. 2021.

8 Disponivel em: https./www.conjur.com.br/dl/voto-relator-materia-conselho.pdf. Acesso em: 19 abr. 2019.
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A analise do crucifixo, por exemplo, que, em
linhas frias, € apenas um objeto, deve-se ao jul-
gamento de Jesus Cristo, que foi crucificado,
segundo firmam os evangelhos da Biblia Sagrada.
Talrecorte (crucificacao) permite evidenciar valo-
res cristaos que estdo arraigados no povo e, até
mesmo, no constituinte, que desde o preambulo
da Constituicao Federal de 1988, invoca a prote-
cao de Deus, sem entender o Supremo Tribunal
Federal tratar de agressao a laicidade. Em outras
palavras, € o crucifixo, por exemplo, simbolo de
lembrancga, aspecto cultural, moral e civilizatorio
do povo brasileiro, nao ofendendo outras religides,
que antes evoca um patrimonio cultural.

Em suma, tencionam-se no Brasil ideologias
que tentam justificar a presenca ou necessidade
de retirada de simbolos religiosos de espacos
publicos, revelando-se que, muitas vezes, autores
tendem-se ao laicismo em detrimento do concei-
to de laicidade, que nao impede a existéncia de
simbolos religiosos na esfera publica, resguar-
dando-se a memoria e a cultura de um povo, sem
prejudicar ou reduzir pensamentos destoantes.

Feita essa digressao diferenciadora entre laici-
dade e laicismo, com destaque ao atual entendi-
mento do Poder Judiciario sobre a utilizacao de
simbolos religiosos nha ambiéncia publica, cabe
analisar o aspecto da tolerancia afirmado, em
especial, no julgado do CNJ, acima colaciona-
do. A tolerancia, compreendida como pratica, €
relevante instrumento da educacao para a paz,
sopesando o acentuado debate sobre o uso de
simbolos religiosos em espacos publicos.

Para tanto, parte da visao esbocada por Oli-
veira, ao ponderar que:

no campo da identidade, seu conceito e busca
como algo puro e homogéneo, concebido em
termos de valor universal, conduziu a um idea-
rio de tolerancia tal que, negando a pluralidade
humana, relegou o diferente, o ndo-idéntico ao
lugar do submisso, do anormal, do estranho,
do nao-existente ou do manipulavel (OLIVEIRA,
2012, p. 225).

Infere-se que a tolerancia esta ligada a per-
cepcgao da constituicao da identidade a partir
do outro, chamado pela autora de "diferente’,
‘nao idéntico”, revelando-se a nao compreensao
desse espectro como intolerante. Em outros
dizeres, a diversidade, ao ser fator integrante da
constituicao da identidade, permite a formagao
cultural da tolerancia, que deve servir de vetor
para educagao e para a paz, ja que o aceitar o
outro (ndo impor o lugar do submisso, valendo-se
das palavras de Oliveira) minimiza a tensao entre
identidade e diversidade.

Toda identidade para se erguer se depara com
outras identidades, estabelecendo com estas
uma atitude relacional de aproximacao e/ou
de afastamento. O problema no segundo caso
se da quando esta atitude de afastamento se
configura num comportamento de negacao do
Outro, que se expressa numa nao-aceitacao de
suas diferencas, transformando-se numa pos-
tura, em ambito democratico, que inviabiliza a
este diferente o direito, a legitimidade de existir,
de ndo ser semelhante (OLIVEIRA, 2012, p. 225).

Cardoso, voltando os olhos para o conceito
de tolerancia religiosa, afirma a perspectiva de
tolerancia na modernidade com Locke e Voltaire,
destacando que o primeiro (Locke), “em sua Carta
acerca da Tolerancia, pensa a religiao como di-
versa, mesmo entre os cristaos, defendendo que
a adesao a qualquer uma delas deve ser vista
como algo auténtico e verdadeiro” (CARDOSO,
2003, p. 131). Voltaire, pontua Cardoso, ‘em seu
Tratado sobre a Tolerancia, admite a diversida-
de de caminhos, porem dando um peso maior
a identidade ontologica (qQue advéem do Ser) e
ideologica (que advéem das ideias) -, Voltaire
consagra-se vencedor' (CARDOSO, 2003, p. 131).

Portanto, nas linhas tracadas pelo autor, o
argumento ontologico e ideologico € que per-
mite a diversidade de caminhos e a tolerancia
religiosa, clarificando o autor que, para Voltaire,
esta (tolerancia religiosa) “é antes de tudo uma
exigéncia de sociedades civilizadas, em que
0 progresso da razao abranda a ignorancia, os
preconceitos e o fanatismo" (CARDOSO, 2003,
p. 130-131). E possivel, dessa feita, caracterizar
a tolerancia como imposicao social nos mais
variados campos, por exemplo, o religioso.
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Em relacdo aos simbolos religiosos e a utilizagao
na ambiéncia publica, exprimiu o CNJ a faceta cul-
tural presente no Estado brasileiro, pela verificagao
de um conjunto de comportamentos, padroes
socialmente permitidos, ‘que nao representa qual-
quer submissao ao Poder clerical’, de acordo com
o decidido nos Pedidos de Providéncia ns. 1.344,
1.345,1.346 € 1.362, de 29/05/2007. Tal compreen-
sao acentua o contexto de laicidade como vetor da
educacao para a paz, mitigando embates e uma
visao menos plural isenta no laicismo.

Uma cultura de paz deve ser o foco para mini-
mizar o debate, na compreensao de que a cons-
tituicao, com fincas a implantar um novo modelo
de sociedade, uma sociedade dinamica e plural,
afirmou, ainda no preambulo, um Estado Demo-
cratico, com énfase em valores supremos como
0 bem-estar para estruturacao de uma sociedade
fraterna, pluralista e sem preconceitos. Nesse linde,
atolerancia ao uso de simbolos religiosos nos espa-
¢os publicos, tida como traco cultural, de memorias,
no contexto da laicidade, permite a concretizagcao
da paz e o respeito as diversas posicoes.

Como se viu ao longo do texto, a Constituicao
da Republica Federativa do Brasil, de 1988, em
seu artigo 19, erigiu a laicidade como principio
norteador do modo de agir do Estado em relacao
a seus nacionais, de modo a respeitar a liberdade
de crenca e de culto religioso, preceitos dados
como principios fundamentais impressos no
artigo 5°. Atrelado a isso, como ferramenta para
instituicao de uma sociedade harménica, esta-
beleceu a concepcao pluralista para desenvol-
vimento do Estado Democratico brasileiro, que
desenha a tolerancia para a paz.

O Conselho Nacional de Justica, diante dos
pedidos de providéncias ns. 1.344, 1.345, 1.346 €
1.362, de 29 de maio de 2007, entendeu tratar o
crucifixo de simbolo cultural (ligado a tradigao
brasileira) e nao religioso, de sorte a preservar a
laicidade estatal. A decisao em comento ultrapassa
avisao encampada pelo Conselho da Magistratura

do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.® no
Jjulgamento do processo n. 0139-11/000248-0, em
06 de marco de 2012, que determinou a retirada
de crucifixos e de simbolos religiosos das depen-
déncias do TJRS.

Entendimentos como os manifestados por este
ultimo conselho reforca o que a doutrina cons-
titucionalista define como laicismo, teoria que
desborda a laicidade a ponto de defender a total
separacao entre Estado e religido. Ou seja, a im-
posicao de liberdade de crenca apenas reforcaria
0 ndo adentrar do Estado em questdes religiosas,
defendendo o laicismo a retirada de simbolos
religiosos de espaco publico, como, por exemplo,
espacgos publicos do Poder Judiciario.

Viu-se, entretanto, que ndo € a opcao sufragada
pelo Conselho Nacional de Justica, que se valeu
de teses como patriménio cultural e memoria para
permitir a utilizacao de crucifixo em ambientes do
Poder Judiciario, estendendo dai para os demais
espacos publicos. De acordo com o CNJ nos Pe-
didos de Providéncias ns. 1.344, 1.345, 1.346 € 1.362,
“nao podemos ignorar a manifestagao cultural da
religido nas tradi¢cdes brasileiras, que hoje ndo re-
presenta qualquer submissao ao Poder clerical"*°

Ademais, a propria Carta Magna brasileira
permite a colaboragao de interesse publico entre
Estado e igrejas, na forma da lei, 0 que denota
ser o contato com igrejas permitido, em que
pese a citada lei ainda nao ter sido editada pelo
legislador ordinario, segundo imposto no artigo
19 do Texto Maior. Em outro veértice, a cultural,
que € dinamica, como sistema de interagao de
memorias firmadas ao longo da historia, sendo
minimamente estaveis, perfectibilizam a heranga
social, uma universalidade de fatos e circuns-
tancias que retratam a vivéncia de um povo,
sua formacao, historia e influéncias, a justificar a
opgao referendada pelo CNJ. Esses elementos
permitem a educacao social para a paz, sem
perder de vista a aceitagao do outro como vetor
de formacao da propria identidade, ponto que
se pode verificar pela permissao de utilizagao de
simbolos religiosos em espacos publicos.

¢ Disponivel em: https:/www.conjur.com.br/dl/voto-relator-materia-conselho.pdf. > Acesso em 19 de abril de 2019.
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