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REFLETIR sOBRE 0 oBJETO da comunicagao e as
suas inter-rela¢Bes com o objeto da semiotica
pressupde entender estas duas ciéncias como
universosde linguagem. Noambito daciéncia
dacomunicagio, os mais recentes e avancados
estudos (cultural studies) debrucam-se sobre
as estruturas e o contexto histérico enquanto
elementos essenciais para o entendimento/
compreensdo do processo comunicacional.
Ora, decodificar estruturas e processos no
ambito da sociedade prevé uma investigacao
tedrica-pratica no ambito da linguagem.
Linguagemestaentendidaaquicomoapratica
humana de demarcar, nomear, significar,
comunicar,como sistemasignificanteemque
se faz, e se desfaz, o sujeito falante.

Se ofinal do século XX reclama cada vez mais
uma polifénica relagdo entre arte e ciéncia, e
o relativismo cientifico se concretizou de
forma ampla, mais ampla ainda permanece,
hoje, a area da cultura enquanto fenémeno
antropolégico. Dentro dela, ndo como parte,
mas, se possivel como parte/todo, 0 campo
da comunicagdo, imbricado desde sempre
com o desta mesma cultura, erudita, popular
oudemassa, pareceexigirdequemsedebruca
sobre tais reflexdes um ecletismo veemente.
Ecletismo, sem duvida, benéfico, que fazcom
gue interajam, nesta pesquisa, areas afins
como antropologia, sociologia, historia,
semidtica. Ecletismo, sem duvida também,
limitador,umavez que asfronteiras, cadavez
mais ténues, entre cada ciéncia impedem,
sendo invalidam, muitas vezes, o esforco na
delimitacdo do objeto e da &rea especifica de
abrangéncia da reflexdo tedrica. A nao
demarcacdo dos territorios, ainda que tao
exaltada atualmente, impede, a meu ver, a
legitimagéo do objeto de estudo e incorre
numa certa confusdo sobre o estabelecimento
do real espago onde a comunicacdo se da
enquanto ciéncia ou enguanto campo teérico
propicio a reflexdo sobre as linguagens que o
homem constréi ou ainda, enquanto terreno
propicio a pesquisa cientifica. Pesquisa esta
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gue, se vem sendo legitimada nos ultimos
anos, ndo deixa de apresentar inumeras
inconstancias tipicas de uma area tao
interdisciplinar. Nao forasdisso, condicionou-
se 0 pesquisador em comunicagdo a ouvir a
voz institucional, mesclada a voz dos
interesses momentaneos dos 6rgados patro-
cinadores, ficando sua propria voz abafada
por outras tantas vozes que escuta nos mais
variados meios e veiculos. Correto seria, a
meu ver, afirmar que o amplo espaco da
comunicagao — tedrico ou pratico — necessita
umacertafronteirademarcada, umamargem,
aterceiratalvez, que aponte paraumterritério
proprio, especifico, da geragdo de sua
pesquisa. Territorio este com bosques densos,
no qual o pesquisador, de forma precisa,
necessita estabelecer sobre o que, como, com
0 que pesquisa. Sobre o que, frente a tanta
polifonia, debruga-se realmente; qual seu
objeto, qual seu arsenal tedrico, qual o espaco
intermediario neste territério que lhe cabe
por direito e por dever. Como bem diz Jodo
Cabral de Melo Neto, cantado por Chico
Buarque, “a parte que lhe cabe neste
latifundio”.

Vista como terreno hibrido, territdrio movel,
a pesquisa em comunicagdo tem-se voltado
para questdes mais tedricas, como as de
comunicag¢do e cultura ou outras mais
direcionadas a campos aplicados, tais como:
comunicacdo e tecnologia, comunicagdo e
imagem, comunicagdo e linguagem. Esta
altima relagdo optando muitas vezes por um
instrumento semiético, indicando sua
especificidade a medida que insere a ciéncia
semidtica no eixo da investigacdo. Percebe-
se, entdo, que neste caso especifico, opta-se
por um arsenal linguistico, de suporte
semantico, advindo ora do grupo francés
construido em torno de Ferdinand Saussure,
oradogrupoanglo-saxao, que repensaateoria
I6gico-filosofica de Charles Peirce. Ha
tendéncias nitidas na recuperacdo de
linguistas como E. Benveniente, L. Hjmeslev,
Greimas e seus seguidores na area da analise
dodiscurso (taiscomo Pécheux, La Capra, até
Foucault). H& também profundas sistema-

tizagGes em torno de uma fenomenologia, de
umateoriadapercepc¢édo e de umafilosofiado
signo que da conta de todo o processo,
denominado por Peirce, de semiose ilimitada.
Junto ao universo por mim pesquisado, a
semidtica passa a ser parte do todo da cultura
e da comunicacdo. Se a cultura comunicaem
sieporsi,otododosfendmenosditosculturais
sdo formas de linguagem que produzem
informacgdes sobre os acontecimentos. Dito
de outro modo, a semidtica se presta para
recortar a cultura enquanto manifestacéo
especificamente humana, mediadorade todos
os atos do homem, produto global da praxis
humana, amostragem de umacivilizagéoede
um individuo. Num sentido mais singular,
pois, penso a relagéo filosofia e cultura, néo
como um pluralismo cultural, mascomouma
histériadaculturaocidental e umahistoriada
linguagem humana, com suas implicagdes
antropologicas e ético-politicas. Nesta
singularidade, proponho, como tedrico,
Umberto Eco, que afirma, desde sempre, a
necessidade de reconhecer e reconstruir o
pensamento semiético ocidental, relendo
todos os filésofos que perceberam, de Cratilo
até hoje, a importancia fundamental de uma
discussao sobre a lingua e 0s outros sistemas
de signos, a fim de entender da ética a
metafisica. E imprescindivel entender Locke
e sua insisténcia ao propor que todo o
conhecimento humano se reduz a fisica, a
ética e a semidtica. Ou ainda Aristoteles,
percebendoosercomoaquiloquealinguagem
expressa de muitas maneiras.

Dito de outro modo, a cultura como um todo
é um fenbmeno de significacdo e de comu-
nicacdo. A Semiotica, diz Eco, j& em 1976, é
umadisciplinae umaciénciague se estabelece
como conhecimento tedrico. Ao distinguir
sistemas de comunicagao e de significagéao,
trabalhando a nogéo de referente, comeca-se
arestringir o espaco peculiar a tal disciplina,
inserindo-anumamplo campo comunicativo.
Assim, a Semidtica passa a ser entendida
como uma disciplina que estuda o conjunto
da cultura, transmutando em signos uma
imensa variedade de objetos e eventos;
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definindo como seu objeto “tudo’, o universo
inteiro. Obrigatoriamente, isto é um grande
risco e pode tornar-se umagrande piada, mas
é necessario salientar que a semioética tem a
Ver com 0 que quer que possa ser assumido
como signo. E é signo tudo quanto possa ser
assumido como um substituto significante de
outra coisa qualquer. Neste sentido, a
Semiotica pode ser entendida como a
disciplina que estuda tudo quanto possa ser
usado para mentir (Eco, 1980: 4).

Faz-se interessante ressaltar que a semiotica
nao pode centrar-se numa teoria geral da
cultura, porque ndo se pode reduzir toda a
cultura a puros eventos mentais. Isso quer
dizer, sim, que se pode estudar a cultura
como fato semidtico e que ela pode ser
entendida mais amplamente se for abordada
do ponto de vista semidtico. Ou seja, objetos,
comportamentos, valores funcionais, como
tais, porque obedecem a leis semidticas. Em
primeira instancia, cremos que todo aspecto
da cultura pode tornar-se uma entidade
semantica, uma vez que existe um modo de
considerar todos os fenémenos culturais do
ponto de vista semiético, os fatores culturais.
Acultura,comoumtodo, deveraser estudada,
pois, como um fendmeno semiotico.

Ora, nesta perspectiva, a semidtica estuda
todos os fendbmenos culturais como fendme-
Nnos comunicacionais, ou seja, todos os
processos culturais sdo processos de signifi-
cacdo e cada um desses processos parece
subsistir unicamente porque sobre eles se
estabelece um sistema de significacdo (Eco,
1980: 5). A descri¢cdo de um campo semiotico
poderiaparecer umalistade comportamentos
comunicativos, sugerindo uma hipdtese
orientadora do modelo de pesquisa frente ao
qual todos os processos culturais possam ser
vistos como processos de comunicagéo; onde
cada um desses processos subsistisse porque
sob eles se estabelecesse um sistema de
significacdo. Deste modo, todo processo de
comunicagao entre seres humanos pressu-
poria um sistema de significacdo (cédigo)
como condic¢do necesséria. Seriaeste codigoo

universo da semidtica, permanecendo todo o
processo no ambito da teoria da comuni-
cacdo. Refletindo sobre tais pressupostos,
chega-se necessariamente a nocéo de cédigo
eadeinterpretante. O codigo serdoelemento
comum e, sera bem mais, todo um sistema de
significacdo, enquanto o interpretante
permitira decifrar, como prevé Jakobson, o
conjunto das unidades textuais (o famoso
eixo de selecdo que na fungdo poética cede
lugar ao de combinagdo). Uma teoria dos
codigos estaria em gestacdo, na pesquisa, e
dela se podera concluir uma teoria dos
sistemas de significacdo, logo, dos sistemas
culturais. Decifrar os meandros textuais pode
significar, inclusive, perder-se em bosques
cujos jardins possuem bifurcagdes inUmeras
eonde se devaoptar porumsé deles, o tempo
todo. Neste caso, busca-se sempre um leitor-
modelo que possa construir sua metainter-
pretacao.

Pensando que toda relacdo de significagéo
sejaumaconvencao cultural, deve-se perceber
gque a comunicagdo engendra esta relacédo a
partir de um cédigo comum entre emissor e
receptor. Tudo isso leva a entender a
significacdo como indispensavel para a
construcgdo da vida cultural. Sob esta viséo,
Ecoafirmasuaanalise mostrando que, perante
0s codigos em crise, criamos novas possibi-
lidades de comunicacéo. Tal criatividade esta
fundamentada na idéia de que todo codigo é,
emsi mesmo, contraditorio. Além disso, todo
codigo redne, em si, sinais regulados por leis
internas, estados de interpretacdo, possiveis
respostas comportamentais, regras que
associam elementos dispares. Por isso, 0s
codigos pressupdem sua linguagem e sua
prépriateoria, o que levaacrer nanecessidade
de uma andlise metalinguistica, onde o
instrumento para a decodificagdo dos
universos culturais seja a semidtica, umavez
que a arte, a ciéncia e a comunicacéo
apresentam-se, hoje, como uma continua
metalinguagem, a linguagem que fala de si,
de sua propria linguagem (pop art, kitsch,
vanguardas, etc., etc.). Todas estas linguagens
sdo vistas como textos num universo
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contextual maior, o da cultura global pos-
moderna. Permanecendo nos limites do texto,
este instrumental semidtico dard conta de
compor uma semantica (todos os fendbmenos
culturais fariam parte da seméantica estru-
tural), uma sintaxe e uma pragmatica dos
mais diferentes textos possiveis de analise
(mensagens publicitarias, tecituras virtuais,
arte de proéteses). Texto sera, pois, o nome que
se pode dar a um exemplar empirico de
produto de comunicacéo, e € uma ocorréncia
concreta que se submete aanalise. Um texto é
um objeto heterogéneo, um “conglomerado
de tragcos” que podem ser recuperados
segundo a teoria (no caso, a semidtica) que se
use para identifica-los. Evidentemente, cada
teoria ira buscar, em cada texto, os tragos
especificos que a ela pertencem. Para os
lingtistas, de um modo geral, um texto,
unidade significante singular, deve ter
unidade interna, combinacdo de tecituras,
coesdo, coeréncia. A coesdo refere-se a
interdependéncia e interconectividade dos
elementos; a coeréncia é aquilo que permite
ao texto “fazer sentido” para um intérprete.
Paraosestruturalistas mais ferrenhos, o texto,
algumas vezes, foi tomado como sinbnimo de
estrutura narrativa. Porém, frente a linha de
pesquisa que aqui represento, o texto é
pensado como um tecido imbricado de
significagBes, um objeto possivel de ser
desconstruido, visando sempre, tal descons-
trucdo, repensar o seu funcionamento.
Funcionamento este que sO interessara
quando vinculado diretamente aseu contexto
e as suas condic¢Oes de producdo; quando
interligado a sua Historia. Um texto visto
como um universo aberto onde o intérprete
pode descobrir infinitas interconexdes na
visdo ja tdo amplamente divulgada por
Umberto Eco.

A saber, num sistema semidtico bem
organizado um signo ja é um texto virtual e,
num processo de comunicag¢ao, umtextonada
mais € que a expansao da virtualidade de um
sistema de signos. A atitude adotada pelo
semioticista frente a tal texto devera ser,
sempre, um ato de curiosidade em relacéo a

um objeto, misterioso no dizer de Eco, objeto
que é o signo ou a relagdo signica. Esse objet,
coloca em crise toda a nossa concepg¢ao de
vida em sociedade, de vida em comum de
cultura. Neste viés, aisim,apareceaideologia.

Todosigno é ideoldgico e esta é a proposta de
M. Bahktin: a ideologia é um reflexo das
estruturas sociais; assim, toda modificacdo
da ideologia encadeia uma modifica¢do da
lingua. A forma linguistica é sempre
percebida como um signo mutavel. A
entonacdo expressiva, a modalidade apre-
ciativa, sem a qual ndo haveria acéo, o
conteudo ideoldgico, o relacionamento como
uma situacao social determinada, afetam a
significacdo. Toda acdo, fazendo parte de um
processo de comunicagao ininterrupto, é um
elemento do didlogo. A acdo, compreendida
como a réplica do dialogo social, é a unidade
de base da linguagem. E de natureza social,
portantoideoldgica. O signoeasituacaosocial
estdo indissolventemente ligados. Ora, todo
signo é ideoldgico e os sistemas semibticos
servem para exprimir a ideologia e, séo,
portanto, modelados por ela (Bahktin, 81: 31).

Esta busca pela ideologia que imana de um
texto, de uma cultura, de um universo
comunicacional, é a que sustenta a estrutura
de umalinha de pesquisaem semiodtica. Resta
dizer que toda essa busca se insere num vasto
campo onde se questionam, periodicamente,
limites, as fronteiras da comunicagéo e da
Semidtica e se pensa 0 que pode auxiliar a
outra e como pode fazé-la. Esta discussao,
evidentemente, ocorre entre pares da Teoria
da Comunicacdo, da Andlise de Discurso, da
Historia, da Sociologia. Ver a semidticacomo
uma longa historiadalogica filoséfica auxilia
muito. Ainda mais quando se supera, na
andalise do corpus escolhido, os limites do
texto e chega-se ao contexto, buscando a
esséncia de identidade e do territério que
agrupatodae qualquer pesquisareferendada.
Ondeodistanciamento criticoentre o Sujeito/
Objeto ésemprereiterado eapermeabilidade
do objeto reafirma, para mim, que o espago
intermediério da comunicacdo € o espaco da
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historia e da cultura, o espaco onde se deseja
veratradigdorevisitadatraduzida pelasnovas
geracOes de pesquisadores .
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