O CONCEITO DE FELICIDADE NA FUNDAMENTACAO DA
MORAL EM KANT

THE CONCEPT OF HAPPINESS IN THE KANT’S GROUNDWORK OF MORALS
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RESUMO: Na Fundamentacdo da Metafisica dos
Costumes, Immanuel Kant pretende estabelecer
um principio moral, valido, necessario e universal
para a orientacdo do agir humano. Um principio
que deve ser completamente destituido de
elementos sensiveis. A moralidade ndo pode ser
fundamentada a partir de qualquer principio
empirico, uma vez que um principio empirico de
modo algum pode ser universalizavel, mas apenas
generalizavel. A partir disso, o problema da
felicidade como principio moral € sua
determinacdo por um elemento empirico, e por
isso é  formalmente indeterminada e
indeterminavel, pois o ser humano ndo tem as
condicBes necessarias para delimitar precisamente
0 conjunto de condicOes necessarias para a sua
perfeita felicidade. A felicidade pode apenas ser
condicdo material da determinacdo da acdo do
sujeito, na medida em que € mdbil (empirico) para
a acdo. A felicidade ndo é a causa da moralidade
para Kant, mas uma das suas consequiiéncias.
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ABSTRACT: In the Groundwork of
Metaphysics of Morals, Immanuel Kant aims to
establish a moral, valid, necessary and universal
principle to guide human acting. This principle
must be completely devoid of sensible elements.
The morality can not be founded from any
empirical principle, since one can not be
universalized but only generalized. Then the
problem of happiness as a moral principle is its
determination by an empirical element and so it
is formally indeterminate and indeterminable
because the human being has not the necessary
conditions to delimit the conjunct of necessary
conditions to his/her perfect happiness. The
happiness only can be a material conditions to
determinate the subject’s action because it is an
incentive (empirical) to act. The happiness is
not a cause of morality but one of consequences.
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E na primeira secdo da Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes (1785) que
Immanuel Kant (1724-1804), inicialmente, tece consideracfes sobre o conceito de vontade. O
objetivo de Kant é o de mostrar através do método da andlise o principio supremo da

moralidade. Essa tarefa tem como ponto de partida o conceito de boa vontade, pois para Kant
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“neste mundo, e também fora dele, nada ¢ possivel pensar que possa ser considerado como
bom sem limitagcdo a ndo ser uma sé coisa: uma boa vontade” (FMC 1V, 393). Segundo ele,
somente a boa vontade pode ser considerada um bem moral, porque somente ela pode ser boa
sem limitacdo. Ou entdo, diz-se com H. J. Paton, “tudo que Kant quer dizer ¢ que a boa
vontade deve apenas ser boa em qualquer contexto que ela possa ser encontrada””.

Kant aceita a possibilidade de que possam existir outras coisas boas além da boa
vontade. Ele investiga a visdo de que certas coisas, as quais sdo sem duvida em varios
aspectos boas e desejaveis, contudo, ndo sdo coisas boas no mesmo sentido que a boa vontade
é boa. Talentos do espirito (argucia de espirito, capacidade de julgar, etc.), qualidades do
temperamento (coragem, decisdo, constancia de propoésito, etc.) sdo essas coisas boas e
desejaveis, no entanto, “podem tornar-se extremamente mas e prejudiciais se a vontade, que
haja de fazer uso destes dons naturais [...] ndo for boa” (FMC IV, 393). Com isso, pode-se
dizer que a bondade ou a maldade das coisas ndo depende da coisa mesma, mas sim do uso
que delas se faz. Entdo se diz: a vontade que faz um determinado uso de uma determinada
coisa é ou boa ou ma.

Os talentos do espirito e as qualidades do temperamento sdo coisas boas e desejaveis,
mas sdo bons limitados. Sdo bons num determinado proposito, ndo o sdo ilimitados, pois
ilimitadamente bom s o € a boa vontade. De modo contrério a outros filésofos, Kant busca
assegurar gque a felicidade ndo € um bem incondicionado, mas apenas condicionado, ou seja,
um bem relativo. Desse modo, a felicidade é insuficiente para a fundamentagcdo de um fim
moral, pois ela é determinada por um elemento empirico. O problema da felicidade como
principio moral é sua determinacdo por um elemento empirico, e por isso é formalmente
indeterminada e indeterminavel, pois o ser humano ndo tem as condi¢des necessarias para
delimitar precisamente o conjunto de condicGes necessarias para a sua perfeita felicidade. A
felicidade pode apenas ser condicdo material da determinacdo da acdo do sujeito, na medida
em que € mobil (empirico) para a acdo. A felicidade ndo € a causa da moralidade para Kant,
mas uma das suas consequéncias.

O tratamento da felicidade por Kant obedece a uma determinacdo metodoldgica da
Fundamentacdo que tem por objetivo justificar o que Kant chama de uma necessidade
absoluta da lei moral. Tal necessidade ¢ que “[t]oda a gente tem de confessar que uma lei que

tenha de valer moralmente, isto é como fundamento de obrigacdo, tem de ter em si uma

L PATON, H. J. The Categorical Imperative. p.34.
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necessidade absoluta” (FMC 1V, 389). A tarefa a ser desenvolvida deve ser fundamentada de
modo que seja vélida para todo ser racional. Desse modo, a moralidade ndo pode ser
fundamentada a partir de qualquer principio empirico, como a felicidade. E justamente por
causa dessa necessidade metodologica que Kant tem de rejeitar a felicidade como
possibilidade de fundamentacdo da moralidade®. Contudo, cabe a pergunta: qual deve ser o
fundamento determinante da vontade? Ou, em outras palavras, o que torna boa a vontade?
A boa vontade ndo € boa por aquilo que promove ou realiza, pela aptidao
para alcancar qualquer finalidade proposta, mas tdo-somente pelo querer, isto
é em si mesma, e, considerada em si mesma, deve ser avaliada em grau muito
mais alto do que tudo o que por seu intermédio possa ser alcancado em

proveito de qualquer inclinagdo, ou mesmo, se se quiser, da soma de todas as
inclinacbes (FMC 1V, 394).

A boa vontade é considerada em si mesma como fim proprio, sendo ela regulada pelo
querer. Ou seja, um dos principios basicos da moral kantiana € que a vontade deve ser
compreendida em si mesma, independente de toda e qualquer inclinagdo exterior, pois, dessa
forma, a boa vontade ¢ o bem supremo e a condicdo de possibilidade de todo o bem. Toda
acdo praticada por dever € moral através do principio do querer que a determina e nao pelo
fim que ela visa.

Uma acdo praticada por dever tem o seu valor moral, ndo no propdsito que
com ela se quer atingir, mas na méaxima que a determina; ndo depende
portanto da realidade do objeto da acdo, mas somente do principio do querer

segundo o qual a acdo, abstraindo de todos os objetos da faculdade de
desejar, foi praticada (FMC 1V, 399).

O valor moral de uma acéo ndo depende da vontade do simples desejar, pois se assim
o fosse, a acdo careceria dele e seria uma acdo por inclinacdo ou por desejo. Mas, se uma acao
deve ter valor moral, a acdo deve ser praticada por dever, pois, desse modo, o valor moral
residira na maxima segundo a qual a agé@o foi praticada, isto é, pelo principio da vontade. Dito
de outra maneira, o valor moral do agir ndo reside no objeto que se deseja atingir, mas sim, na
razdo pela qual se quer atingi-lo. Portanto, o que importa é somente a regra pela qual se deve
agir. Kant ao expor a proposi¢céo do principio do querer, pergunta-se em que reside o valor da
acdo moral e se este ndo se encontra na vontade considerada em relacdo com o efeito esperado

da acdo, entdo, ndo se pode encontrar em lugar algum sendo no principio da vontade. Isso

2 Por outro lado, “[s]er feliz é necessariamente a aspira¢do de todo ente racional, porém finito e, portanto, um
inevitavel fundamento determinante de sua faculdade de apeti¢do” (CRPr V, 25). Nesse sentido, a felicidade é
um fim buscado por todos, uma necessidade natural do homem. Isso explica porque a felicidade ndo pode ser o
fundamento determinante da moralidade, uma vez que é empirica e buscada por todos os homens.
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significa afirmar que o valor moral de uma determinada acdo ndo depende das consequiéncias
exteriores, mas é inferido do principio do querer segundo o qual a acdo foi praticada. A
vontade estd entre a lei que Ihe determina o agir (lei essa que é a priori, formal, independente
de qualquer contingéncia da experiéncia) e os objetos que pretende atingir (que sdo materiais
e formam um maobil a posteriori). Para que uma acgdo seja realizada por dever a vontade deve
ser determinada pela representacdo desse dever, pois se a vontade fosse determinada por
qualquer inclinagdo natural ou intencdo pessoal, a agdo ndo seria moral, provavelmente
conforme o dever.

Para Kant, a moralidade consiste em uma acdo por dever. Por sua vez, o dever é
definido como “a necessidade de uma acdo por respeito a lei” (FMC 1V, 400). De acordo
com essa afirmacdo, agir por respeito a lei significa agir por dever. O respeito é exatamente a
identificacdo da subordinacdo de alguém a referéncia absoluta da lei. O respeito é um
sentimento que € percebido e que atua no nivel da sensibilidade, tendo apenas sua origem
diferenciada dos demais sentimentos. O objeto do respeito s6 pode ser a pura lei da
moralidade, na condicdo de ser uma lei imposta ao homem por ele mesmo, ou seja, essa lei €
produto de uma autolegislagdo, de modo que o “respeito pela lei ndo ¢ um motivo para a
moralidade mas é a prépria moralidade, considerada subjetivamente como motivo, enquanto a
razdo pratica pura, pelo fato de abater todas as exigéncias do amor de si opostas a essa,
proporciona autoridade a lei, que agora unicamente tem influéncia” (CRPr V, 76). Desse
modo, o dever tem origem na lei da prépria vontade, surgindo como mandamento —
imperativo — a cumprir e cujo valor encontra-se nele mesmo. O imperativo inspira respeito
porque aparece como principio e ndo como efeito. O formalismo é caracteristico da moral
kantiana, pois consiste justamente na determinacdo da vontade segundo um principio formal
do agir.

Em que consiste essa lei cujo motivo, sem qualquer espécie de consideracdo pelo
efeito que dela se espera, deve determinar a vontade para que essa possa ser denominada boa
absolutamente e sem restricdo? Para Kant, a lei que pode ser chamada de absolutamente boa e
sem restricdo € uma lei universal das ac6es em geral, que pode servir de principio Unico a
vontade. De acordo com isso, essa lei ordena que se deva “proceder sempre de maneira que eu
possa querer também que a minha maxima se torne uma lei universal” (FMC 1V, 402).

O principio que determina a vontade deve ser universal, deve ser obra da razdo de

forma que a maxima seja subordinada a lei universal. Ou melhor, para uma possivel
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legislacdo universal deve-se perguntar se a maxima pode ser convertida em lei universal. Caso
iSs0 ndo seja possivel, essa méaxima deve ser rejeitada. Apenas a maxima que pode ser
convertida em lei universal pode ser principio numa possivel legislacdo universal. Para saber
se uma maxima pode ser universalizada numa legislacdo universal, basta perguntar-se:
“ficaria eu satisfeito de ver a minha méaxima (de me tirar de apuros por meio de uma promessa
ndo verdadeira) tomar o valor de lei universal (tanto para mim como para os outros)?” (FMC
1V, 403).

Se a maxima que declara ser licito tirar-lhe de uma dificuldade com promessas
mentirosas, fosse erigida como lei, ninguém prestaria mais fé as promessas e ja nao haveria
vantagem nenhuma em mentir. Por isso, cada qual pode reconhecer em cada momento onde
estd o dever, condicdo de uma boa vontade, perguntando-se: “Podes tu querer também que a
tua maxima se converta em lei universal?” (FMC 1V, 403). Quando alguém se pergunta se
tem razdo para agir desse ou daquele modo, pergunta-se: o que faria no lugar de qualquer
outro ser dotado de razdo, isto €, procura saber se a maxima de acdo poderia servir de lei
universal.

Sendo assim, o desenvolvimento da analise do conhecimento moral comum permitiu
descobrir o principio supremo da moralidade. Kant ndo esconde sua admiracdo pelo fato de
que, na inteligéncia comum da humanidade, o funcionamento préatico da razéo prevaleca sobre
o funcionamento tedrico. Sendo coisa normal que todo homem possa facilmente descobrir em
si 0s principios de uma boa conduta.

No “conhecimento” moral da razio humana comum observa-se 0 principio que deve
conduzir todo ato moral, principio esse que deve funcionar como orientador para diferenciar o
bom do mau, o que é conforme ao dever do que é contrario ao dever. O objetivo de Kant na
primeira secdo da Fundamentacdo foi demonstrar que através da andlise da experiéncia
comum que a boa vontade é boa em si mesma, porque age por dever que é imposto por uma
méaxima que pode tornar-se uma lei universal. Entretanto, ressalta a necessidade da razéo
humana comum sair de seu circulo e buscar fundamentacdo em uma filosofia pratica para
encontrar informacdes sobre a fonte de seu principio. A acdo moral é aquela que se cumpre
por dever, ndo por inclinagdes. O principio do dever deve ser universal, ou seja, deve valer
para todos 0s seres racionais.

A distin¢do entre os possiveis imperativos praticos ilustra precisamente o fato de que

para Kant uma acdo moral ndo é meramente um componente de conduta externa, mas inclui
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como seus componentes decisivos, 0s motivos, as intencfes e decisdes que precedem essa
conduta. Com a exposicdo dos imperativos e suas respectivas caracteristicas, pretende-se
evidenciar porque para Kant nenhum principio necessario e, por conseguinte, universalmente
valido, pode ser determinado a partir da experiéncia empirica, mas apenas considerando a
possibilidade da raz&o pura poder determinar a vontade independentemente de qualquer
interesse, exceto o interesse proprio da razdo. Em outras palavras, apenas um principio pratico
puro pode ser objetivo, isto &, valido para todos os seres dotados de razdo e vontade.

Kant ndo desconsidera 0s possiveis interesses das acdes em geral — 0s quais sdo, sem
davida, necessarios do ponto de vista da natureza sensivel dos seres racionais finitos — mas,
apenas objeta como seja possivel estabelecer e explicar um principio pratico necessario,
universalmente valido, a partir das necessidades particulares de um homem ou mesmo de um
grupo deles, por exemplo. Tais necessidades podem originar, no maximo, preceitos praticos,
mas nunca uma regra pratica incondicionada. E preciso notar, portanto, que para Kant a
moralidade ndo pode reportar-se a diversidade de costumes presentes nas diferentes
sociedades e em diferentes épocas. Nesse sentido, Kant busca um principio que possa servir
de critério universal para agir, ou seja, um critério propriamente moral para as acdes. Esse
principio admite um Unico interesse — 0 interesse da razdo pura — pois, para Kant o valor
moral é um valor intrinseco, enquanto que questdes de éxito e fracasso nos empreendimentos
ndo sdo principios morais, mas, conceitos de técnica e de prudéncia.

Né&o obstante, embora a felicidade seja desejada por todos os homens ela ndo pode ser
precisamente definida a partir dos dados empiricos. Ja na Critica da Razdo Pura Kant define
a felicidade como a “satisfacdo de todas as nossas inclinagdes (tanto extensive, quanto a sua
multiplicidade, como intensive, quanto ao grau e também protensive, quanto a duracédo)”
(CRP B 834); ou seja, “para a idéia de felicidade € necessario um todo absoluto, um maximo
de bem-estar, no meu estado presente e em todo o futuro” (FMC IV, 418). A partir dessa
concepcao de felicidade, conclui-se que ter a idéia exata da felicidade é algo de impossivel
para qualquer ser racional finito, pois para tal “seria precis[o] a onisciéncia” (FMC 1V, 418).
Mas, considerando que a felicidade é uma necessidade natural, o imperativo assertorico € a
maneira pela qual se prescrevem os meios em que a felicidade, ou pelo menos, parte dela é
realizada. O principio da felicidade pode ser considerado uma regra® prética generalizavel,

mas de modo algum universalizavel.

® Regras n&o podem ser universalizadas, somente maximas.
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Por conseguinte, no nivel da fundamentagdo da moral que visa primordialmente um
principio universalmente véalido, Kant distingue o principio da felicidade — como
absolutamente incompativel — com o principio da moralidade. A importancia dessa distingdo
pode ser percebida no esforco de Kant na Critica da Raz@o Pratica em delimitar o “principio
geral do amor de si ou da felicidade propria” (CRPr V, 22) como um principio valido apenas
subjetivamente e, como tal, insuficiente para servir de critério para a moralidade. Além disso,
a questéo cresce em importancia se for considerado o papel fundamental desempenhado pela
felicidade na historia da fundamentacdo da moral, nomeadamente na proposta aristotélica.
N&o obstante, o fato de Kant ter desconsiderado a felicidade enquanto elemento fundamental
para a moral, ele a mantém estreitamente ligada ao sistema moral, “porque na idéia pratica
estdo os dois elementos essencialmente ligados [moralidade e felicidade], embora de tal modo
que a disposicdo moral é a condi¢do que, antes de mais, torna possivel a participacdo na
felicidade e ndo, ao contrario, a perspectiva de felicidade que torna possivel a disposicédo
moral” (CRP B 841).
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