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RESUMO: O objetivo geral deste trabalho é
apresentar a fundamentacdo da teoria da
desobediéncia civil de John Locke. Num primeiro
momento, explicita o seu conceito de liberdade,
relacionando-o0 com sua caracterizacdo de estadc
de natureza, estado de guerra e estado civil, berr
como apresentando outros conceitos relacionados,
tais como lei de natureza, propriedade etc. Num
segundo momento, o trabalho dedica-se ao tema
do direito de resisténcia, apresentando o0s
raciocinios do filésofo acerca da fundamentacao
do poder politico, sua diferenca frente a outros
tipos de poderes, as causas da degeneracdo d
sociedade e dos governos e a perda da autoridad
dos soberanos com a consequente legitimidade de
resisténcia. O trabalho busca compreender como a
autor concilia as idéias aparentemente
contraditérias de liberdade e obediéncia. Sé&o
apresentadas também algumas novidades tedrica:
que Locke introduziu no campo da Filosofia
Politica.
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ABSTRACT: The general aim of this paperwork
is present John Locke’s groundings for his civil
disobedience theory. In first place, it reveals his
freedom concept, relating it to his characterizatio
of the nature state, war state and civil stateyels

as presenting other related concepts, like nature
law, property etc. In second place, this paperwork
concentrates in the resistance right, presenting
philosopher’s thought about the foundations of the
political power, the distinction between other
kinds of power, the sources of social and
governmental degradation, and sovereign’s
authority loss with the consequent resistance
legitimacy. This paperwork intent to understand
how Locke conciliates the  apparently
contradictory ideas of freedom and obedience.
Some theoretical innovations of Locke’s thought
on Political Philosophy are also presented.
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O presente trabalho tem como objetivo apresentarmndamentacdo da teoria da

desobediéncia civil em John Locke (1632-1704). Parao, num primeiro momento,

explicitara o conceito de liberdade no autor, iela@ndo-o com sua caracterizacdo de estado

de natureza, estado de guerra e estado civil, b@mo capresentando outros conceitos

relacionados, tais como lei de natureza, propriedstd. A liberdade em Locke ocupara a
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primeira parte deste trabalho, sendo a segundadenetadicada ao tema do direito de
resisténcia, na qual serdo apresentados os rdomda fildsofo acerca da fundamentacéo do
poder politico, sua diferenca frente a outros tigespoderes, as causas da degeneracdo da
sociedade e dos governos e a perda da autorideslesalmeranos com a consequente
legitimidade da resisténcia. O trabalho buscarapteemder como o autor concilia as idéias
aparentemente contraditorias de liberdade e obgdién

No estado de natureza, de acordo com a teokadoa exposta nBegundo Tratado
sobre o Governovigora a mais perfeita liberdade: liberdade pgs, para dispor de suas
posses e pessoas, dentro dos limites da lei deemafude forma independente da vontade dos
outros homens. E também um estado de igualdadejuab todo poder de jurisdicdo é
reciproco, sem sujeicéo ou subordinacao; a igualdgdridica: todos sdo soberahdscke
define liberdade como uma qualidade humana quedeérara realizar ou ndo uma acao de
acordo com a determinacéo da lei ou do pensafmekgsim, um ato cuja origem é a vontade
ou o impulso nao é considerado um ato livre.

Cada individuo esta obrigado a preservar-se e dgua&o houver contradicdo entre as
obrigacbes, deve também preservar o resto da hdewni SO ha excecdo nos casos de
punicdo a infratores, quando esses devem ser magla$ por justica. Para que a paz
prevaleca, a humanidade seja preservada e amaitdeeza seja respeitada, a responsabilidade
pela execucao da lei da natureza pertence a cdisdéduno — todos sdo 0s executores desta lei.
Deste modo, o castigo deve ser proporcional adgraasao: delitos sdo delitos, seja no estado
de natureza, seja numa sociedade politica. E melaimental da natureza destruir aquilo que
ameaca a pessoa de destruicdo. Quem se coloca aontta de alguém, por palavra ou agéo,
se coloca em estado de guerra contra o alvo dmistiaade. Este agressor ndo obedece a lei
comum da razéo, e pode ser destruido como um asgha@gem. Quem se coloca em estado
de guerra, fazendo uso da forca e privando outheioiuo de sua liberdade, esta assumindo o
risco de ser morto pelo agredido. Por consegumésmo no estado civil, quem tenta colocar
a outros sob seu poder absoluto esta em estadeeda gom ele, pois submeter outro ao seu
poder sem seu consentimento € o0 mesmo que atentea sua vida.

Apesar de possibilitar o referido gozo da liberdadestado de natureza carece de uma

lei fixa e conhecida, estabelecida mediante comsento geral, de um juiz conhecido e

! BOBBIO, NorbertoLocke e o Direito Natural ed. Brasilia: Editora da UnB, 1998. p. 180.
2 SOUZA, Paulo Clinger de Dialética da Liberdade em Lockeondrina: Eduel, 2003. p. 82.
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imparcial e de um poder para apoiar e executaemescas. Assim, os homens unem-se em
sociedade para evitar o estado de guerra: se haimmomum instituido, cessa o estado de
guerra e as controvérsias sao passiveis de resoldcgoverno civil € necessario, pois, no
estado de natureza, os homens séo juizes em caysa & isto torna a existéncia pacifica
insustentavel. Somente na sociedade civil exigiesaibilidade dos homens viverem segundo
as leis da razdo, que coincidem com as leis natudai as leis civis sdo as leis naturais
somadas ao poder coercitivo que coloca a todosbentiéncia a eldsMas muitos soberanos,
no estado civil, agem em causa propria, como osehenmo estado de natureza. Entre o
despotismo e o estado de natureza, o segundoetipedf pois nele ninguém é obrigado a se
submeter “a vontade injusta de outrem e [...] aggak julgar erroneamente em causa propria
ou na de qualquer outro teré de responder porissesto da humanidade”

Em Locke, o estado de natureza e o estado de ggeeando sdo sinbnimos) nao sao
etapas que se superam em definitivo quando se eotrastado civil ou que pertencem
somente ao passado histérico. Enquanto para Hobh@m®blema do estado de natureza é a
auséncia de leis, para Locke, é a auséncia de izncgmuni. Por isso, sempre havera no
mundo um certo numero de pessoas no estado dezmteiro risco de se cair no estado de
guerra. Para Locke, o estado de natureza, comdoedtapaz universal, é hipotético como o
estado de guerra hobbesiano. Mas o estado de rettwere o risco constante de degenerar
no estado de guerra: é hipoteticamente um estagazjanas de fato € um estado de guerra.
Desse estado de fato é que nasce a necessidasiado &vil, e ndo do hipotétito

O exercicio da liberdade e a propriedade sao samsrtas no estado de natureza,
pois constantemente podem ser violados por outasops. Por isso os homens abdicam
daquela liberdade natural, para melhor conservaas‘sidas, liberdades e bens, aos quais
atribuo o termo genérico geopriedadé’. O conceito de propriedade é de suma importancia
politica para Locke: “Ofim maior e principal para os homens unirem-se em sociedades
politicas e submeterem-se a um governo &, portantonservacdo de sua proprieddfe

7

Esta existe antes mesmo da formacdo do estado eiwilito do trabalho € naturalmente

¥ BOBBIO, Norberto; BOVERO, MichelangelSociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®&o Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 91.

* LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®ao Paulo: Martins Fontes, 1998. §13, p. 392.

> BOBBIO, NorbertoLocke e o Direito NaturaR ed. Brasilia: Editora da UnB, 1998. p. 181.

® BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangel&ociedade e Estado na Filosofia Politica Moder&do Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 55.

" LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern8do Paulo: Martins Fontes, 1998. §123, p. 495.

8 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §124, p. 495.
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propriedade de quem realizou o esforgo, indeperd#micessdo ou consentimento de outras
pessoas — algo tao natural quanto a liberdadegaaddade. Além dos bens que o individuo
possui, ele tem a propriedade de sua propria pessoOaele, e mais ninguém, tem direito a
ela. Este principio fundamenta a impossibilidadesujaicdo voluntaria a vontade alheia que
Locke coloca como um dos empecilhos ao governdrario.

No estado civil, a liberdade ndo deixa de exisfpgesar de ganhar outra compleicéo.

Nas palavras de Locke:

A liberdade dos homens sob um govenumsiste em viver segundo uma
regra permanente, comum a todos nessa sociedaddaragla pelo poder
legislativo nela erigido: liberdade de seguir mimtépria vontade em tudo
guanto escapa a prescricdo da regra e de nado ®gwto a vontade
inconstante, incerta, desconhecida e arbitrariaui® homem. Assim como

a liberdade da naturezaonsiste em ndo estar sujeito a restricdo alguma
sendo a diei da natureza

Para o filésofo, a sociedade civil ndo é um protongnto da sociedade natural
(familia): a sociedade civil € uma criacdo dosvidlios. A sociedade politica substitui o
estado de natureza, a familia tfad\penas um acordo mutuo e conjunto com a intedeéo
constituir uma comunidade e formar um corpo pdifde fim ao estado de natureza. O
filésofo vai além, ao afirmar que somente o consehs origem dos governos legitimos.
Segundo Bobbio, para Locke, € bem possivel quentsato social originario tenha sido um
fato histérico — no contexto de sua refutacdo enéii] que defende a monarquia absoluta
recorrendo & histérta De modo geral, o contrato é considerado por Looimo um
instrumento necessario a legitimagdo do consenso guincipio politico. Assim, em algum
momento da historia deve ter havido um pacto, seex@licito, pelo menos tacito, entre o
povo e 0s governantes. Mais que fato histéricoact@€é uma verdade da razao, pois esta
conectado a cadeia de raciocinios que se iniclaiptdese de individuos livres e iguais. O
contrato € um fundamento de legitimacdo e tambénpuncipio explicativo. Diferente do
caso do estado de natureza e do estado de gugra0Bsenso ndo se encontra perdido nos
momentos originais da histéria humana, mas € umcipio que deve ser constantemente

observado.

°® LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §22, p. 403.
1©BOBBIO, Norberto; BOVERO, MichelangelSociedade e Estado na Filosofia Politica Modet®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 59.

2 BOBBIO, NorbertoLocke e o Direito Natural ed. Brasilia: Editora da UnB, 1998. p. 64.
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Todavia, a transferéncia dos direitos naturaig paEstado, representada pelo pacto
originario, é parcial. Ao ingressar no estado ¢ individuos renunciam a um Unico direito:
o de fazer justica por si mesmos. Por outro ladnservam todos os outros, principalmente o
direito a propriedade, pois, como dito anteriorragmsta ja nasce perfeita no estado de
natureza, fruto de uma acao natural, o traballyogendo depende do reconhecimento alheio.

A filosofia de Locke é, implicitamente, imbuida den movimento dialético triadico,
que interpreta o curso da histéria como um processoposto por afirmacédo, negacédo e
negacao da negacao:

segundo Locke, o processo histérico pode ser recdths deste modo: 1) o
estado de natureza, em que nascem os direitosr@miais do homem tais
como a liberdade, a igualdade e [...] a propried@ese); 2) o estado de
natureza real — a que se equipara o Estado desp4tico qual os direitos
naturais ndo sao garantidos, ou entdo sO saotglmmao déspota (antitese);

3) o estado civil, no qual o estado da naturezaédoprimido, mas sim
repristinado (sintes¥)

Ainda que historicamente existam casos em que fmaigaram-se monarcas, a
argumentacdo jusnaturalista de Locke centra-se ropogicdo de uma nova forma de
legitimacao politica: nem a sociedade domésticaasptiedade senhorial servem de modelo
para a sociedade politttaCom respeito aos inicios histéricos das sociesiailés, mesmo
que se admita que a monarquia tenha sido a formgoderno mais comum, isto nao
fundamenta os argumentos absolutistas, pois “an@gdo da forma dgoverno numa Unica
pessoando se devia a nenhuma consideracdo ou respeiltoadade paterna, uma vez que
[...] quase todas asionarquias foram comumente em sua origem, pelo menos desnez
quando,eletivag®®. A monarquia foi adequada aos primeiros homengddeis condicées
nas quais se encontravam: necessidade de defasmspquerelas e poucas leis, governo
afetivo, governante como lider de guerra etc. Nasgiros tempos do mundo, os filhos
cederam naturalmente, por um consentimento taditevétavel, a autoridade e ao governo do
pai. Isso ndo decorre de nenhum direito paterng dw consentimento dos filhos, do
prolongamento de um habito: por uma mudanca imp#wed, os pais de familia se tornaram

monarcas politicos. A necessidade de examinarigaensre os direitos do governo e também

12BOBBIO, NorbertoLocke e o Direito Natural ed. Brasilia: Editora da UnB, 1998. p. 186.

13 BOBBIO, Norberto; BOVERO, MichelangelSociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®do Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 60.

4 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern8&o Paulo: Martins Fontes, 1998. §106, p. 478.
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de buscar formas de limitar os excessos e abuspsedir sé surgiu quando 0s governantes
tornaram-se corrompidos e os interesses dos peseiplos povos passaram a ser distintos.

No Segundo TratadoLocke se detém longamente na caracterizacao aicade
paterna, a fim de melhor diferencia-la do podeitjgol e assim contrariar os argumentos de
outros pensadores, em especial Filmer. Primeiramertermo mais adequad@étrio poder
e naopoder paternp pois ele pertence igualmente ao pai e & mae. distaacao j4 causa
problemas aos que querem fundar o poder absolutdnaico no poder, paterno, de uma sé
pessoa. Um conceito importante nesta discussadetigualdade: ela é o direito que todos
tém igualmente a sua liberdade natural. Entretamhodiferencas de virtude, capacidade,
meérito, berco, aliangas, beneficios etc. entreeasgas. Se nesse sentido os filhos ndo nascem
iguais aos adultos, todavia nascem para a igualdes$ém, o dominio que os pais tém sobre
eles é temporario, somente enquanto durar suaaglingde conservar, alimentar e educar os
filhos'™. Consequentemente, o poder dos pais origina-seedadever de cuidar dos filhos
enguanto estes ndo estdo plenamente racionaisydgpza entendimento proprio: “quando
chegar a situacdo que fez de pauium homem livie filho serd umhomem livreambém?™®.
Segundo Locke, para ser livre € preciso que o iddos seja capaz de conhecer a lei: “a
liberdadedo homem e a liberdade de agir conforme sua @&mtadebaseiam-sano fato
de ser ele possuidor aazaq que é capaz de instrui-lo sobre a lei pela gieabe devera
governar e de fazer com que saiba até que ponte gadse a liberdade de sua propria
vontade™’. Ap6s a maturidade, pai e filho se tornam iguakedimres, sem que reste sombra
do dominio paterno sobre a prole (0 que ocorretaatestado de natureza quanto no estado
civil). Locke possui uma visdo anti-paternalistapiboler estatal — realiza-se aqui o principio
lluminista da maioridade do ser humano, num Estagto objetivo € tornar os suditos homens
livres'.

Ainda que o homem nasca livre e racional, o egrgileno destas faculdades s6 vem
com a idade. Seguindo este raciocinio, Locke detreogsie ndo ha contradicdo na idéia de
que a liberdade natural € compativel com a submiggdum filho aos pais. Mesmo o0s
defensores mais radicais da monarquia por dir@tpadernidade devem reconhecer isto. Se,

por um lado, os filhos, mesmo livres na maturidatisiem respeito, gratiddao, assisténcia e

!5 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern8&do Paulo: Martins Fontes, 1998. §56, p. 432.
8 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern8&do Paulo: Martins Fontes, 1998. §59, p. 435.
" LOCKE, John.Dois Tratados sobre o governB&o Paulo: Martins Fontes, 1998. §63, p. 438.
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honra a seus pais, por outro, disso ndo nasce metpo de autoridade absoluta dos pais. A
tese que Locke deseja defender, principalmenteaéilimer, é a de que o poder paterno e o
poder politico sdo completamente distintos e separa“o poder paterno ndo contém
nenhuma parte ou grau do tipo de dominio que uncipe ou magistrado tem sobre seus
suditos™.

Assim, nem a sociedade conjugal, nem a sociedatte eais e filhos, nem a
sociedade entre senhor e servo sdo sociedaddsgslB0 ha sociedade politica onde todos
0S seus membros renunciaram ao poder natural derpae a propriedade punindo os delitos,
colocando este poder nas maos de um corpo polticomunidade passa a ser o arbitro. Ja a
monarquia absoluta € incompativel com a sociedale do podendo ser considerada uma
forma de governo civil. Se ndo ha juiz equanimmpaircial a quem apelar para a resolucao
de querelas, os homens ainda se encontrardo edo @&aatureza, assim como um principe
absoluto estard em estado de natureza com relag&eas suditos. Ndo ha seguranca contra
a violéncia e a opressao do governante absolute tipe de monarquia: sé ha leis entre os
suditos, ja o governante € absoluto e esta acim#&da Isto € contrario ao funcionamento de
uma sociedade civil, na quahénhum homenfi..] pode estar isento de suas 1éfs Os
homens n&o sao tolos a ponto de abandonarem todstado de natureza para viver em
sociedade e deixar que um individuo permaneca ¢tiwneo no estado natural. Todo detentor
do poder supremo deve governar a sociedade pd#mgando as leis promulgadas pelo povo:
0 governo da sociedade civil deve ter como finaled@apaz asegurancae obem publicado
povo™!. Ainda que se afirme que os principes estejantdseto cumprimento das leis de seu
pais, eles estao certamente sujeitos as leis de dasi da natureza.

Segundo Bobbio, Hobbes e Pufendorf haviam confandidooder politico com o
poder despético e Filmer confundira o poder pateom o poder politics. Mas, para Locke,
havia profundas diferencas entre esses poderes:

o poder paterncesta aquém do poder deagistradona mesma medida em
qgue opoder despéticesta além; e que @ominio absolutponde quer que

esteja situado, esta tdo longe de ser uma espécsmaledade civil que é
incompativel com ela, na mesma medida em que awdé@o o0 € com a

'8 BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangel&ociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®&o Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 94.

9 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern8&do Paulo: Martins Fontes, 1998. §71, p. 445.

2L OCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §94, p. 467.

2L LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §131, p. 500.

22 BOBBIO, NorbertoLocke e o Direito Natura ed. Brasilia: Editora da UnB, 1998. p. 216.
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propriedade. poder paternoexiste apenas enquanto a menoridade torna o
filho incapaz de gerir sua propriedadepdlitico, quando os homens tém a
propriedade a sua disposicdo; despotico sobre aqueles que ndo possuem
propriedade algunia

Neste contexto, &egundo Tratadduscou “demonstrar que o que distingue as trés
formas de sociedade é o diferente fundamento daridade e, portanto, da obrigagdo de

?4 S50 trés as formas de obediéncia:

obediéncia, ou seja, o diverso principio de legdade
do filho para com o pai, baseada na natureza; dawas para com o senhor, baseada em um
delito ou castigo; e a obrigacdo do sudito combesmo, nascida de um contrato. Por isso, 0
soberano precisa de consentimento para que suddadtenha valor (ao contrario do pai e
do senhor). Um soberano que governa como um ped&paternalista) ou como um senhor
de escravos (Estado despotico) ndo tem legitimidades suditos ndo tém obrigacdo de
obedecé?.

Como explicado anteriormente, o poder paterno égawerno natural, ndo alcanca a
propriedade do filho, cessa assim que este atingeataridade e tem por finalidade a
assisténcia, instrucdo e conservacao da prole.pé@er politico € o poder que todo homem
tem no estado de natureza e que passa as maosietiade através de pacto (consentimento
mutuo), a fim de conservar sua propriedade (vidardade e posses): ndo pode ser um poder
arbitrario e absoluto, mas deve elaborar leis egae penalidades. No governo civil, a
maioria tem o direito de agir e deliberar por todl#so poder despotico € o poder absoluto e
arbitrario, que ndo é concedido nem pela naturera por pacto. Ele surge da perda do
direito a prépria vida que o agressor ocasionacdmcar-se em estado de guerra com outra
pessoa ou grupo. Ao contrario de Hobbes, Lockeiders o despotismo um mal extremo,
originado da méa conduta do sober&ndo fazer da forca sua regra de direito, o déspota
coloca-se em posicao de ser destruido por quend®fempelo resto da humanidade. A Unica
excecao diz respeito aos prisioneiros de guerstaguos Unicos que podem estar sujeitos a
um poder despotico, por se encontrarem num estael@ gontinuacdo do estado de guerra.

23 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §174, p. 541.

24 BOBBIO, Norberto; BOVERO, MichelangelSociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 61.

% BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangel&ociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 62.

% BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangel&ociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 62.
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De modo diverso, “aquele qumnquista numa guerra injusta ndo podecm isso, ter
nenhum direito & sujeicdo e obediéncia dos congdést®’.
Tudo aquilo que é tomado a for¢a continua sendotdido prejudicado, seja um bem,
a liberdade, um poder ou a vida. Ocorre uma uségpggando alguém se apodera daquilo a
que outro tem direito; sdo usurpacdes todos os @iesprejudicam ou obstruem o bem
publico. Segundo Locke, o soberano que estend@ader para além daquilo que é direito
dos governantes, em proveito proprio, instaura tiraaia, que “é axercicio do poder além
do direitg a que ninguém pode ter direitd”A definicdo deste conceito é muito importante
para a teoria do direito de resisténcia de Locke:
Todo aquele que alcance o exercicio de qualqué darpoder por qualquer
meio que ndo o prescrito pelas leis da comuniddde tem direito a ser
obedecido, mesmo que a forma da sociedade pd#jeeconservada — ja que

nao se trata da pessoa que as leis designaramsgge@ntemente, ndo € a
pessoa a quem o povo consefitiu

Infelizmente, todas as formas de governo estaadtasija tirania. O tirano age sem
autoridade e pode entdo ser combatido, como qualgqueque invada o direito alheio por
meio da forca. O tirano pode ser tanto o alto quanbaixo funcionario do governo, mas é
sempre pior quando € o soberano.

Segundo Bobbio, o “problema mais dificil para umaria racional (ou que pretende
ser racional) do Estado é o de conciliar dois lzegae ninguém esta disposto a renunciar e
que sdo (como todos os bens ultimos) incompatiaeitiediéncia e a liberdad®"A solucéo
apresentada por Locke é a da obediéncia relatbrajidonada ao respeito do soberano aos
limites preestabelecidos ao seu poder supremotdaxigois, limites tanto para a obediéncia
guanto para a desobediéncia. O limite e a reguldgaubediéncia estdo no poder legislativo.
A obediéncia ao poder legislativo (supremo) € ipelisavel. Todavia, o poder legislativo ndo
pode ser arbitrario — ndo pode exceder os podadesduais que as pessoas tinham no estado
de natureza e transferiram a sociedade politieaédrdo pacto. O poder legislativo “limita-se

ao bem publico da sociedade”

2" LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §176, p. 545.

28 | OCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §199, p. 561.

29 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §198, p. 560.

%0 BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangel&ociedade e Estado na Filosofia Politica Moder®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 83-4.

31 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §135, p. 505.
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Sobre a organizacdo do poder e ainda a fim derevitarrupgao do governo, Locke
afirma que o Legislativo deve ser separado do Hxera deve ser composto de um grupo de
homens para evitar que os elaboradores das l&istem a obedecé-las ou que elaborem leis
em proveito proprio. Os poderes executivo e federdfazer aliancas, guerra e paz, pactos e
transacfes com pessoas e sociedades politicanasitesdo diferentes, mas devem ser
depositados nas maos das mesmas pessoas a filitadédmsordem e ruina?

Mas a lei ndo é perfeita e ndo abrange todas @&c8es possiveis dentro de uma
sociedade civil. Dessa forma, o poder do governamteagir pelo bem publico, nos lugares
onde a lei se cala ou até mesmo contrariamenté €sdeita, € chamado dmerrogativa
Quem serd o juiz sobre o uso correto da prerragatig suditos ou o soberano? Como a
prerrogativa € funcdo do Executivo e o Legislatiepende deste poder para se reunir, ndo
existe ‘juiz sobre a Terranesta questdo. Se o legislativo ou o executivalesicarem a
destruir o povo, também néo havera juiz. Ironicamem Uinico remédio é o apelo aos céus.

Segundo Souza, a soberania popular em Locke ‘i@ssemo seguinte conceitodo
poder emana do povo e em seu nome serd ex&ftidgobre a relacdo entre a soberania
popular e o direito de resisténcia, Locke afirma qu

a sociedade politica [0 povobnservaperpetuamente uipoder supremale
salvaguardar-se das tentativas e propésitos dejuprapessoa, mesmo de
seus proprios legisladores, sempre que estes dejas ou perversos o
bastante para conceber e levar a cabo planos dostrds liberdades e
propriedades dos suditos. Pois, ndo tendo homamadg sociedade alguma
de homens o poder de ceder a propoiaservagdpou, consequentemente, 0s
meios para tal, a vontade absoluta e ao dominitr&aib de outrem, sempre
gue qualguer um tente conduzi-los a uma tal condig escravidao, terdo
sempre o direito de conservar aquilo que ndo tinbgmder de ceder e de

livrar-se daqueles que transgridam essa lei fundtahesagrada e inalteravel
daautoconservacggela qual entraram em socied¥de

Para Locke, o Estado despdético ndo é uma sociailtjenas uma recaida no estado
de natureza. Nesse caso, para sair do estadoutezshao € preciso instaurar o Estado, mas
destrui-lo — uma inverséo do modelo jusnaturdfisQuando o governo é dissolvido, o povo

€ 0 poder supremo; desse modo, o filosofo atribpioder supremo da sociedade a uma

32| OCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §148, p. 517.

33 S0UZA, Paulo Clinger de& Dialética da Liberdade em Lockeondrina: Eduel, 2003. p. 116.

% LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §149, p. 518-9.

% BOBBIO, Norberto; BOVERO, MichelangelSociedade e Estado na Filosofia Politica Modei®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 99.
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instancia ndo institucionalizafaEntretanto, enquanto persistir alguma forma deigw, o
legislativo é o poder supremo. O poder cedido pildividuos ao entrar em sociedade nao
pode retornar a eles enquanto houver sociedade) asso o legislativo ndo pode retornar
ao povo enquanto durar o governo. Se alguma fongeedir o legislativo de atuar para a
seguranca e preservacdo do povo, este tem o dieitemové-la pela forca. Se o legislativo
transgredir sua fungdo de mantenedor da propriegeddera o direito ao poder que 0 povo
Ihe instituiu, sendo esse poder devolvido ao pgue, pode estabelecer um novo legislativo
para garantir sua segurancga.

O soberano que, contrariando o poder supremo paeplesentado, desrespeita a lei,
perde o direito a obediéncia, “pois que ndo devemmembros [do corpo politico] obediéncia
sendo a vontade publica da sociedddeEntretanto, sé a forca injusta e ilegitima dese s
resistida. O direito de resisténcia ndo oferecéggpgrara os governantes justos por quatro
motivos: 1°. O Carater Sagrado que o soberano pos@enta de muitos inconvenientes,
assim como é baixa a probabilidade de um prin@pmBo causar grande dano a sociedade a
ponto de perturbar a seguranca e a paz public B8sisténcia ndo se concentra somente
contra a pessoa do soberano, mas volta-se coralgugn membro do governo que infringir a
lei. 3°. A forga sé deve ser usada se alguém fpedido de recorrer a lei. A Unica for¢ca hostil
e ilegitima é aquela que impede tal apelo. 4°.@ssem que a resisténcia se faz necessaria e
vale quica a vida dos resistentes sdo muito ra&dée. € possivel que um ou mais homens
oprimidos perturbem um governo se ndo houver issereoletivo na querela. Mas se os
maleficios da tirania atingirem a maioria da so@tkx] direta ou indiretamente, o direito a
resisténcia contra a forca ilegal se fard presesgts direito € um inconveniente que esta
presente em todos 0s governos, mas que, segundle,léofacil de evitar.

A hipétese de que o povo pode instaurar um novisléyo caso o antigo tenha
violado o encargo nele depositado, ndo € um ineitéona rebelides, pois: 1°. Com ou sem o
conhecimento desta hipétese, um povo maltratadagiddessa forma. 2°. O povo € muito
tolerante e revolugdes s6 tomardo lugar se ocamer série de abusos. 3°. Esta hipotese é a
melhor defesa contra a rebelido e o melhor meiewi&-la. A rebelido ocorre contra as
autoridades e nao contra as pessoas. Os tiranoe 839 os verdadeiros rebeldes, pois sao

eles que promovem novamente o estado de guerrauseldlegitimo da for¢ca ou pela

3% SPITZ, Jean-Fabierdohn Locke et les fondements de la liberté modePaeis: Presses Universitaires de
France, 2001. p. 327.
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alteracéo/supressao do legislativo. A maior temtagisa rebeldia ocorre naqueles que detém
mais poder e é neles que devem se concentrar @upegdes. Os maleficios que resultarem
da resisténcia aos verdadeiros rebeldes nédo poeerreslitados aos defensores da propria
liberdade. Se o fim do governo € o bem da humaeid#ib pode haver tolerancia a tirania:
todo aquele que, governante ou sudito, pela fomppreende invadir os
direitos do principe ou do povo e lanca as basea palerrubadada
constituicdo e da estrutura dealquergovernojusto, é culpado do maior
crime, penso eu, que um homem é capaz de cometemdo responder por

todos os maleficios de sangue, rapinagem e desalpgho desmoronamento
de um governo traz a um pais

Locke vai mais longe, afirmando que o delito demagistrado que atenta pela forca
contra a propriedade alheia é maior que o de urtosdd estrangeiro que assim fizesse,
devido ao poder que Ihe foi investido pela sociedd@ndo assim colocado seu raciocinio, o
filosofo conclui que, “desde que em alguns caspsréitido resistir, nem toda resisténcia
aosprincipesé rebelidd *°. Por isso é muito importante saber como se defefmedéspotas
e saber quando é licito desobed&céncke chama a atencéo para o fato de que “os t®me
nunca poderdo estar protegidos da tirania se néeehaneios para escapar dela até a ela
estarem inteiramente submetidos. E, portanto, ésgorque eles tém nao s6 o direito de se
liviarem dela, como também o de evita*fa”

Segundo Bobbio, o exame de Locke sobre a dissoldgagoverno com respeito a
teoria da resisténcia e da desobediéncia civiltéeaho “mais importante e historicamente
decisivo™

As Ultimas péaginas dS8egundo tratadgonstituem uma peroracéo fervorosa
em defesa dos oprimidos e contra os opressoredaern da liberdade e
contra a ordem, bem como uma adverténcia aos gaveshhonestos, um

desafio aos desonestos, uma afirmacdo da sobetanpmvo, embora por
‘povo’ Locke entendesse a sociedade dos propristari

" LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §151, p. 520.

% LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®o Paulo: Martins Fontes, 1998. §230, p. 587-8.

%9 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §232, p. 589.
“0BOBBIO, Norberto; BOVERO, Michelangel8ociedade e Estado na Filosofia Politica Modet®ao Paulo:
Brasiliense, 1996. p. 81.

“1 LOCKE, John.Dois Tratados sobre o govern®do Paulo: Martins Fontes, 1998. §220, p. 579.
“2BOBBIO, NorbertoLocke e o Direito Natural ed. Brasilia: Editora da UnB, 1998. p. 243-245.
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Locke preserva a liberdade do individuo frenta ailél, ao fazer da “razado individual
— que conhece uma lei de natureza irredutivelmextterior a ele — o juiz da legitimidade da
autoridade politica & qual lhe é exigido que sermia™>.

As regras que regulamentam o poder de cada individiestado de natureza balizam
também o exercicio do poder no estado social: céculeuso e crime em um, também o é no
outro. A fundamentac@o desses estados como codesrdp intelecto da a eles validade
supra-historica, e ajudam a dar base a teoria sist&acia de Locke. Assim como ¢é licito
resistir aquele que atenta contra mim no estadaralatambém é legitimo resistir a quem
usar de violéncia contra o povo nos casos em glezsaartificialmente criadas pelos homens
para fomentar a convivéncia pacifica em sociedaite puderem resolver a querela. Os
soberanos ndo podem agir como pais ou senhorewm A que 0s poderes patrio e
senhorial ndo sé@o poderes politicos, por ndo sgafem em pacto consensual e por ndo se
basearem no principio da igualdade. Os casos era dasobediéncia civil se aplica séo raros
e Locke chama a atencdo dos seus leitores e omssipara o fato de ser mais importante
preocupar-se com os magistrados (cujo poder Inksiiamais responsabilidades politicas) do
que se preocupar com as rebelides populares.

Para Spitz,

A afirmacéo do direito de resisténcia em Locke sssim o resultado de um
longo movimento intelectual de secularizagdo, géadevar a representar o
governo e a sociedade politica como instrumentascps (ou utilitarios) que

os homens que formam as comunidades civis usam qudogar-se em
condicdo de satisfazer seus deséjos

De acordo com J. H. Salmon, Bsatados Sobre o Goverrde Locke introduzem uma
série de inovacbes filoséficas no campo das teatidlireito de resisténéfa A teoria
lockeana ndo naturaliza o povo e nao recorre dms$eorganicistas (0 povo como warpo
harmonios®, sendo, ao contrario, afim da concepcdo mecad&ainiao voluntaria dos
individuos. S&o seis inovacdes apontadas por Saltio@onstruir sua teoria no contexto das
premissas individualistas e ndo no contexto dasifores organicistas, dando valor ao povo
ao afirmar que este tem poder e direitos. 22. Atwaauda idéia de uma ordem natural inscrita

43 SPITZ, Jean-Fabierdohn Locke et les fondements de la liberté modePaeis: Presses Universitaires de
France, 2001. p. 326. Traducédo nossa.
4 SPITZ, Jean-Fabierdlohn Locke et les fondements de la liberté modePaeis: Presses Universitaires de
France, 2001. p. 276. Traducao nossa.
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nas coisas para insistir nos direitos do individsicustas da estrutura coletiva que devera uni-
los. A resisténcia é sempre ligada a defesa degafirindividuais e ndo a manutencao de uma
ordem objetiva baseada na natureza ou na raciadali®2. A introducdo da dupla estado de
natureza-contrato social, que era praticamentensas@s obras anteriores sobre o direito de
resisténcia. Os individuos no estado de naturezsupon um senso de obrigacdo moral que se
dirige a eles mesmos, a Deus e aos seus semelhRotesstar em acordo com esse senso de
obrigacdo moral é que a resisténcia é exercidabciadade civil constituida. 42. Colocar o
contrato social em primeiro plano, relegando aaség plano o contrato de governo, que
ocupa o centro das aten¢gBes nos modelos monagjuBtgpoder do governo advém da
maioria — essa “concepc¢&o puramente quantitatidistenaioria é uma inovacdo essenéfal”

52 Se, por um lado, o direito de resisténcia peg@o povo como coletividade, por outro, 0s
direitos da consciéncia individual sdo preservados, especial quando os direitos dos
individuos sdo ameagados. As tradicdes antericiesreconheciam o direito individual de
resisténcia. 62. A reconstrucdo da idéia de solzeppular. Na divisdo do poder elaborada
por Locke, o povo ndo possui um poder legislatmas um poder soberano no sentido de ser

o responsavel por limitar e fiscalizar o Legislativ
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