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1 Introducéo

O parametro do sujeito nulo no Portugués Brasileiro tem sido
objeto de vérios estudos recentes (ver Duarte 1993, 1995 e os textos
contidos em Kato & Negrdo 2000). Esses estudos possuem em co-
mum a observagdo de que o status da categoria vazia responsavel
pelo sujeito referencial nulo em Portugués Brasileiro (PB) difere do
status que essa categoria possui no Portugués Europeu (PE). En-
quanto nesse ultimo caso a categoria vazia é identificada pela fle-
xdo verbal, e portanto é livremente licenciada, em relacdo ao Por-
tugués Brasileiro hd uma convergéncia entre as propostas de que a
categoria vazia em determinados contextos estruturais é preterida
em prol do sujeito realizado foneticamente (sujeito pleno). Os
exemplos (1) e (2) ilustram essa situacao:

Agradeco aos participantes do CILP pelas questdes que foram levantadas durante a
comunicagao. Espero ter contemplado as observagdes decorrentes dessas questdes.
As falhas que permaneceram sdo de minha responsabilidade. Essa pesquisa nio te-
ria sido possivel sem a preciosa colaboragido dos alunos de graduagéo Daniele Ka-
zan, Vitor Bougas, e dos “bolsistas” de Estagio Voluntdrio Clara Villarinho e René
Forster, todos da UER].
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(1) “Eu? Que foi que eu disse?” (t.1283, p.275, br)!
(2) “Eu? Que pro? lhe disse?” (t.1279, p.323, pt)

No entanto, a utilizacdo do sujeito pleno no Portugués
Brasileiro ndo é categdrica para todos os contextos estruturais,
havendo alguns em que o uso do sujeito nulo é vidvel, como
mostram (3) e (4):

(3) “cv Estd vendo, Filipe?” (.18, p.9, br)
(4) “cv Jareparou que esse gato passa sempre por aqui?” (t.1156,
p-248, br)

A questao que se coloca, portanto, é como dar conta da exis-
téncia de sujeitos nulos no Portugués Brasileiro. Duas linhas de
pensamento podem ser tragadas em relacdo a essa questdo. Uma é
defendida pelos trabalhos de Duarte (1993, 1995, 2000), que propde
que os casos de sujeito nulo no Portugués Brasileiro sejam o resi-
duo de uma gramadtica anterior, fruto do contato da gramaética con-
temporanea com essa gramatica anterior. Essa proposta serd cha-
mada de “Hipétese do residuo” neste trabalho. A outra linha de pen-
samento é apresentada de modo mais disperso em varios textos
(Figueiredo Silva 1996, 2000; Negrao e Viotti 2000 e Modesto 2000),
que possuem como ponto em comum a idéia de que (pelo menos)
algum tipo de contexto pode assumir a recuperacdo da referéncia
do sujeito nulo. Neste trabalho, essa proposta sera chamada de
“Hipotese do contexto”.

Sem entrar nos detalhes tedricos que distinguem as hipéteses
acima, é possivel delinear um quadro resumido que cada uma
traga para o Portugués Brasileiro. De um lado, a “Hipétese do re-
siduo” propde que a gramatica atual do PB esteja passando por um
periodo acentuado de mudanga em que a preferéncia pelo sujeito
pleno se daria cada vez em mais contextos estruturais. De outro
lado, a “Hipétese do contexto” propde que a gramatica atual do PB
possua um mecanismo estdvel de identificagio do sujeito nulo,

1 As frases de todos os exemplos sdo retiradas dos livros “Toda Mafalda” (Martins
Fontes) e “O Mundo de Mafalda” (Bertrand), que sdo as tradugdes brasileira e
portuguesa, respectivamente, do livro “Toda Mafalda”, de Quino, em espanhol. As
referéncias sdo feitas do seguinte modo: o ntimero da tira (t.1283), o ntimero da
pégina (p.275) e a edicdo (br: brasileira, pt: portuguesa). Os niimeros das tiras se
diferenciam; no entanto, as duas edigdes possuem o mesmo niimero de tiras (1920).

2 Sera utilizado o termo pro para a categoria vazia do Portugués Europeu, por ser essa
categoria vazia considerada como recuperédvel pela flexdo. Como o status dessa
categoria vazia no Portugués Brasileiro ainda é o cerne do debate, ela serd
representada por cv.
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com contextos estruturais, mesmo que restritos, em que o sujeito
nulo subsiste. Como conseqiiéncia desses quadros, as hipoteses
fazem previsdes diferentes para determinados contextos estru-
turais.

Este trabalho realizou uma investigagdo quantitativa de um
contexto estrutural, qual seja as oragdes interrogativas, a fim de
verificar se alguma das hip6teses acima daria conta dos resultados
obtidos. Na secdo 2, sdo apresentadas as caracteristicas do contexto
investigado e do corpus utilizado. Na secdo 3, sdo apresentados os
aspectos metodolégicos; na secdo 4, os resultados da pesquisa
quantitativa; a segdo 5 discute os resultados encontrados.

2 Interrogativas diretas e o corpus “Mafalda”

Tanto a escolha da estrutura a ser investigada quanto a do
corpus que serviu de base empirica obedeceram a um critério de
originalidade. No caso das interrogativas diretas, seu interesse
reside no fato de essa estrutura ser praticamente ausente de corpora
baseados em entrevistas. De fato, Duarte (1995) encontrou apenas
25 ocorréncias de interrogativas diretas em um corpus de 1 424
dados. Seria necessdrio, portanto, utilizar um corpus em que esse
tipo de estrutura se revelasse mais freqiiente. Histérias em quadri-
nho possuem muitos didlogos e, portanto, é previsivel que havera
um numero significativo de interrogativas.

Para tanto, selecionou-se a obra Toda Mafalda, uma coletanea
das histérias em quadrinho do argentino Quino, que possui ver-
sOes diferentes no Brasil e em Portugal (ver nota 1). O corpus que
foi formado a partir dessas fontes, pois além da vantagem de per-
mitir uma base quantitativa significativa de uma estrutura ausente
de outros tipos de corpus (como entrevistas), possui outras caracte-
risticas particulares. Uma dessas caracteristicas é a possibilidade
de encontrar, com bastante freqiiéncia, estruturas semelhantes em
Portugués Brasileiro e Portugués Europeu, como mostram os
exemplos a seguir:

(5a) “Quanto ele GANHA?” (t.177, p. 40, br)
(5b) “Quanto cv ganha?” (t.177, p. 96, pt)

(6a) “Quando vocés vao sair de férias?” (t.1658, p.355, br)
(6b) “Quando é que cv vao de férias?” (t.1653, p.401, pt)

Além dessa caracteristica, outra diferencia o corpus ora for-
mado de outros (provenientes de entrevistas e textos formais), que
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é a de ser composto de um registro limitrofe entre o escrito (for-
mal) e o oral (informal). Trata-se de um tipo de registro escrito que
representa o registro oral através dos didlogos. Uma outra caracte-
ristica, derivada dessa, é a de representar o registro da fala infantil,
j& que os personagens, em sua imensa maioria, sdo criangas.

Além da motivagdo da originalidade, a estrutura interrogati-
va direta foi escolhida por ser considerada relevante para o debate
entre as hip6teses descritas na secao anterior. E possivel observar
que cada uma delas faz previsdes diferentes em relagao a preferén-
cia pelo sujeito pleno nas interrogativas diretas.

A “Hipétese do residuo” faz prever que a preferéncia pelo su-
jeito pleno se dé ndo importando o tipo de interrogativa analisado.
A base dessa previsdo é a idéia de que a preferéncia pelo pleno é
uma forte tendéncia no Portugués Brasileiro e que essa preferéncia
se espraiaria por todas as estruturas da lingua. Duarte (1995) iden-
tificou as interrogativas com a estrutura com CP preenchido como
sendo um foco mais forte de sujeito pleno e, naquelas em que a
estrutura de CP estivesse vazia ainda haveria alguma resisténcia
ao sujeito pleno, embora ndo muito significativa.? A “Hipotese do
contexto” faz prever que as estruturas com CP preenchido seriam
praticamente categoricamente marcadas em favor do sujeito pleno.
Isso se daria pelo fato de esse tipo de interrogativa direta impedir a
ligagdo do contetido do sujeito nulo com um contexto anterior. Por
outro lado, a auséncia de elementos em CP faria prever que este
seria um contexto em que o sujeito nulo deveria ser licenciado com
mais freqiiéncia, como acontece com as declarativas (“*Ontem, cv
fui ao cinema”, “cv Fui ao cinema”).

Ainda ha outro tipo de interrogativa que diferencia possiveis
previsdes das hipéteses acima. Uma interrogativa com vocativo
propicia, em tese, um contexto vidvel para a recuperagdo do sujeito
nulo. Vejam-se os exemplos (7) e (8):

(7) “Pai, cv empresta uma parte do jornal?” (t.1666, p.356, br)
(8) “Mafalda, vocé pegou minha fita métrica?” (t.1822, p.390, br)

A recuperagao do contetido do sujeito nulo se daria pela liga-
¢do entre a categoria vazia e o elemento posto no vocativo. Portan-
to, seria de prever, segundo a “Hipdtese do contexto”, que esse

3 Tal diferenciagdo se daria, segundo Duarte (1995) por terem sido as estruturas de CP
preenchido as tinicas em que o sujeito pleno seria mais (ou pelo menos tdo)
freqiiente quanto o nulo em Portugués Europeu. Duarte propde que esse tipo de
estrutura teria sido a origindria da preferéncia do sujeito pleno em Portugués
Brasileiro, uma proposta que serd verificada na segao 4.
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tipo de interrogativa representaria um contexto de resisténcia do
nulo. Ja a “Hipétese do residuo” poderia fazer prever que, estando
o processo de preferéncia pelo pleno adiantado, mesmo em uma
estrutura em que haveria um contexto vidvel para o nulo, haveria
uma tendéncia pelo pleno.

As previsdes acima estabelecidas podem ser esquematizadas
no Quadro 1:

Quadro 1: Previsdes das hipéteses de acordo
com o tipo de interrogativa

Hipotese do residuo

Hipdtese do contexto

Interrogativa direta categoricamente categoricamente
CP preenchido pleno pleno
Interrogativa direta contexto de nulo contexto de nulo,
CP vazio mas sem
significAncia

Interrogativa direta

contexto de nulo

tendéncia ao pleno

Vocativo

Com as previsdes de cada hipdtese delineadas, pode-se com-
paré-las e para tanto na préxima secado serdo detalhados os aspec-
tos metodolégicos dessa comparacéo.

3. Metodologia

Como exposto na segdo anterior, apenas as interrogativas di-
retas foram selecionadas do corpus composto pelas tradugdes brasi-
leira e portuguesa do livro “Toda Mafalda”, de Quino. Entretanto,
alguns tipos de interrogativas foram excluidos da amostra. Eles
sdo, a saber:

(a) interrogativas diretas finalizadas com marcadores discursivos
(“Vocé ndo se interessa muito por moda, né?” (S) (t.634, p.136, br));
(b) interrogativas diretas de estrutura complexa (com mais de um
verbo) (“pro Ja vos disse que quando for grande vou ter filhos?”(S)
(t.213, p.103, pt))

A motivacdo para a exclusdo das interrogativas do grupo (a)
estd no fato de que o marcador discursivo de algum modo altera o
estatuto de interrogacdo para uma confirmac¢do de uma informa-
¢do. No caso do grupo (b), apenas o verbo inicial é o foco da inter-
rogativa. Nao seria possivel, por exemplo, focalizar os demais ver-
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bos, jA que estes ndo expressam duvida, mas sim um fato. Desse
modo, decidiu-se selecionar apenas o verbo inicial de uma interro-
gativa direta com mais de um verbo.

A variavel dependente foi a realiza¢do fonética do sujeito (nu-
lo ou pleno) e as varidveis independentes foram:

(a) fonte da tira (tradugdo brasileira ou portuguesa);

(b) animacidade do sujeito (animado, inanimado);

(c) pessoa verbal (“eu, vocé, ele(a), nds, vocés, eles(as)” para o Por-
tugués Brasileiro e “eu, tu/vocé, ele(a), nds, voceés, eles(as)” para o
Portugués Europeu);*

(d) estrutura de CP:

- preenchida por pronome interrogativo: “O que vocé esta fazendo,
Mafalda?” (F) (t.127, p.36, br);>

- vazia: “pro Podias dar-mos a crédito?”(Mg) (t. 828, p. 228, pt);

- vocativo: “Pai, vocé nunca se encheu da escola quando era crian-
ca?” (M) (t.1121, p.239, br);6

(e) estrutura de IP (advérbios e elementos negativos na area de IP):
- vazia: “Aonde vocé VAL Filipe?” (M) (t.142, p.40, br);

- preenchida: “Porque pro ndo andas no infantario, Manelito?” (M)
(t.6, p. 62, pt);

(f) mencgdo ao sujeito no final da interrogativa:

- sem mengao: “De que pro estas a espera?” (M) (.48, p. 70, pt);

- com mengao: “O que cv esta fazendo, Mafalda?” (Ma) (t.788,
p-169, br).

¢ Nenhuma ocorréncia de “a gente” foi selecionada; houve dois motivos para isso: ndo
se observou esse pronome pessoal na traducdo portuguesa em interrogativas diretas
e na tradugdo brasileira ndo houve casos de nulo com esse pronome pessoal. O
pronome “vos” ndo foi encontrado na tradugdo portuguesa na posicdo de sujeito e
por isso também ndo foi selecionado. O pronome “tu” ndo foi encontrado na
tradugdo brasileira na posigao de sujeito.

5 Optou-se por selecionar apenas as interrogativas diretas com pronome interrogativo
(o que, quem, quando, onde, etc.) por se considerar que outros grupos, envolvendo
elementos focalizados, advérbios, interjei¢cdes e misturas desses elementos, eram por
demais heterogéneos, prejudicando uma andlise estatistica mais homogénea.
Também ndo se prestou atencdo ao tipo de pronome interrogativo (ndo
necessariamente ser um argumento ou adjunto) e a presenca ou auséncia de
expletivo (que, é que).

6 A classificagdo de vocativos como “estrutura de CP” foi apenas terminoldgica, ja que
esse tipo de elemento deve estar ocupando alguma outra posi¢do periférica na
estrutura da sentenga, visivel em “[xr Pai, [cr quando vocé vai viajar]]?”). Note-se, no
entanto, que esse tipo de vocativo néo foi selecionado, tendo sido analisados apenas
aqueles sem interferéncia de elementos entre o vocativo e o sujeito, como exemplifi-
cado em (c).
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Os dados foram selecionados e codificados e entdo submeti-
dos ao pacote de programas estatisticos VARBRUL, que selecionou
as varidveis independentes mais significantes para a realizacdo
fonética do sujeito.

4 Resultados

O corpus para a andlise comparativa das hipdteses descritas
na se¢ao 1 é composto de 1 027 dados. Destes, 475 pertencem ao
Portugués Brasileiro e 552 ao Portugués Europeu. Inicialmente,
serdo discutidos os resultados referentes a expectativas provenien-
tes de outros estudos (Duarte 1993, 1995, 2000). Caso os resultados
obtidos com o corpus em questdo atendam a essas expectativas,
entdo podemos concluir que a amostra nao se encontra enviesada,
e portanto disponivel para novas andlises, como as que sdo pro-
postas neste trabalho. Essas expectativas sao:

(i) maior ndmero de sujeitos nulos em Portugués Europeu do que
em Portugués Brasileiro;

(ii) o fator “animacidade” é altamente significativo para a nao-
realizacdo fonética do sujeito em Portugués Europeu.

A Tabela 1 resume os resultados quanto a (i):

Tabela 1: Resultados gerais para PB e PE
(excluindo os inanimados)

% de nulos

Portugués Brasileiro 36,4 (173/475)

Portugués Europeu 96,2 (531/552)

A alta taxa de sujeitos nulos em PE ratifica sua condicdo de
lingua de sujeito nulo, ao lado do Espanhol e do Italiano. O baixo
numero de sujeitos nulos em PB indica que nao se trata de uma
lingua de sujeito nulo, visto que a preferéncia foi pela realizagao
fonética do sujeito.

Quanto a (ii), observemos a Tabela 2:

Tabela 2: Resultados gerais para PB e PE (somente os inanimados)
% de nulos

Portugués Brasileiro 59,3 (16/27)
Portugués Europeu 100 (25/25)
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Os resultados acima confirmam que em linguas de sujeito nu-
lo, como o PE, o fator animacidade é altamente relevante. A titulo
de ilustragao, segue uma interrogativa direta nas duas tradugdes:

(9) “Explica-me essa coisa dos dentes de leite, mama. pro Caem
todos de uma vez? PUMBA?”(M) (t.515, p.164, pt)

(10) “Mamae, me explica esse negécio dos dentes de leite. Eles
caem todos de uma vez? POING?” (M) (t.519, p.111, br)

O contexto anterior a interrogativa contém apenas um candi-
dato a sujeito do verbo “cair”. O Portugués Europeu utiliza essa
informacdo, recuperando o contetido do sujeito através da flexao.
Ja no Portugués Brasileiro, mesmo com essa informacao, optou-se
por realizar o sujeito foneticamente.

Os resultados do Portugués Europeu obtidos com o corpus
“Mafalda” fornecem uma informacdo significativa para a hipotese
de Duarte (1995), aqui chamada de “Hipétese do residuo”. Em sua
tese de doutorado, Duarte observa que nas oragdes relativas em PE
na 1* e na 3" pessoa o nimero de nulos é menor (30 e 39%, respec-
tivamente) do que o de plenos. E o tinico contexto estrutural em
que isso acontece, o que fez a autora prever que nas sentencas que
possuissem um contexto estrutural semelhante (com a estrutura de
CP preenchida) também deveria haver, se ndo o predominio, pelo
menos um nudmero significativo de plenos. Duarte procurou ob-
servar isso nas interrogativas diretas e indiretas e embora tenha
encontrado uma correlacdo significativa (o nimero de plenos foi
maior nessas sentengas), a comparacao foi prejudicada pelo nime-
ro reduzido de dados, apenas 25.

Os 426 dados de interrogativa direta com 2 pessoa singular
(“tu”)” aqui obtidos fornecem, entretanto, um quadro distinto, co-
mo mostra a Tabela 3:

7 Foram considerados apenas esses dados pois os das demais pessoas (1% e 3* singular,
1%, 2% e 3* plural) ndo obtiveram significdncia estatistica devido a pouca ocorréncia
em cada tipo de interrogativa direta (apenas a titulo de exemplo, foram 10 dados de
1% pessoa plural em interrogativa com estrutura de CP vazia e 9 dados de 2° pessoa
do plural em interrogativa com estrutura de CP preenchida). Mesmo assim, as per-
centagens se mantém na casa dos 90% para todas as pessoas.
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Tabela 3: Resultados de PE
(somente os animados e 2° pessoa singular)

% nulos
Interrogativa direta 98,3 (178/181)
CP preenchido
Interrogativa direta 98,2 (219/223)
CP vazio
Interrogativa direta 100 (22/22)
Vocativo

Os resultados da Tabela 3 mostram que nao houve interferén-
cia, nas interrogativas diretas, da estrutura de CP estar vazia, pre-
enchida por pronome ou ocupada por um vocativo. Com isso, a
previsdo de Duarte de que o tipo de estrutura de CP seria relevan-
te para o PE ndo se confirmou. Os seguintes exemplos ilustram a
situacao:

(11) “Como é que pro consegues ser tdo macabro?”(M) (t.13, p. 63,
pt)

(12) “Que pro FAZES com essa coisa?”(P) (t.647, p.192, pt)

(13) “O que é que pro lhe explicou?”(S) (t.1259, p.319, pt) (refere-se
a mae, 3% pessoa).

Portanto, com excegdo da previsdo de Duarte sobre a estrutu-
ra de CP em PE, os resultados gerais comparativos do PB e do PE
tanto dos sujeitos animados quanto dos inanimados confirmaram
0 que ja se encontra na literatura sobre o assunto. Note-se que a
auséncia da confirmacao da previsdo de Duarte ndo pode ser enca-
rada como um fato negativo do presente corpus, visto que a base
quantitativa sobre a qual Duarte (1995) elaborou sua hipétese so-
bre as interrogativas era bastante reduzida.

Desse modo, é possivel considerar o corpus “Mafalda” apto a
fornecer mais analises a respeito da controvérsia entre a “Hipotese
do residuo” e a “Hipétese do contexto”.

Primeiramente, deve-se repetir a observagao da nota 7: a mai-
oria dos dados se concentrou na 2? pessoa singular. E, de fato, um
resultado esperado, considerando-se que as interrogativas surgem
em didlogos e a mencdo ao interlocutor (a 2* pessoa) é a forma “na-
tural” da interrogativa nesse contexto. Assim é que dos 475 dados
do Portugués Brasileiro, 336 foram de 2* pessoa plural. Isso signifi-
ca que ha 139 dados de 5 pessoas verbais (1* e 3" singular, 1% 2% e 3*
plural) distribuidos por trés tipos de estrutura de CP (vazio, pro-
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nome e vocativo). Como ainda ha outros fatores relevantes como a
estrutura de IP e a mencgdo ao sujeito no final da interrogativa, o
conjunto de 139 dados se reduz ainda mais, tornando invidvel uma
analise estatistica adequada.?

Os primeiros resultados a serem analisados serdo comparati-
vos entre interrogativas com estrutura de CP preenchida e interro-
gativas com estrutura de CP vazia:

Tabela 4: Resultados do PB por tipo de interrogativa
(2% pessoa singular, animados)

% nulos
Interrogativa direta 43,9 (75/171)
CP vazio
Interrogativa direta 17,4 (23/132)
CP preenchido

Ambas as hipéteses previram a relacdo “CP preenchido” <
“CP vazio” em termos de nulos, o que foi confirmado pelos dados
(17,4% < 43,9%). O que falta é analisar especificamente cada tipo
de interrogativa para avaliar com propriedade as previsoes especi-

LR INT3

ficas de cada hipétese (“categoricamente pleno”, “contexto de nu-
29 (13

lo”, “contexto de nulo, mas sem significancia”). Iniciamos pela in-
terrogativa com CP vazio.

4.1 Interrogativas com CP vazio

A taxa de nulos (43,9%) nado superou a de plenos, o que signi-
fica que esse tipo de estrutura néo foi preferencial para o nulo. Tal
resultado pode ser analisado como inesperado para a “Hipétese do
contexto”. Afinal, como apontado na se¢do 1, a premissa dessa
hipétese é a de que o nulo ndo é permitido se ha elementos inter-
venientes entre a posigao sujeito e o contexto anterior. Dessa pre-
missa, pode-se elaborar a hipétese de que na auséncia de elemen-
tos intervenientes o sujeito nulo seria permitido e é essa hipétese
que esta sendo testada nessa pesquisa. Os niimeros obtidos pare-
cem ndo confirmar a hipétese elaborada.

8 Duas observagdes de interesse podem ser feitas. A 1* pessoa singular revelou um
niimero de nulos menor que o esperado, por exemplo, pela Hipétese do Contexto.
No entanto, muitos dos dados sdo perguntas retdricas (“Fico lembrando. E pensar
que eu conheci esses precos desde pequenos, e agora ja estdo tdo crescidos! O que
posso fazer? Fico emocionado!” (Mn) (t.1874, p.401, br)). O carater mais formal da 1*
pessoa plural também levou a um ntimero muito maior de nulos (“Claro, boboca!
Como é que nao famos saber?”(Mn, F) (t.1445, p.309, br)).
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Dessa forma, a auséncia de predominio do nulo sobre o pleno
nessas condigdes pode receber a explicagdo alternativa de que a
gramatica do PB estaria em um processo de preferéncia pelo pleno
que dominaria boa parte das estruturas sintaticas. Nesse caso, a
auséncia de preferéncia pelo nulo nessa estrutura pode ser expli-
cada. Uma andlise mais detalhada desses resultados parece forne-
cer ainda mais material para essa hipédtese (“Hipétese do residuo”).

Houve casos de variagdo na realizagdo fonética do sujeito em
sentengas com estruturas sintdticas semelhantes como mostram
(14) e (15):

(14) “cv Ja te CONTEI que meu filho vai ser médico?” (S) (t.130,
p-37, br)

(15) “Eu ja te contei do meu tio, aquele que espirrou num bazar?”
(Mn) (t.1098, p.235, br)

Essa variacdo visivel esta de acordo com uma hipétese que
considera que a gramatica do PB estd em um processo de mudan-
ca.

Outra andlise significativa a ser feita diz respeito ao papel da
mengcao ao sujeito no final da interrogativa. A Tabela 5 mostra es-
ses resultados:

Tabela 5: Resultados do PB
(CP vazio, 2 pessoa singular, animados)

% nulos
Com mencdo ao sujeito 46,7 (14/30)
Sem mencédo ao sujeito 43,3 (61/141)

As percentagens mostram que a contextualizagdo do sujeito
na interrogativa nao foi suficiente para que o nulo seja admitido.
Vejam-se os exemplos (16) e (17):

(16) “Vocé ouviu o noticidrio?” (F) (t.1334, p.285, br)
(17) “Vocé gosta da primavera, passarinho?”(M) (t.499, p.107, br)

Esses resultados podem ser descritos como indicadores de
que, estando o processo de preferéncia pelo pleno adiantado em
PB, mesmo “pistas” contextuais sobre o sujeito sdo ignoradas pela
gramatica do falante, que opta pelo pleno.

Entretanto, hd um fator relevante para o nulo no PB em inter-
rogativa com CP vazio: a estrutura de IP, como mostra a Tabela 6:
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Tabela 6: Resultados do PB
(CP vazio, 2 pessoa singular, animados)

% nulos
Estrutura de IP vazia 34,3 (24/70
Estrutura de IP preenchida 50,5 (51/101)

Os exemplos (18) e (19) mostram a preferéncia pelo nulo com
estrutura de IP preenchida:

(18) “cv Ja imaginou o drama desses coitados?” (Mg) (t.844, p.181,
br)
(19) “cvJa imaginou, Susanita?”(M) (t.310, p.68, br)

O exemplo (18) contrasta com o (16) apenas pela estrutura de
IP: os verbos estdo no passado e ndo ha mencéo ao sujeito no final
da interrogativa. A idéia de que a estrutura de IP preenchida favo-
receria o nulo esta presente em Duarte (1995), que aposta em uma
explicacdo de ordem prosddica. O item que estd preenchendo o IP
(j&, ndo, sempre, nunca, etc.) ocuparia prosodicamente o lugar do
sujeito, resultando em uma alternancia como “eu quero x ndo quero”.

Por fim, uma anélise qualitativa dos dados de sujeito nulo
mostra que a maioria se encontra em constru¢ées como “Ja imagi-
nou...?”, “Sabe o que...?”, “Quer que eu...?”, “Estd vendo...?”. Tal
concentragdo se enquadra exatamente no que propde a “Hip6tese
do residuo™: essas construgdes sdo residuais na lingua, formas
congeladas que nao tém forca quantitativa nem estrutural para que
se reconhega o nulo como uma opgéo preferencial no PB.

4.2 Interrogativas com CP preenchido

Conforme visto na Tabela 4, a taxa de nulos em interrogativas
com CP preenchido por pronome foi bem menor que a taxa de
nulos em interrogativas com CP vazio (17,4% e 43,9%, respectiva-
mente). Essa correlagdo é prevista por ambas as hipéteses em dis-
cussdo. Devemos, entdo, revisitar os fatores “mencédo ao sujeito no
final da interrogativa” e “estrutura do IP”, para verificar se o que
foi encontrado para interrogativas com CP vazio foi encontrado
com esse tipo de interrogativa. Vejamos as tabelas 8 e 9:
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Tabela 7: Resultados do PB
(CP preenchido, 2* pessoa singular, animados)

% nulos
Com mencdo ao sujeito 25,5 (12/47)
Sem mencédo ao sujeito 12,9 (11/85)

A diferenca entre a taxa de nulos com respeito a mengao do
sujeito no final da interrogativa foi considerada relevante. Esse
resultado contrasta com o encontrado na Tabela 5, caso em que ndo
houve diferenca relevante. Esse resultado mostra, portanto, que
ainda ha instabilidade na importancia de se ter o sujeito mencio-
nado no final da interrogativa: para interrogativas com CP vazio, a
mengao ao sujeito ndo foi relevante para o nulo; para interrogati-
vas com CP preenchido por pronome, a mengéo foi relevante, au-
mentando a taxa de sujeitos nulos. Tal resultado foi o esperado
pela “Hipdtese do contexto”, contrariamente ao que aconteceu com
o resultado da Tabela 5. Passemos a Tabela 8:

Tabela 8: Resultados do PB
(CP preenchido, 2* pessoa singular, animados)

% nulos
Estrutura de IP vazia 16,7 (19/114)
Estrutura de IP preenchida 222 (4/18)

Assim como na interrogativa com CP vazio, a estrutura de IP
preenchida apresentou o maior nimero de nulos. Entretanto, a
diferenca obtida na interrogativa com CP preenchido por pronome
nao foi considerada significativa. Portanto, assim como ocorreu na
Tabela 7, os resultados da Tabela 8 ndo se apresentaram como fa-
voraveis a “Hipdtese do residuo”. A “Hipdtese do contexto” preveé
que apenas a presenca do elemento interveniente entre a posicao
sujeito e o contexto é relevante (tal como mostra a Tabela 4), ndo
sendo os demais fatores, como a estrutura de IP, relevantes para a
opcao pelo sujeito nulo (como mostra a Tabela 8).

Uma analise qualitativa dos dados de sujeito nulo das inter-
rogativas com CP preenchido revela o que ambas as hipéteses pre-
viram para esse tipo de estrutura: se ha sujeitos nulos, eles devem
estar concentrados em estruturas congeladas, restritas, sem esprai-
amento, demonstrando que o nulo ndo é uma opcao viavel para a
gramatica do PB. Dos 23 dados com sujeito nulo, 20 estdo no pre-
sente e desses, 17 acontecem com o auxiliar “esta”. Os exemplos
abaixo ilustram esses casos:
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(20) “Por que cv ndo aponta esse lapis, Manolito?” (M) (t.1748,
p-374, br)

(21) “O que cv esta fazendo, Mafalda?” (Ma) (t.788, p.169, br)

(22) “Que cv esté fazendo ai com essa cara? Venha, vamos conver-
sar um pouco” (S) (t.1005, p.215, br)

4.3 Interrogativas com vocativo

Até o momento, vimos que os resultados gerais (Tabela 4) fo-
ram favordveis a ambas as hipéteses. Os resultados mais especifi-
cados (quando se levam em conta outros fatores) se mostraram
contraditdrios: ora se encaixaram com o previsto pela “Hipétese do
residuo” (Tabelas 6 e 7), ora com o previsto pela “Hipdtese do con-
texto” (Tabelas 8 e 9). As interrogativas com CP vocativo podem se
prestar ao papel de “fiel da balanca” entre as hipéteses. Isso por-
que, como discutido na segdao 1, a presenca do vocativo deveria
servir como contexto para a identificacdo do sujeito, o que licencia-
ria o nulo. Desse modo, sentengas interrogativas com sujeito nulo
deveriam se comportar, segundo a hipétese do contexto, como as
encaixadas com referentes em posi¢cdo A ou A’, como mostram (23)
a (25):

(23) “Ele me disse que quando cv era pequeno nao cv conheceu a
televisdo, nem o ndilon, nem a energia atdmica, nem os anti-
bidticos, nem os transistores...” (M) (t.115 p.33, br)

(24) “A Maria, ninguém sabe se cv ja viajou”

(25) “Mae, cv tem certeza de que a gente estd andando para fren-
te?”(M) (£.466, p.101, br)

Entretanto, os dados do PB mostraram um outro cendrio, que
aqui esta apresentado comparativamente ao do PE:

Tabela 9: Resultados de PB e PE
(Vocativo, 2* pessoa singular, animados)

% nulos
Portugués Europeu 100,0 (22/22)
Portugués Brasileiro 242 (8/33)

A Tabela 9 mostra que enquanto o PE faz uso categoérico da
informacdo disponivel no vocativo para ndo retomar o sujeito, o
PB ndo consegue utilizar essa informagao contextual. Dos 8 dados
com sujeito nulo no PB, todos estdo no presente e dos 25 plenos, 12
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estdo nesse tempo verbal. Assim, parece que o tempo verbal é re-
levante no caso dos vocativos, embora uma andlise estatistica nao
tenha sido realizada devido ao baixo nimero de dados.?

Os resultados, portanto, apontaram para um conflito com o
que a “Hipétese do contexto” preveria. Este conflito ja ndo se apre-
senta se tomarmos como base de explicagao dos dados a “Hipotese
do residuo”, ja que esta aposta em uma progressiva preferéncia
pelo sujeito pleno independente de fatores contextuais. Essa idéia é
justamente o que os dados de vocativo parecem revelar.

5 Conclusoes

A pesquisa com o corpus “Mafalda” procurou discutir as pre-
visOes distintas de duas hipdteses sobre a realizacdo fonética do
sujeito nas interrogativas diretas do PB e do PE. Os ntiimeros gerais
confirmaram a idéia comum de que o PB néo se utiliza do meca-
nismo flexional para recuperar o contetido do sujeito nulo, como
faz o PE. A questdo que permaneceu para a discussdo foi como
lidar com a recuperacdo do sujeito nulo em PB.

Os resultados mais interessantes vieram dos dados com voca-
tivos. Eles mostraram que mesmo uma estrutura em que o contex-
to para recuperacdo do sujeito nulo esta explicito nao é capaz de
licenciar o nulo. Essa conclusao favorece a “Hipdtese do residuo”.
Entretanto, uma observacio deve ser feita.

A correlagdo entre as taxas de sujeito nulo em interrogativas
com CP vazio e CP preenchido (maior no primeiro caso e menor
no segundo), de acordo com essa hipétese, derivaria do fato de que
a mudanca em curso no PB teria sua origem nas estruturas com CP
preenchido em PE. Tal situagdo néao foi confirmada nos dados des-
sa pesquisa, conforme apontou a Tabela 3: ndo houve influéncia da
estrutura de CP na realizagdo fonética do sujeito em PE. Sem essa
explicacdo, a correlacdo de taxas de nulo observada fica dependen-
te de uma relagdo da posicdo do sujeito com o contexto, que estaria
licenciando o nulo. No entanto, essa conclusdo é contraditdria ao
espirito da Hipétese do residuo.

Dessa observagdo deriva uma discussao que, apesar de estar
na parte final do artigo, estd apenas se iniciando na pesquisa com

9 Foram selecionados apenas vocativos simples, do tipo “Nome, _ V” (“Mafalda,
vocé/_ pode me emprestar o lapis?”). Outras estruturas com vocativos, envolvendo
pronomes interrogativos, interjei¢des, etc. também apareceram no corpus, mas com
baixa freqiiéncia. O mesmo se pode dizer dos vocativos de 2° pessoa plural, com
apenas uma ocorréncia (“Alguma vez, caros amiguinhos, vocés ja se perguntaram o
que é a vida?”(O) (t.1344, p.287, br)).
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as interrogativas: qual o papel do contexto na recuperacdo do su-
jeito nulo em PB? Uma andlise qualitativa dos dados pode revelar
que a investigacdo do contexto em que a interrogativa € realizada
pode ser relevante para a realizagdo fonética do sujeito.

Tomemos, por exemplo, as interrogativas de 1* pessoa do
singular. Ha, pelo menos, trés situagdes contextuais distintas para
a realizacdo dessa interrogativa:

(26) “Ja me vejo a frente de um animal enfurecido! Que farei eu,
Filipe, perante um animal enfurecido?”(F) (t. 758, p. 214, pt)

(27) “Papali, cv posso te fazer uma pergunta?” (M) (t.44, p.16, br)

(28) “Como cv posso levar a mal? E preciso saber aceitar a verda-
de quando ela vem da boca de uma amiga como vocé” (S)
(t.989, p.212, br)

O exemplo (26) ilustra uma situagdo retérica, em que o falante
dirige a pergunta a si mesmo; o exemplo (27) é um pedido e o (28)
pode ser caracterizado como a investigacdo de um fato a respeito
do préprio falante. Poderiam esses contextos distintos produzir
efeitos na realizacio fonética do sujeito? E certo que em se tratando
de histérias em quadrinhos, hd um espaco delimitado para cada
uma, representando um contexto evidente. Assim é que em uma
entrevista, as pessoas conversam sobre fatos, eventos e objetos que
ndo estdo presentes no contexto conversacional. Em uma tira em
quadrinho, muitas das vezes os fatos e eventos sobre os quais trata
a conversa estdo presentes no contexto conversacional.

Um exemplo da importancia do contexto vem do Inglés, que
permite sentengas como “cv Wanna a beer?” e “cv Used to be a
sweet boy”. Nesses casos, o Inglés, que é uma lingua que nado ad-
mite sujeito nulo, licencia a ndo-realizagdo fonética do sujeito. Por
esse motivo, a categoria vazia dessas sentencas ndo pode ser pro,
que é uma categoria vazia presente em linguas de sujeito nulo. A
analise mais aceitavel seria que o Inglés é uma lingua que nao ad-
mite sujeito nulo (pro), mas admite uma categoria vazia nesta posi-
¢ao de uso restrito.

Pode-se, entdo, pensar o mesmo para o PB? Os dados de vo-
cativo mostram que ndo é a simples presenca de um contexto que
pode recuperar o nulo (note-se que em Inglés, acontece 0 mesmo
“*John, cv wanna go?”). Nesse momento, deve-se fazer uma obser-
vacgdo crucial: o contexto serviria como um mecanismo alternativo
a flexdo para a recuperagdo do nulo, mas se diferencia dela por ndo
ser utilizado de modo categorico. As linguas de sujeito nulo mos-
tram que a riqueza morfolégica é capaz de recuperar o contetido
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de um sujeito ndo realizado foneticamente; no entanto, 0 mesmo
ndo se pode dizer do contexto.

Seria 0 caso de o contexto ser um mecanismo mais relaxado,
parametrizado, para a recuperacdo do nulo? Haveria, entdo, nao
uma categoria vazia, mas mais de uma, a depender do tipo de con-
texto. Figueiredo Silva (2000) termina seu texto notando essa ques-
tdo na secdo “Problems and problems”. O quanto seria ideal para um
modelo de gramatica que se pretende ser factivel para aquisi¢ao
possuir categorias vazias dependentes de varios tipo de contextos,
até se diferenciando de acordo com a pessoa verbal? A conhecida
tensdo entre adequagdo descritiva e explicativa retorna a cena,
ensejando estudos mais detalhados a respeito do tema em questao.
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