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Iniciaremos o trabalho, estabelecendo as oposi¢cdes, com uma afirma-
¢do de Robert Godel (I).

“Saussure partiu de uma divida radical e advertiu que na fala huma-
na ndo ha um objeto definido que servisse para andlises e observagdes:
sé existe um fendmeno extremamente complexo que entrelaga processos
fisicos e psicologicos, liberdade individual e coergdo social, cambio e
estabilidade — fenémeno desta natureza ndo se apresenta possivel de ser
classificado ou descrito, portanto o primeiro passo cientifico seria estabe-
lecer as distingdes.

Sua maior preocupagdo era a de transformar a teoria da linguagem
em um molde rigido de um tratado matemético. Mas como se defrontou
com o problema da fala humana, sentiu que deveria primeiro usar sua
propria capacidade de abstrag@o a fim de separar os diversos aspectos do
fenémeno e alcangar seu nivel mais profundo’.

Fica claro, desta maneira que por uma questdo de método, para que
a lingilistica delimitasse seu objeto fol preciso isolar entre os elementos
que constituem a linguagem, a lingua, tomando-a como norma de todas
as outras manifestagoes da linguagem.

Mesmo sabendo-se que a relagdo existente entre linguagem, lingua e
fala se estabelece como um médulo pendular, onde ora a natureza, ora
a concretizagdo se diferenciam, chega-se ao ponto em que a relagdo tor-
na-se circulos concéntricos como serd mostradec no final do trabalho.
Desta forma tem-se: Linguagem como capacidade psiquica inerente ao
homem que lhe permite a comunicagdo. Portanto congénito. Lingua como
um produto social, um conjunto de convengdes, é para Saussure, ainda
que essencial, apenas uma das partes da linguagem. Fala como ato indi-
vidual da vontade e da inteligéncia, como concretizagdo da lingua forma a
outra parte da linguagem.

Saussure preocupou-se em definir amplamente cada um dos termos
podendo ser depreendido, num primeiro lance, a lignuagem como algo pri-
mordial; a lingua como um elemento essencial, porque serd o objeto mes-
mo da lingliistica; e a fala, aquilo que & real-concreto.
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Especificando cada um dos térmos tem-se que, enquanto a linguagem
é multiforme, heteréclita, congénita, a lingua como instrumento de comu-
nicagdo é cédigo de uma mesma comunidade. Ao contrério da lingua-
gem, a lingua é um principio em si mesma. E adquirida e convencional.
E esta que faz a unidade daquela.

Por isso mesmo, o conjunto global da linguagem (sistema virtual) néo
& cognoscivel, ao passo que a lingua objeto de natureza concreta, distinta
da fala, pode ser estudada em separado. Como diz Saussure ela (a lin-
gua) é um tesouro, depositado pela pratica da fala nos individuos e existe,
virtualmente, em cada cérebro, como um sistema gramatical.

Embora no Cours, Saussure usasse, as vezes, o termo linguagem
quando estd falando de lingua, confundindo, assim, cada conceito, n&o
podemos Insistir nesta confusdo se apanharmos na pégina 51 a lingua ain-
da que essencial ndo é mais do que uma das partes da linguagem.

Qutra parte, a fala é a concretizagdo da lingua e mantém com esta o
mais estreito vinculo. E a soma do uso que cada individuo faz da lingua
combinagdes individuais dependentes da vontade do falante, atos de fona-
céo voluntérios, criagéo-idioleto.

Se a lingua & dinadmica, a fala é o proprio movel deste dinamismo,
pois é esta que faz a lingua evoluir.

Uma oposigdo que se faz baseada na dicotomia social / individual &
que a lingua ndo existe perfeitamente a ndo ser na massa, no coletivo e
nisso guarda um pouco de abstrato igual a linguagem, enquanto sistemas
virtuals — fala existe para cada individuo isoladamente. A lingua como
sistema virtual é mals do que a soma de cada uma das falas. A lingua
néo é uma fungéo do sujeito falante, é o produto que o individuo registra
passivamente e atualiza no ato da fala.

Na dicotomia lingua / fala sempre teremos estes dois elementos: in-
dividual / social; parcela / produto como constituintes basicos, remetendo
o um para todo e o todo para o um — como sempre.

Tanto a lingua como a fala enquanto atualizagdo de um sistema an-
terlor séo objetos de natureza concreta. Mas, a lingua néo pode ser con-
creta se ndo se apoiar em nenhum individuo, por isso dissemos acima que
ela existe como sistema virtual, abstrato. Em relacdo a linglistica cada
uma ocupa lugar distinto, uma vez que a fala sé interessa no momento
em que se relaciona com a lingua — na dialética que néo permite despo-
larizé-las.

Colocando, finalmente, linguagem / lingua / fala sobre um eixo tem-
poral poderiamos dizer da primeira que é perene; da segunda, constante
e da terceira, momentanea.

Trata-se, agora de ver como os mesmos elementos-temas se com-
pletam.

O estudo da linguagem comporta duas partes. Uma essencial que tem
por objeto a lingua (psiquica e social); a outra secundaria, tendo por obje-
to a parte Individual, isto &, a fala (fonagcéo e psicofisica).

A lingua é psiquica enquanto sistema que possuimos, virtualmente no
cérebro, mas sua natureza soclal a torna por outro lado um sistema abs-
trato pré-existente, exterior ao individuo.
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Entdo, j4 como dois constituintes (lingua / fala) de um mesmo objeto
temos a primeira complementariedade de &mbito bastante generalizante.
Na pratica a lingua (cédigo) é necessaria para que a fala seja inteligivel
e produza todos seus efeitos. Mas, a fala é necesséria para que a lingua
se estabelega. Por outro lado, é no momento da utilizagdo da lingua que
o sujeito falante é levado a modificar ou a introduzir novos meios de ex-
pressdo: a fala é a forga motriz que faz a lingua evoluir.

Se nos detivessémos, apenas, na dicotomia lingua / fala como dois
lados da linguagem, poderfamos individué-las tanto a ponto de cada uma
adquirir um valor absoluto. Mas, Saussure diz: “ha, portanto, interdepen-
déncia entre a lingua e a fala; aquela & ao mesmo tempo, o instrumento
e o produto desta”.

Como se expressa Leroy, “‘assim, a lingua, sistema abstrato que é um
bem social, e a fala, conjunto de realizagées concretas que séo do tipo
individual, estdo inseparavelmente unidas” (pg. 80).

A lingua é a parte social da linguagem exterior ao individuo que por
si s6 ndo pode nem criar-se, nem modificar-se.

E neste ponto chegarifamos ao mutavel e imutavel. Estes dois fatores
que se prendem ao signo lingliistico — base da lingua — estabelecem
também sobre o eixo histérico-temporal a relagdo da lingua com a fala.

Pela imutabilidade, tem-se que a massa é impotente para transformar
a lingua; e pela mutabilidade temos que a “lingua é radicalmente incapaz
de defender-se contra os fatores que atuam sobre a relagéo significante /
significado (inclusive através da fala).

Pode-se objetar que a lingua como sistema ndo muda uma vez que
os deslocamentos provocados pela fala ndo se ddo em toda a extensdo do
sistema e que quando chega a alterar toda uma estrutura estamos diante
de uma nova lingua e portanto de um novo sistema.

Mas, diacrdnicamente, a constancia do uso da lignua por todos e a
todo momento faz com que ela sofra sem cessar a Influéncia de todos.
Podemos dizer que a dinamica ndo é tacitamente percebida, mas Saussure
demonstrou bem que ocorre.

Inseriu-se, aqui, uma outra dicotomia sincronia / diacronia que traba-
lham da mesma forma com a relagdo lingua /fala.

Assim, resta tramar os fios para obter-se o tecido. “Do ponto de vista
de Benveniste, a linguagem é a express@o simbdlica por exceléncia e to-
dos os outros sistemas de comunicagdo sdo dela derivados e a supdem.
Se o ciclo das disciplinas semiéticas ¢ mais proximo a abarcar a lingiifs-
tica, o circulo concéntrico subsequente, mais amplo, é a totalidade das
disciplinas da comunicacgédo (l1).

Retomando, nos interessa, aqui, ressaltar o papel central que a lin~
guagem ocupa no enunciado acima, isto porque como capacidade inerente
ao ser humano, ela existe como sistema virtual. Sua atualizacdo sera feita
através da lingua, e cabe a fala concretizar a lingua. Estabelece-se,
assim, novo cilo concéntrico, sendo que a relacédo dada por Saussure en-
tre lignuagem / lingua / fala serve de base para a formagdo de Jakobson.
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O signo lingliistico como base de pensamento é o suporte para tal
estruturacéo.

Observamos, em seguida, que representagdo mental (sgdo) e imagem
acustica (agte) séo dois lados de uma mesma coisa (o signo lingliistico).
Na lingua nédo podemos isolar o som do pensamento, nem o pensamento
do som. A fala e a lingua sdo também dois lados de uma mesma coisa
— a linguagem.

Ficam, entdo, estabelecidas as identidades, as ligagGes intimas que
asseguram a unidade estrutral da lingiistica.

APRECIACAO CRITICA

Na leitura do Curso de Lingtistica surge alguma dificuldade na deli-
mitagdo de alguns conceitos. Segundo Robert Godel a distingdo entre
lingua e fala ndo aparece explicitamente antes de 1906-1907 (época de
1.° curso), ao passo que desde 1894 tinha nitida a Idéia de sincronia e
diacronia.

Percebe-se que confusdes do uso de lignuagem por lingua e vice-
versa séo ao longo delineadas através da conceituagéo de outros elemen-
tos. (como por ex. signo, linearidade, valor, etc.).

Tomemos a péagina 46 quando Saussure comega a definir o objeto da
lingilistica.

“... como a linguagem nfo estd a mais das vezes ao alcance da
observacdio, o lingliista terd que levar em conta textos escritos”...

Aqui se estabelece pela 1.° vez a flutuagéo entre lingua e linguagem.
O que o autor queria dizer 6 que para o linguista estudar linguas extintas
teria que levar em conta textos escritos.

Logo abaixo encontramos:

“... a tarefa da lingiiistica sera fazer a descriglio e a histéria de to-

das as linguas” ..., desta vez lingua j& com o sentido que vai ser deli-
mitado mals adiante na obra.
No Capitulo Ill, onde trata do objeto da lingliistica Saussure oscila,

ainda entre lingua e linguagem. Na pag. 50.

“... 6 o som que faz a linguagem? N&o, este ndo é mais do que ins-
trumento de pensamento e ndo existe por si mesmo. Aqui surge uma nova
e formidavel correspondéncia: o som, unidade complexa acustico-vocal,
forma por sua vez com a idéia uma unidade complexa, fisiolégica e mer-
tal. E mais.

— a linguagem tem um lado individual e um lado social, e néo se
pode conceber um sem o outro.

— em cada Instante a lingua implica em um sistema estabelecido e
uma evolug#o...
Quando define o signo através da unidade complexa fisiolégica (som)
e mental (idéia) estd fazendo ao mesmo tempo a colocagdo lingua e fala
no todo linguagem. Neste momento linguagem é aquilo que vird a ser
definido como capacidade inerente ao ser humano, mas nos outros dols
trata-se na realidade de problemas da lIingua.
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E quando define lingua que separa os conceitos claramente (pg. 51).

Para nés, a lingua néo se confunde com a linguagem: a lingua néo
é mais que uma determinada parte da linguagem, ainda Il que essencial.

Interessa-nos repetir, ainda, do exemplo da pg. 50 aquilo que foi idéia
base da segunda parte do trabalho, significante e significado como dois
lados de uma mesma coisa — signo lingiiistico; lingua e fala como duas
partes de uma mesma capacidade psiquica: linguagem articulada.

Apesar das dificuldades, apesar da concepc¢do saussuriana da gra-
matica com uma descricdo de paradigmas por uma parte e sintagmas por
outra continuar num plano teérico, o Cours é organico e coerente.

Saussure consegula alicergar a lingiistica do século XX, conceituou
de forma inusitada a linguagem e apresentou, o que me parece mais Im-
portante um trabalho que apontou aspectos a serem desenvolvidos e ou-
tros que de forma mais definitiva foram colocados.

Por ser curso de lingiiistica geral langar problemas como o da fala e
ndo levé-lo as ultimas conseqiiéncias é de todo certo. O problema do sia-
nificado corresponde ao estudo da fala (o que Barthos procura fazer nos
Elementos de Seminologia) e neste aspecto Saussure nunca tocou porque
lhe Interessava mals a busca de um método cientifico, que encontrou na
divisBio sincronia e diacronia, com base ainda em seus estudos do indo-
europeu.
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