RECENSAO BIBLIOGRAFICA

I

MACHADO F*, Aires da Mata — Lingiistica ¢ Humanisme. Petré-
polis, Editora Vozes Ltda., 1974, 198 pp.

“A lingiiistica tende cada vez mais a penetrar
em outros dominios da pesquisa: Ciéncias
Naturais, Tecnologia, Medicina, Sociologia,
Biologia, etc.. Os seus métodos e a sua pro-
blemética tornam-sa indispensdveis aos espe-
cialistas desses dominios”.

O autor, j§ com quase trinta obras publicadas, & suficiente-
mente conhecido nos nossos melos intelectuals, o que dispensa
qualquer aprasentacio.

Quanto 20 assunto da obra em quest§o, poderfamos adiantar
que a tdnica sempre presente, desde o eshogo histérico das idéias
linglisticas até a sitvagio da Lingiistica no pensamento contem-
poréneo, é o objeto da Linglistica e suas modernas tendéncias.

E, nisto, o autor concorda com o lingiiista sueco Bertil Malm-
berg, que afirma: “O papel da linguagem, para os individuos co-
mo para as coletividades, é to capital, que a linglistica de hoje
retém a prépria atengdo do grande péblico” 1

Pela leitura do “Sumério”, verificamos que a obra se endere-
¢3 a todas as pessoas Interessadas no estudo da dialetaglio, da
lingua literdria, lingua comum, linguagem familiar, etc, e, especial-
mente, dqueles que reconhecem que esses estudos exigem esforgo
cooperativo por parte dos especizlistas, Em funcdo disso, o A. pro-

%
(1) — Bertil Maimberg — Nouvelles tendances de la linguistique. Parls,
1988,

cura, entdo, mostrar como na uniSo entra histdria e linglifstica
entre sociologia e linglfstica, entre folclore e lingiistica, *muyie:
€0isa se pode concluir a respeitc do préprio comportamento hy.
mano”. Por outro lado, o livro tem outro mérito: ndo pretenda sy-
plantar ss fontes de referéncia e as técnicas existentes nas varias
dreas de interesse.

Pelo contrério, seu escopo ¢ servir como um guia de estudos
(V. citacBes e bibliigrafias), fornecendo ao leitor InformagBes sohpe
al?uns dos livres e artigos mais significativos ligados a cada capi-
tulo.

A prépria perspectiva ampla da abordagem, distribuida em
vinte e seis capitulos, nio possibilita, em muitos €asos, uma dis-
cussiio minuciosa dos aspectos mais relevantes,

Torna-se, pois, impossivel, numa recensso, apreciar-mos am-
plamente todos os capitulos da obra, Por Isso, limitar-nos-emos
apenas a salientar, em linhas gerais, como o autor apresenta e de
senvolve certos aspectos da Linglistica.

Inicialmante, Aires da Mata acentua que “até a Idade Moder-
na os problemas relativos & linguagem foram encarados fragmen-
tariamente, na dependéncla de absorventss disciplinas como a filo-
sofla, a poética, a |égica e a retdrica”, Depois de enunciar que, no
fim do século XIX, & lingiilstica foi dominada pelas exagaracdes do
positivismo, passa a insistir em alguns pontos fundamentais.

Destacamos, por exemplo, sua insisténcla na preeminente in-
fluéncia de Saussure até nas mais recente tendéncias da lingliistica
moderna.

A esse propdsito, cita John Lyons, qua afirma;: O trago mais
frisante da linglifstica modearna, partilhado com um certo ndmero
de ciéncias, é o estruturalismo 2

Mais adiante, a respsito da teoria da gramdtica gerativa; es-
clarece Aires da Mata que: “Sustentar que a dascricio da grams-
tica de uma lingua & gerativa, equivale a dizer que ela oferece uma
enumsracso explicita de suas préprias afirmacdss a respeito da es-
trutura daquela lingus” (V. p. 40).

Assim, “gerativa” significa explicita, Por outro lado, sua Inten-
a0 ainds & deixar bem claro que “a divisio entre os lingiifstas
hodlernos se verifica entre neobloomfieldianos ou estruturalistas, e
graméticos gerativo — transformacionalistas, sequidores de Noam
Chomsky" (V. p, 41).

N3o considera também as Idélas da gramética transformacio-
ral Inteiramente novas e revoluciondrias, mas pondara que a ori-
ginalidade =st4 nas tentativas de entrosar modernas técnicas com
idéias rejeitaclas pelos primeiros linglifstas de nosso século.

(2) — John Lyons — Linguistique générale. Parls, Larousse, 1970.
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‘ , conclul o A., chama ateqf;io para o fato
ue grﬁm lsrr?s"f‘;rkrzacional retoma e sistematiza conceites fa-
tq;\lllares & gramdtica tradicional. . .
O capltulo referente 20 “Objeto da Linglistica”, como néo
ria deixar de ser, gira em torno da célebre d!cotomia — lin=
gua / fala, ilustrada, através de trechos significativos da ohra de
Saussure — Cours de linguistique générale.
Repeti-los, agors, seria uma redundéncia de nossa parte,

rdar a dialetagdo, o autor nos informa que “em nossa
i u‘:Oet:::oPoartugal como no Brasil, a dialetagio é muito menos
p?gfur;da, de sorte que as tendéncias unificadoras encontram me-
nores obstaculos” (V. pp. 58-9).

| a
Data de 1920 com O Dialeto Caipira de Arnadeu Amara
funda:éo dos estudos dialetolégicos no Brasil, feitos em base cien-
tifica. . "
rosos problemas depara o estudo da d_naletologna.
itlm':m::t se tr:tando de dialetologia, é 2 pesquisa a que se prol-
gode "in loco”, obedecendo a questiondrios, tecnicamente organi-

ndos(.:omudo também os documentos literdrios regionalistas tdm

o seu valor. i il 8
ito das “linguas especiais”, daduzim 2
ridadzsr:sozzbglares ¢ que distinguem as linguas especiais.

Desse modo, certos vocdbulos mudam de significagao, ':vod:aig
i ifer Oas que se serve
sentimentos diferentes, conforme as pesj. e 2. o
i as. Logo, “as peculiari
e as circunstdncias em que sio.qurega S eolgatuon
_pertencem, nao ao individuo de per si,
::: léﬂias&pe;a:!a passoa nBo atuasse simultaneamente em grupos
difargaente; e se a fonética, a morfologia e a sintaxe ndc conservas-
sem relativa unidade, toda lingua de clvilizagdo se transformaria
em nova babel de artes e oficios” (V. p. 81 ).

lingua dos
uida, o A. estabelece um paralelo entre 2 .
oﬂcls:‘ p?lgnante de afetividade, @ a lingua cientfflel, que reflate
o lado intelectual do pensamento, pois se caracteriza precisamente
pelo predominio da razéo.

“1i illar™ t5o gran-
Ne tocante & “linguagsm famillar”, okgsarvat:aos que 1
de & : sua importancia que Bally a considera “a mais auténtica
manifestagio da lingua falada”3

i odali-
Para a lingua escrita, o autor apresenta as seguintes m
dades: a linguagem administrativa, a llng?arm juridica, a lingua-
gem téenica, finalmente, a “lingua literdria™.

(3) — Charles Bally — Tralté de stylistique frangalse. Parls, sd.,
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Acerca da lingua literéria, adverte-nos ainda ue i
presente, no passado e no fut'uro. Na lingua llmiqua p%ﬁan:

aspecto individual, enquanto na lingua falada &
ter coletivo” (V. p. 118). Prépondera o card

Concluindo, Aires da Mata frisa que a “Linglistica é cigncia
oitocentista. As contribui¢des da antigiidade para os estudos da
lingugaem distinguem-se pela natureza filoséfica” (V. p. 175).

Quanto aos linglistas, estes aspiram a demonstrar a unidade
da consciéncia lingUifstica humana.

Al estd, muito resumidamente, o contetdo de Lingiiistica o
Humanismo. Trata-se de uma obra ds grande atualidadt e de m4-

Ximo interesse para todos os estudiosos da lingua materna e da
lingiiistica em geral.

Lelia Erbolato Melo

Professora-assistente de Lingiifstica, Faculda-
de de Filosofia, Ciéncias e Letras de Marilia.

181 i
PARA UMA PEDAGOGIA DA EXPRESSAO ESCRITA

Realizou-se no dia 12 de dezembro de 1975 a apresentagdo e
defesa da Dissertagao para o titulo de Mestre, em um trabalho bem
conduzido, bem elaborado. Havia grande expectativa em torno da
Dissertac8o. Qualquer apresentagio ou defesa de Dissertagio 4 um

acontecimento para o candidato e para o Cursé de Pés-Graduagio
para nao dizer para o ensino.

E uma dissertagio de Mestrado do Prof. Gilberto Scarton.
Pessoa voltada para os trabalhos de Ensino da Lingua Materna.
Veio para o Curso de Linglistica com dois objetivos: ampliar o
campo de conhecimentos clentificos e buscar um instrumento que
aperfeicoasse a docéncia. O Curso é de Lingllstica Aplicada, embo-
ra esteja voltado programaticamente mais para a especulagio. . .
Gilberto Scarton com o seu trabalho parece ter querido corrigir
essas deficiéncias implicitas ou explicitas nos programas.

E um talento a servico do ensino por sua dedicacio e por sey
espirito Inventivo. Das experi@ncias em coléglos da Grande Porto
Alegre, ou do Centro, passou acs estudos lingiiisticos, confrotando
as novas teorias com as experiéneias do dis-a-dia em salas de aula.
Os mestres do curso souberam dar uma orlentacio sélida sobre os
grandes pilares da cidncla lingUistica,
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A Dissertagdo - Para uma Pedagogia da Expressdo Escrita - co-
megou hé precisamente Um ano. E uma decorréncia quass natural
do professor de Lingua Verndcula que sente cada dia a problemd-
tica do Ensino da Lingua. A Pedagogia & cléncia e arte. Na dissar-
tacko aparece 2 forma cientifica, qua analisa, que investiga e que

prope solugbes.

A experidncia que o sutor o tave na realizagdo da grande pes-
quisa da Escrita dos alunos do MOBRAL, favoreceu e propds o5
instrumentos, 08 métodos da nova pesquisa no campo da escrita
dos alunos das 8 e 4 <éries, em 1974, em diversos colégios.

O |svantamento da Lingua escrita é tarefa drdua e exigents,
principalmente quando se trata dessa etapa da existéncia da me-
nina @ moga ou do menino adolescente, As flutuagdas nos senti-
mentos, nas atitudes, exigem, como escrevia a Prof? Virginia Cor-
tes de Lacerds a unidade Diddtica para alcancar 2 Unidade de Vida.
Como esse mundo adolescante ou pré-adolescente é carente, & de-
Z{osol, é sequioso de unidade e de formacdo através da afirmagio

- valores,

£ uma das maneiras mais indicadas para 3 consecugio dessa
Unidade é 3 Composi¢3o Literdria,

O prof. Gilberto Scarton soube descer & asse terreno séfaro,
Fedregoamo, improdutivo para amanhar, para cavar, para abrir
eiras,

Nso foi sua funcio langar a semente, mas preparar O ter-
reno. O trabalho |he exiglu o conhecimento sereno das taorias lin-
gifsticas, e das matérias tio importantes e basilares: A Fonética,
Fonologia, Linglistica Aplicada e Metodolegia do Ensino de Linguas.
Aplicada e Metodologia do Ensino de Linguas.

Da teoria foi & prética, que & a exploragdo do campo, mere-
cando, a posteriori, a adequada aplicagio em manuals escolares e
outros trabalhos didaticos.

Ot cursos de Mestrado e de Doutorado devem aliar a teoria
A prética, levar os conhecimentos especulativos ao campo da reali-
dade. € este um dos grandes méritos da Dissertago que hoje foca-
liza nossa atenciio. O trabalho & simples no titule, na apresenta-
§80 € na execugdo,

Nio tem grandes vdos, nem grandes discussbes de tedricos.
Tem o senso da realidade, a visio dos problemas que afetam os
trabalhos dos professores de lingua. Muito s= fala, muito se grita

neste momento em todos os escaldes da Cultura, da )
Padagogia, pouco se realiza de concreto. Ralhiolzohic

Al esta algo de concreto, um marco de partida, uma referén-
cia para o legislador e para © orientador.

Dos dados colhidos na investigagio pode-se partir para outras
caminhadas que melhoram o ensino da lingua e que melhoram a
formagio da nossa gente.

A pesquisa 2sté al com 3 andlise dos dados, com & discussio
das possiveis causas, com 8 apresentagio das sugestSes mais plau-
sivels.

O trabalho & um exemplo e um ponto de partida, Ndo adianta
investigar falhas, coligir lacunas, discutir impropriedades lingDisti-
cas ou didaticas.

Precisamos ir além do questicnamento; questionar e contestar
é f4cil principalmente nos dias atuals.

Precisamos partir desta Dissertagio e de outros trabalhos si-
milares, que se realizam no Pals, para @ constru¢so, para a8 reno-
vacao dos livros-textos, dos livros de exercicios. Precisamos voltar
para o exercicio insistente & persaverante da, compesicio literdria,
que sxige do mestre e do aluno mais concentragso, mais vida in-
terior, mais reflexdo. O ser humano e o UAlco ser capaz de racio-
cinar, s8 as novas gsracles abdicam dessa propriedade essencial-
mente humana, o que scontecerd?

A redacBo, 2 leitura, © trabalho reflexivo da Lingua levam 2
construir o homem por dentro, 2 unificé-lo para depois poder; sem
maiores tropegos, subdividir-se am tantas tarefas para as quals &
solicitado.

Para uma Pedagogia da Expressdo Escrita é um alerta, & um
indlcador de caminhos, é um exemplo de seriedade no trato dos
assuntos da Lingua Materna, base e sustentéculo da formagao e de
nossa cultura voltada para os valoras imperecivels.

Ir. Elvo Clemente

Tl
—  FUNDAMENTOS DA SEMANTICA, de Jayme Paviani S
Dissertacio de Mestrado em Letras, apresantads no dia
27 de malo de 1976.

A leitura da Dissertagio — Fundamentos da Seméntica de Jay-
me Paviani, & realmente uma satisfacdo para pessoas dadas & bela
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arte de pensar, &s habituadas & seqiiéncia Idgica do amento. £
uma dissertagdo concebida e realizada inteiramontops:; fluxo da
deduclo ldgica, coerente e imbativel.

O nosso Curso esté de parabéns com esta a resentagdo, O vi-
gor do pensamento, a argicia do raciocinio, a limpidez do estilo
brilharam nesta manhd, nesta casa de cultura,

Mais uma vez comprova-se a sentenca e a experiéncia de Boi-
deau: “O que sabemos bem, dizemo-lo simplesmente, e as pala-
vras para expressd-lo vém com facilidade”,

Aqui, temos o trabalho do filésofo, do pensador, do argumen-
tador, do homo sapiens, dos latinos e ndo dos antropélogos. O
poeta, o esteta, o criador, ficou na reserva. O jogo aconteceu nas

dreas da reflexdo e da critica. As paragens d
tocadas, mantiveram-se 3 distlncia,pa gens da poesia ndo foram

A argucia da argumentagio tem um momento de grande cri
tividade: lanca m&o dos principios e teses de Greimas gpam a;c:;
as posicBes da Seméntica Estrutural,

Discutindo com os grandes pensadores, de Platio a H idegger
‘(’o;amwdo), de Aristételes a Medeau-Pont;, Ja;meﬂPavlani
v:s o o zo de Ariadne dos Fundamentos da Seméntica atra-

Discute as bases de Ullm
pios de Greimas, ann, confrontando-as com os princi-

Os professores de semantica, que s80 t30 poucos, entre nds

(a seméntica é 2 parenta pobre da ciéncia da Linguagem), devem

tomar por b. i ‘
it 51:: ase o livro de Paviani, para sua fundamentagéo e o-

Ir. Elvo Clemente
v

PAVIANI, Jayme, Fundamentos da Seminti
Porto Alegre, Sulina, 1976, Sy S,

Trata-se de uma dissertacio elaborada para obter o
u
:l;stg gn Letrss na PUCRGS. O A. pretende explicitar “a ga?lrmt:
ge ca.( relmug, fel.ta em sua obra Semintica Estrutural, de que 2
tisro :i:? da significagio situa-se no terreno do fendmeno percep-
il : en: como este foi desenvolvido por Merleau-Ponty, na sua
menclogia da Percepgio” (p. 5). PropSe-se, pols, buscar
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os fundamentos filoséficos como lugar ndc-linglistico pars um es-
tudo da significagdo, um pressuposto ainda pouco explicitado no
campo da Seméntica e da Semidtica. Trata-se, pois, de um tema
atual.

Na IntrodugSo (pp. 9-20), o A. aborda o problema do dualis-
mo, originado na velha distingdo entre “physis” e “logos” sensfvel
e inteligivel. Constata que impera certo dualismo no pensamento
ocidental, Este dualismo entre o conhecimento sensivel e o conhe-
cimento inteligivel, desde Platdo e Aristdteles, através de Descartes
até o Ideallsmo alemdo, dificulta, na Seméntica, delimitar a pas-
sagem da perczpg3o para a significag3o, pois sublinha-se a impor-
téncia do intelegivel em prejuizo do sensivel. Talvez em Kant haja
uma excegdo, neste sentido, pois, embora se tenha preocupado mais
com o inteligivel, ndo desprezou o sensivel.

Primeiro o A, descreve o fendmeno da percepgdo (pp. 29-30),
como experiéncia vivida com o método da descrigio fenomenolé-
gica de Husserl e Merleau-Ponty. O ato perceptivo partence aos atos
da consciéncia e, como tal, sua caracteristica é a intencionalidade,
A consciéncia é sempre consciéncia de algo. Da mesma maneira, to-
da percepcio & sempre percepgio de “alguma coisa” sendo um dos
suportes da relagio consciéncia-mundo, relagio’ mediada pelo
cOorpo. é

Depois © A. passa & “questio da significacio” (pp. 39-54), na
filosefia @ no desenvolvimento da Seméntica. Distingue a seméntica
de caréter l6gico, fisico e linglistico. Enquanto a filosofia quer sa-
ber a origem e a esséncla da significaglio, a Semantica é a ciéncia
que procura saber como compreendzr a significaggo. Legitima sua
indagacio de cardter filoséfico por a ciéncla, histérica e ontolo-
gicamente, provir da filosofia, citando Heidegger: "Todo pensar
clentifico 4 uma forma derivada e, como tal, consolidada de pen-
samento filosdfico, A filosofia nunca nasce da ciéncia, nem pela
ciéncia. Também jamais se poderd equipard-la as ciéncias. E-fhe
antes anteposta e n3o apanas fogicamente ou num quadro do sis-
tema das Cléncias, A filosofia situa-se em um plano da existéncia
espiritual inteiramente diverso” (p. 54).

Numa terceira parte tenta explicitar a relagio entre Percep-
¢80 e Significagio (pp. 55-78), destacando o problema da génese
da percepgio. O corpo aparece como ponte que liga percapcio e
significagio. O método fenomenolégico aquém do conhecimento
cientifico, para um conhecimento perceptivo, fundante, originério,
é quase sempre ignorado pela prépria ciéncia. Este fundamento
ndo 50 a Semantica, mas o conhecimento cientifico em geral, No
se deve ignorar a natureza existencial da percepcdo, pois, a signi-
ficagdo tem seu fundamento na natureza da percepgio e da lingua-
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gem. Para situar a passegem do percepgBo para a significago, des-
cobre, no fundo do sujeito, a presenga de mundo. “E por causa do
surgimanto do sujeito no mundo que tudo adquire um sentido” (p.
78). O mundo & inseparavel do sujeito 2 vice-versa.

O A. questiona Greimas: “supde o sensivel em fungio do inte-
ligive!, abandona a investigagdo acerca da prépria natureza da per-
cepgao, porque esta ndo cabe dentro dos limites do estudo do ce-
manticista, Assim, consagra o mais radical de todos os dualismos
2 deixa obscuras as origens ndo apenas da significacio em geral,
mas do préprio conhecimento e da ciéncia” (p. 79). A seméntica
supGe a percepgao. Importa esclaracé-la. A percepcio é fusio com
as cojsas enquanto 3 reflexiio é distanciamento das coisas, pois, de-
fine cbjeto e sujeitc na ordem do conhecimento inteligivel. Nao se
trata de menosprezar 2 reflexdo em proveito do irrefletido, mas ar-
raigé-la na vida concreta. Ora, esta é uma tarefa que s& a inves-
tigagso filosdfica pode realizar, ou seja, s6 ela pode pensar os fun-
damentos da Seméntica. O instrumento mais eficaz de que a filo-
sofia dispde é a fenomenologia,

O A. desenvolve, de maneira critica e bem fundada, o proble-
ma proposto. Questiona, indiretamente, pressupostos do estrutura-
lismo, mostrando seus limites no campo da Seméntica e Ssmiolo-
gia, sem, no entanto, desprezar seu valor como méteds clentifico.
Movimenta-se com granda seguranca, por vezes com rara originali-
dade, no campo da Filosofia e da Seméantica. Esta obra mensce to-
da atengdo dos estudiosos.

Urbano Zilles

v

KATO, Mary Aizawa. A Semantica Gerativa ¢ o Artigo Definido.
Sio Paulo, Atica, 1974. 186 pp.

Hé quem gostz de escrever recensdes arrasadoras, por darem
elas ocasifo a expor toda a superioridace e espirito do recensor.
Néo gosto delas, pela mesma razso. £ dificil escrever tal recensdo
sine ira et studio; elas induzzm a um estilo polémico, ndo objeti-
vo, ndo cientifico. Mesmo com boa vontade am todas as partes, é
inevitdvel que o autor da obra fique ofendido e que, na medda
da importéncia da recensdo, caia em dascrédito.

'Mas nio ?‘dlanta: 2553 tese, apresentada a8 PUC/SP em 1972 e
piuk-)hcada em “versdo revista” (p. 9), tem tantos defeitos substan-
ciais e forma_is que ndc posso recomendar nem a sua aqulsigio
'r;ram a sua leitura. O que parece ser recomendsvel é a =ditora: o

¥IO tem umz apresentacio bonits e acurada; nas 186 péginas
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descobri apenas 22 falhas tipogréficas; isto significa um bom de-
sempenho numa composisio realmznte dificil.

O chjetivo do trabalho "é a formulagdo de uma teoria schre
o contetde seméntico do artigo definido, @ uma tentativa de repre-
sentar esse significado formalmente, dentro da abordagem da Gra-
mética Gerativa Transformacional” (p. 11). Logo adiante (p. 14),
isso fica mals restringido &s frases nominais em fun¢do de sujeito.
O primeiro subobjetivo é realizado no cap. VII, em 27 péginas, e
o segundo no cap. IX 4-5, em B péginas. Todo o resto do livro &
relatério e discussSo de vérias abordagens, modelos e hipétesss que
ou se rejeitam depois ou ficam desvinculadas das hipdteses centrais
que se conservam. Morris Halle ensina a saus discipulos que o es-
sencial num trabalho lingiifstico ndo é demonstrar que algo pode
ser felto da alouma maneira, mas sim demonstrar que deve ser
feito dessa maneira. Talvez esse ensino seja responsdvel pela ma-
neira de argumentagio que tantos gerativistas, Inclusive a autora,
seguem: primeiro discutir todas as alternativas imagindveis, mos-
trar que sdc inadequadas e apresentar, sé depois, a selugio certa.
Abstraindo do fato d= que esse procedimento ngo é condigdo nem
necessdria nem suficiente para atingir 2 meta Halleana, ele enche
as péginas e cansa o leitor com idéiss que o préprio autor consi-
dera inlteis, mas que, em alguns casos, s3o até dasenvolvidas por
ele mesmo (p. ex. cap. IX. 2. 3).

O desenvolvimento do trabalho é o seguinte: O cap. | traz o
inevitdvel asbogo da tecria transformacional segunde CHOMSKY
1965. Ele é ainda mais supérfluo no presente livro, uma vez que
este ndo se enquadra nassa teoria. Ao mesmqg tempo, a autora jul-
ga dispensével (p. 28) igual esbogo da teoria dos conjuntos e da
I6gica simbdlica, instrumentos muito empregados pelos linglifstas
gerativistas e pouco conhecidos de alguns deles (v. infra). Segua-
se um capitulo desvinculado do corpo do trabalho que traz comen-
térics sobre & geracdo do artigo definido e mais uma formulagio
dos objetivos. Cabe mencionar aqul, que as linguas-objeto do as-
tudo sfo alegadamente o inglés, portugués e japonds, mas que se
dedicam & discussdo do japonds, fora de exemplos e notas, exata-
mente 52 linhas. Na p. 124 ficamos sabendo que “a tese faz uso
dessa lingua para demonstrar que uma Unica estrutura superficial
de determinada lingua pode ter duas ou mais estruturas superfi-
clais em outras linguas com significados diferentes entrs si, 0 que
nos leva 2 suspeitar haver algo na estrutura profunda que & neu-
tralizado.” Serd que havia realmente necessidade dessa demons-
tragio?

O cap. |1l contém uma resenha bastante extensa da literatura
sobre o artigo definido. Uma das cbras que faltam ¢é COSERIU
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1955, Mas uma vez que [sto é uma obra sstruturalists, dificilmen-
1e ala teria influenciado o raciocinio- da autora. Ela cita, p. ex,, na
nota 17 da p. 35, & hipétese de Hjelmslev sobre o artigo definido,
<o fazer mais caso dela; mas acontece que a hipdtase 2. da pré-
pria autors (pp. 14. 130) quer dizer, em palavras um tanto mais
modernas, exatamente o0 mesmo. Em 3. 2 e 3, 7 ela discute, através
de relatério, a dicotomia genérico; especifico; nos capitulos sequin-
183 esquece esse assunto e resolve os masmos problemas mediante
o trago [contdvel]. A resenha tem, 2m geral, nenhuma conseqGén-
cia para a solugdo da tarefa posta, e parece ser feita mais para fins
de divertimento. Sobretudo 4 duvidoso, em principio, o valor de
uma resenha de segunda m3o, cOmo a quz 3 autora aprasanta nas
pp. 33-34.

No cap. IV encontramos, sob o titulo “A categoria "substanti-
vo' ou ‘nome’”, um relatério e uma extens3o da idéia de Lakoff
de tratar o aojetivo e o verbo como uma s6 categoria — também
sem conseqUéncia sensiva! para o resto do trabalha —, um rela-
téric das teorias de Frege e Russell quanto ao artigo definido e a
aplicagéo da teoria Russell ao portugués e inglés. Segue-s2 um ca-
pltulo scbre o trago [contdvel] (titulo: “subcategorizagio do
nome”). Na gramética gerativa até 1974, [+ count] (= [+ conté-
vel]) é o trago atribuldo a substantivos como ovo, estado que po-
dem formar singular 2 plural por denotarem cbjatos contéveis, en-
quanto [ - count] é atribuido a substantivos como manteiga ou
medo que formam sé um ndmero, normalments o singular, por
denotarem massas ou objetos nao contdveis, em geral. Nada mais
simples. A partir de 1974, devemos contar com os seguintes em-
pregos de [ T contdvel]: para distinguir conjuntos neferenciais de-
finidos apenas qualitativamente dos definidos quantitativamente (p.
84); como trago da frase nominal e ndo do nome (p. B8); no sen-
tido de [ + especifico], mas, erroneamente, atribuido a substan-
tivos em vez de a frasas nominals (p. 90 embaixo, onde aprende-
mos qua dog em Dogs cat meat é [ - count]); no sentido de deli-
mitado, quantificdvel (p. 134); para distinguir frases nominais que
denotam um conjunte finito das outras (isto é o sentido da defi-
nigdo da p. 144); no sentido antigo, portanto, como trago Inerents
de substantivos (p. 147 encima); e talvez haja outros empregos.
O uso descencertante feito dessa palavra nio deve, porém, preccu-
par muito o leftor, por que no fim do trabalho (p. 170) ele fica
sabendo que "“no modelo proposto, os tragos que figuravam nos an-
teriores deixam de ser necessdrios,” de maneira que precisamos
conservar [contével] apenas no sentido antigo. Igual negligncia se
observa, alids, com enumerdvel, que ora (p. 125) se atribul a con-
juntos (certo), ora (p. 170) a nomes (errado).

. Diante dessa falta de compreensSo de uma simples problemé-
tica, ndo é d= admirar que a autora conclul o capltulo dizendo que
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“o componente sintético da teoria padréo ...n8o oferece resposta
para os problemas. .. " (p. 92). Esta afirmag8o é gratuita, ficando
sem ustificativa, e vazia de santido, visto que os problemas apos-
trofados sho, como a prépria autora reconhece (p. 91), problemas
de interpritagdo semantica. Passames, portanto, a0 capitulo VI que
trez “ExtensBes ou formulages alternativas da teoria padrio”. E
assim que a autora substitui a necessdria apresentacio da teoria
da semantica gerativa ao publico cientifico brasilsire, uma tarefa
admitidamente dificil mas para cuja solugdo ela evidentemente dis-
punba da literaturz relevante (sobretudo DAVIDSON/HARMAN
{eds.) 1972 e STEINBERG/JAKOBOVITS (eds.) 1971). Em vez dlis-
0, o leitor deve-se resignar a esse capitulo que jd traz sugestoss
especificas dentro da seméntica gerativa, mas que deve-lhe servir
de basa para a compreensio de sugestBes ainds mais especificas
que virdo depois, Vejamos s6 o exemplo da pressuposigio, O con-
ceito é introduzido & partir da p. 100, no mesmo pardgrafo que ¢
termo asserciao. O leitor despreparado ndo pode saber que, aqui,
assercio nEo & o complemsnto de pressuposicdo, mas 4 menciona-
do, de uma manelra associativa, no sentido de "afirmagic”, ape-
nas para dar a uma colega o beneficio de citd-la. Acontece o inevi-

tével: na pdgina seguinte aparece assergdo no santido contraditério
de pressuposigao, sem nenhum aviso 3o leitor. Uma pégina adiante,
ficamos sabendo que o complemento de pressuposicio & foco, uso
infelizments introduzido por Chomsky, que predetermina, prova-
velmente de uma manelra errada, o problema da relagio entre foco
(= “centro da énfase”) e asserg3o. A nota 13 da pdgina 103 prede-
termina mais um problema, o da rzlagdo entre comment (+ “in-
formagio nova”) como oposto a tople, e assergio como oposta a
pressuposicio. Durante todo essa tempo, o leitor nio receba ne-
nhum esclarecimento schre o que é uma: pressuposicio. Mas esta
nogdo é fundamental para & compreensio do restc do trabalho.
(Uma proposi¢8o p é uma pressuposigio de uma proposicio q se,
e somente se, (q—> p) & (q |~ p). Exemplo: p = "A porta estd
aberta” = q = “Fache a portal”)

O sétimo capitulo apresenta a interpretagdo seméntica do ar-
tigo definido em termos da teoria dos conjuntos, Aqui vem a pro-
posta “teoria sobre o contetdo seméntico do artigo definido”, em
forma das seguintes trés regras: “a FN — sujeito d2 uma oraglo
conterd artigo definido: a, se, e somente se o conjunto por ela de-
notade pertencer ao universo do discurso (condigiio necesséria e
suficiante); b. se 3 FV da oragio faz uma assergio sobre todos os
membros do conjunte (condicdo necessdria mas ndo suficiente); c.
[vdlida somente para o inglés) se o conjunto denotado pela FN —
sujeito nfo for infinito ou ndo quantificivel (condigio necessdria
mas n3o suficlente)” (p. 130). Essas regras me parecem intzres-
santes e dignas de verificacSo; mas o ar légico que as acompanha
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é, a0 mesmo tempo, seu fracasso, Primeiro, qual deve ser a jun-
3o légica entre as trés ragras? Tudo sugere que se trata de con-
jungSo; mas para que, ent3o, acrescentar as condigdes necessdrias
L e c. b condicio 3., que |8 & alegadamente, necesséria e suficien-
te? Se a autora psnsa em impor, com b. e ¢,, condigles mais res-
tritivas do que a., 3 conjungdo a & e & ¢ sera falsa, O fato € que
a. nio & uma condicdo suficiente: a autora estd-se esquecendo de
seu caso [+ partitivo] (pp. 114-116). Segundo, se b. e c. devem
sar condigdes necessrias, elas terdo que ser formuladas como tais
(empregando-se “somente se”), Terceiro, o “conjunto, ., denota-
do” em a. e c. é sinbnimo com o “conjunto referencial”, termo
introduzido na p. 78. Mas ali, ele é introduzido como sindnimo de
"universo de discurso”. O que significa, entdo, a regra a.? O livro
ndo mostra, em geral, grande firmeza ncs formalismos t3o preten-
didos; um exemplo deve bastar: na p. _lﬁ a autora quer dizer

-
“$ < m < n“, mas coloca “m {251 ", o que significa “ou
mﬁﬂoum<n"’. {<g)' i

O cap. VIl ainda contém uma secdo (2. 1) sobre o subjuntivo
em oragdes relativas do portugués. As trés regras (p. 122s) que 2
autora dé para explicar o modo em oragSes relativas, e o artigo ne
antecedente, estio erradas: regra 2. é contradita pelo exemplo
(63) (p. 121), regra 3 pelo exemplo (59) (p. 120), e regra 1. pela
discussdo pp. 114-116. Pois, se eu a entendo bam, ela diz que a dife-
renga entre (30) e (29) (p. 114), que se manifesta, superficial-
mente, como artigo definido vs. indefinido, se deve ac fato de a
proposicio da oragBo relativa ser uma pressuposicio em (30) e
néo em (29). Se isso estd certo — como acho que estd —, a es-
colha do artigo em relativas com tal pressuposicio jé ndo é livre,
como o diz a regra 1. Ou talvez a autora queira dizer que tal pres-
suposigio existe também em (29), mas somente na acepgio a.; af
(20) seria mais um contraexemplo para a regra 2. Em todo caso,
visto que o uso dos artigos nos antecedentes de oragdes relativas
n3o & restringido pelo modo, & secio 2. torna-se supérflua. Uma
discussBo um pouco mais adequada desses problemas encontra-se
em RIVERO 1974.

O cap. VIl consiste de relatérios de literatura sobre as trés
maneiras de referéncia: através do contexto situacional, do contex-
to linglfstico e do conhacimento do mundo. A vinculagio com o
rosto do trabalho se dé de uma maneira ligeira através da idéia
de que o artigo definido pressupSe a identificabilidade do referen-
te por parte do interlocutor,

O Ultimo capitulo retoma todas as colocagdes |8 apresentadas
no cap. VI, com o ohjetivo de enquadrar o artigo definido nelas,
ois ver qua assim nSo d4, e passar para a seguinte, para ficar,
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por fim, com a Cltima. Vejamos, entdo, qual é essa "certa”. Ja-
mes D. McCawley, ao lado de George Lakoff, o maior promotor da
seméntica gerativa, propds que na representagdc subjacente de uma
frase se separassem os nomes para figurarem, cada um, sob um
nédulo FN junto com uma varidvel que lhe é atribulda, e que na
propria proposigio eles fossem representados apenas por estas va-
ridvels. (Sugestdo parecida encontra-se em KEENAN 1972.) A au-
tora aprimora esta idéia, dizendo que sé FN's definidas sfo assim
ssparadas, enquanto indefinidas sdo introduzidas numa proposigdo.
Assim poderfamos explicar o fato de a referéncia das definidas ser
pressuposta e a das indefinidas, nSo, pela simples convengic de que
tudo © que vem sob um nédulo FN estd pressuposto. Sem mals
precisdes, essa idéia ndo é vidvel, visto que as proposicGes, se de-
vidaments ramificadas, também contero FN's. Mas suponhamos
que, com precisdes, seja vidvel, e vejamos a execugdo. Para repre-
sentar a frase O assassino de Smith é um louco no sentido de
“Quem quer que tenha assassinado Smith é um louco”, a autora
usa uma condicional (p. 165). Viste que nenhuma clas oragdes
constituintes contém alguma FN & qual poderia ser atribufda uma
varidvel, a maneira de representacdo até aqui empregada falha.
Mas para explicar o artigo definido do exemplo,, ela pracisa de tal
EN. Introduz-se, entso, sem comentério esclarecedor, uma nova ma-
neira de representagio, onde a FN ndo tem fndice mas, em vez

disso, domina uma varidvel. E a autora que ird saber como inter-
pretar isso.

Depois vém representacdes de frases que contém acento con-
trastivo. O primeiro exemplo é The till girl left, j& discutide ade-
quadamente na p. 104, num relatério de Lakoff. Porém, a discus-
sio que segue aqui (pp. 166s), ndo tam nada a ver com esse e-
xemplo, mas parece mais tratar de um exemplo The tall girl left.
Alids, nenhuma das reprasentagBes subjacentes é acompanhada de
uma justificagdo; ¢ sabido que metodologia néo desempenha ne-
nhum pape! na gramética gerativa.

A Gltima seglo contém regras transformacionais para derivar
artigos (p. 169). Nenhuma delas & aplicdvel a alguma das estrutu-
ras propostas, se fosse s6 porque a ordem de “prop” e “FN” nas
descripgBes estruturais das regras ¢ nas estruturas subjacentes é
diferente, Elas pressupem que varidveis sejam dominadas por
FN's, 0 que, feita excepcao do exemplo frisado acima, n&o é o ca-
so, Em vez disso, elas daveriam mencionar o nome que fica defi-
nido, mas esse estd exclufdo na formulagdo delas. Abstrag&o. feita
de tudo isso, a transformagdo (iv) gue deveria produzir configura-
¢des do tipo “numeral + de 4 def” produz apenas © numeral
um. Regra (vi), se fosse aplicével, p. ex. a (42) — supondo que
a autora quer dizer isso (prudentemente, ela nso dé exemplos da
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aplicagio de suss transformagdes) —, regra (vi) geraria, provavel-
mente com exclusividade, frasss agramaticais. Etc. Em geral, fica
obscuro como se resclveriam, neste modelo, todos os problemas
discutidos anteriormente e ndo retomados aqui. Em particular, res-
ta a pergunta de que relagdo existe entre as duas andlises semén-
ticas aceitas pela autora: aquela, em termos da teoria dos conjun-
tos, @ essa, em termos de estruturas légico-seménticas. A autora
devira explicitar como o modelo gerativista aczito, explica cada um
dos fendmenos analisados no cap. VIl e como ele incorpora, em
particular, as trés regras da p. 130

O trabalho contém muito mais falhas, contradigGes, inconsis-
téncias, negligéncias e passagens obscuras do que pude abordar
aqui, e elas se sobrepGem &s poucas idéias novas de tal maneira

que torna impossivel julgar se essas 580 notdveis. Quais sdo os cri-
térios para a publicagdo ds uma tese?

Christian Lehmann
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Vi

Influéncias de Diferentes Situagles — Estimulo na Criatividade em
Redacdo — WIEDEMANN, L. — Dissertagfo de Mestrado,

A Prof* Lyris Wiedemann apresentou na semana passada a dis-
sertagdoc de Mestrado em Educagdo na UFRGS, sob o tfwulo —
Influéncia de Diferentes Situagdes — Estimulo na Criatividade em
Redagdes.

A professora fol orientada em sua pesquisa e em seu trabalho
pela Dra. Euza Maria de Rezende Bonamigo. E realmente uma dis-
sertacdo que muito exigiu da candidata e que alcangou excelente
resultado, tanto da comissao examinadora como do avango em téc-
nicas e medidas de avaliagdo de aprendizagem da express3o escrita.

Novamente estamos diante de uma pesquisa herdica e solitd-
ria no Campo de LingUistica, no caso especifico da lingua materna
entre adolescentes da 7. série da regio metropolitana.

Esse tipo de pesquisas abre novos horizontss e novos campos
a0 ensino e a6 estudo da lingua. '

O trabalho visou a explorar um campo relativamente pouco
estudado, como salientou a revisdo da literatura, e fevantar, a par-
tir dos dados obtidos, algumas perspectivas o direcSes para a pes-
quisa e o ensino.

A autora, em seu experimento, teve por objetivo testar a in-
fluéncia de cinco tipos de situagdes — estimulo, utilizadas em um
periodo de quatro semanas sobre duas.dimensdes da cristividade
(fluéncia e flexibilidade) em reda¢Ses analisadas no plano lingiis-
tico e ideativo. As situagdes-estimulo inclufam titulos, leitura de
textos, discuss3o de textos e exercicios da livre-associagdo,

Fato curioso fol constatado: os grupos que trabalharam com
discussio de texto aparentemente desenvolveram mais a flexibili-
dade linglifstica, e aqueles que utilizaram textos sem discussdo, a
fluéncia ideativa.

Estudo como este constitul base de discussio e de desafio para
os mastres de redagso que realmente desejam empenhar-se na boa
aquisi¢do da lingua materna, Eis um territério de tanta importancia
e 20 mesmo tempo tio pouco explorade. E preciso seguir o exam-
plo de Lyris Wiedemann que, em seu trabalhos no Centro de Es-
tudos da Lingua Portuguesa, em suas monograflas no .Curso de
Pbs-Graduagdo em Educagio, em suas pesquisas linglisticas sem-
pre teve e tem em vista a melhor aprendizagem da expressio oral
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e escrita, o melhor uso da ltngua,p'ara o melhor comportamentc
da pessoa em sua comunicagdo com © outro.

Encerramos estas répidas notas com as sugestSes da Mestra,
quando escreve: hé grandes lacunas existentes no plano tedrice, no
que se refere aos estudos da Psicolinglifstica, Criatividade ou Lin-
glifstica Aplicada ao Ensino de Linguas, no se deve esquecer que
subsfdios decisivos podem ser dados também pelo “prético”, ou
seja, pelo professor que trabalha, no dia-a-dia, em contato com o
aluno, aquelas formulagBes construidas pela teoria. Para isso, to-
davia, é preciso que, antzs de mais nada, ele seja uma pessoa que

busque, procure, interrogue,

Nesse sentido, seria Util que novos trabalhocs nascessem, como
este, da vivéncia de sala de aula, analisando os mesmos ou outros
aspectos da redaco escolar, atividade que parece propiciar um
campo fértil para o estudo da aquisicBo de estruturas lingiifsticas
e do desenvolvimento do pensamento criativo.

Em tudo é preciso esforgo, inteligéncia, espirito de observa-
¢io. E do esforgo bem conduzindo que nasca e se desenvolve a
criatividade.

Esforgo conjugado do professor & do aluno; 56 o bindmio ati-
vado é que reallza a maravilha da criagiic no aprendizado da ex-
pressSo oral ou/e escrita.

Com os louros da vitéria, Lyris abre um caminho para os co-
legas no experimento, na pesquisa, em prol da aquisigdo da lingua
materna, pelo exercicio da redagao.

Como os antigos, repetimos: Vivant sequentes|

Ir. Elvoe Clemente
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