


Letras de Hoje
estudos e debates de
assuntos de lingiiistica,
literatura e lingua
portuguesa

= GATORICA D5~

/‘ @

n.% 37
Setembro de 1979 - Ano 12



EXFEDIENTE

COLABORADORES

LETRAS DE HOJB

Fundnde em 1967

Administragio: Avenida Ipirangs,

6881 - Calxs Postal 1420

$0.000 Porto Alegre - RS

Curao de Pés-Gradunglo em Linglils-

e s
cal

0 Federal de Culturs.

A revista aceits contribuigbes de sun

aspecialidade,

& demande l‘m'
We ask exchange.

Diretor: Prof. Ir. Eivo Clemente
Bevisde & correspondénels:
Profs Marie Rita Ponsi Motta

Conmselho Editarial

Para sssuntos lingbisticos: José Mar-
celino Leonor Scliar Cabral
o Urbano Tailea

Emae fetie, St
qude's Regine Dbermprr Tt T
Preco de assinatura

Nomero avuleo: Cr§ 60,00

bonckri
postal em favor da Pontificla Univer-
#idade Catblica do Rio Grands do Sul.

(ILES LOTHER ISTRE — Doutora-
do pels Louisiana State University
(EUA). Tem publicacsies ne Revista

de Pés-Graduacio em Linglis-
g;no' Letras da Pontiticin Universl-
dade Catélics do Rlo Grande do Sul.

YARA DUARTE E RAQUEL TEIXEI-
RA — Mestras em Linglistica pela
Universidnde de Braxilla, onde leclo-
nam lingus Inglesa,

SEBASTIAO JOS® VOTRE — Douto-
rado em LingQfstica pela PUCRJ; |a-
cions na Universidsde Guma Filho o
:‘m niversidade ll‘:;d.eml b?lo Rio de

ro, ou! cacies na
Revista Letras de Hoj:n

NEUZA MARTINS CARSON — Dou-
torands xcla Univeraidade de XKan-
sar (EUA). 2 professora de Univer-
didade ¥Federal de Senta Morla, le-
clonando, te, no Cumo de
Pop-Grad

tras da Pontiffcla Univernidsde Ca-
tilica do Rio Grande do Sul,

ROBERTO BALLALAI — Doutor em
Letras  peln  Sorbonne Membro do
Congelho Estadual de Culturn do Rio
ds Janeiro, Professor de Litersturn
Francesa e de Cooperaglio ‘Téonles no
Centro Educaclonal de Nhaerdl (RJ).

IGNACIO ANTONIO NEIS — Douto-
rado em Letrss pela Universldade de
Grepoble (Franca). Tem outra publi-
cagilo ne Revists Letras de Hoje, ©
professor titular na Pontiffcla Uni-
veraidade Catdllen do Rio Grande do
Bul ¢ na Fuculdnde Porto-Alegrensae;
focions, também, ns Universidade Fe-
derul do Rio Grande do Sul

EDITORIAL

O Centro de Pesquisas Lingiisticas abre mals um numero
de Letras de Hoje com estudos de Fonética/Fonologia, com
investigagbes na drea da lingua, com trabalhos no campo da
traducdo e da leitura.

Séo frutos de experiéncias, de meditagdes e de estudos
silenciosos e profundos.

Ha muito para garimpar na lingua falada e escrita nesta
terra de Santa Cruz.

Os estudos de Lingdistica j& andaram longe, restam, entre-
tanto, muito passos para andar a servigo da boa compreensdo,
da boa comunicagéo da linguagem.

Ir. Elvo Clemente
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O GRAU DE ABSTRACAC E O CONCEITO DE COMPETENCIA
EM UMA GREMATICA FONOLOGICA

Giles Lother Istre

0Os linglistas se polarizam em opinido scbre a admissdo de abstragio pro-
vinda da neutralizacidc em uma gramitica fonmoldgica e sobre o grau de abstragio
permitido. Assim, Boje podemos falar da fonolcgia absirata e da fonologla con-

ereta.

1. O CASD DE WPE

Byman (1970} argumenta que, para as excegOes 3s regras e condigdes gerais,
€ necessiria a postulagac de "um padrdo mais profundo e regular®. Baseando-se
nos dados de nupe, conclui gue o grau de abstragdo pode ser, até, de nentrali-
zacdo absoluta, isto &, de um grau que postula segmentos subjacentes gque nunca
serdo realizados foneti te. Acr ta, porém, gue uma profunda regulari-

dade de padrdo precisa ser psicologicamente real, e n3o somente um artificio
gue dé as realizagtes fonéticas corretas.

Uma das provas da realidade psicoldgica por ele postulada € a produtivida-
de dos segmentos subjacentes e foneticamente n3o realizados em formas novas que
entraran na lingua, isto &, espréstimos de outras linguas que estariam sujeitos
3s mesmas regras da gramatica que as formas nativas. Para fazer justica ao ra-

ciocinio de Byman, ilustraresos o problema com os dados utilizados por ele.

De acordo com Syman, © nupe normalimente possui uma estrutura morfémica
subjacente e geral de (V)CVCV. Porém, algumas formas nio somente violam esta
regularidade subjacente, como tanbiz apresentam um probleza de como interpretar

[¥] e [¥] nos exempios seguintes:

[egwz] ‘m3c’ [tya] ‘ser brando'
1) [esy2] ‘'sangue’ [twa] ‘aparar!
[esa] ‘forasteiro’ [ta]l] ‘dizer'



Outras formas:

i [e9yf] ‘erianga’  [egwu] ‘lama’
» [esre]l ‘earvesa'  [egws] ‘qrama

damonstran que [W] ocorre regularmente antes de vogats postericres o arredonda-
dan, [u] e [0), » que [y] ocorre reqularmente antes das vogais anteriores o
nio-arredondadas, (1] e [e], de maneirs que seris razosvelmante uisples tratar
© fendnans cono us processo aasimilative onde as conscantés toman 0@ tracos de
palatiragio ou de labislizagic, de acordo com a vogal que pegue.

Mao on sxenplos com [A] citados em (1] contradizem ests raciocinle, por-
que, antes desta vogal, temos &oim processos ilustrasos, cono, tashds, temos a
falta destean processos, L

H& quatro wegmentos estridentes (I & ¢ J), na superflcie, que contrastanm
com [t 2 & &) seaente antes a0 [a]. Antes da [¢] o do [1], on negmentos go
priseire grupo sac alof dos seg do segundo grupe. Os segmentos [y] e
[¥] tambim ap dupate dest gnantons

(E32) ] ‘comprar*
[outya] ‘amendotine’

3 [esys]  ‘azeitonas’
[e=wy] ‘chete'
[otwa]  ‘lua’

Finalzante, os dados de nupe demonstran um Processo de reduplicagho rela-
tivamente simplos gue nominaliza o8 verbos de um worfemas

[5r1]  *comer [oytayt] ‘o alimento’
{aye] ‘ser bom' [sx1oy€] ‘a bondade'
fows] ‘perfurar’ Gwugwi] ‘s punctura’
“ [owe]  ‘receber: [awugwo] 'a recepgio’
[tva] ‘apacar’ [twatws] ‘'as aparas’
[tye]l ‘ser brando:  [tyitya] ‘a brandura'
(] ratsert [tyfta] ‘s ceclaragio'

En todas as formas, A vogal reduplicads & [valte]; & [1] quande a vogal
90 redical ndo & wrredonduda « & [u] do & ar dadn, De novo tance o
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problesa dos radicais terminando em [a]. Oe segmentos [y] & [W] devem ser con~
oid dos como I dos @ Aletintos ou como partes das conscantes pre-

d 2

cedentea?

A sclugdo de Myman & postular Je/ e /3/ subjacentes 4 un guadro de einco
vogais fonéticas. Assim, o quadro das vogais foniticas tem um quadru subiscen~
te con duas vogals que nunca aparecen na superficie, mas sio neutraliseadas ah-
solutaments pars /oy

Ponética Subjacente
|
(5} ¥ ! !
L) L L °
’ T 1 ?

Bi cinco regras fonolSgicas postuledas em uma ordem linear fixa. Destas
cinco, somente guatro serdo apresentadas agqui para simplificar a exposigho e
Por BAO wer & guinta pertinents A smaloria das forsas usadas como exemplos. A
primeira regra & una gue muda /5 2 8 &/ para /3 2 € ]/ antes 46 /1 e e/t

Ragra das sotridentan

salte v
%) [vestridente] = [~uterlur / —[-reuudo]
A segunda regrh reduplics 4 vogal do radical em pontos de articulagio:

Negra de reduplicapds

]
(&0 C|a arredondade| = 1 [ 2 12
[- recsado ] Falto,

) 2

A tercefrs regra & uma comdinsgio de duas regras, o regra de Tabialfzagio

¢ s de palatalizagdo:

fegra de labialisagde » palatalisagdo

i) valto v
[+comsonantal] - |a recwade /! |= alte
o arredondado arredondade

A Gitina regra simplesnente muda /¢/ o /0/ para [l]. assim introduzindo a
neutralisagio absolutar



Hegra de mautralisagio

(%)
[-u'uo] = ::ﬁ::::au]

Mmammm para ver como funcionam estaz regras
As formam mubjacestes dos substantivos mononorfanicos s&o postuladas assim:

legs/ ‘mio* /te/  “ser brando!

fege/ 'sanguae' /t3/  ‘aparar'
10) /e33/ ‘'forasteire' /ta/  ‘diger'

fegl/ terianga’ fegu/  ‘lama

feqe/ ‘carvels’ /e30/ ‘grama’

’
Tomando as formaw wubjacentes 7283/ 'mio', /ogs/! ‘sangue' e /eg3a/ 'forastesro’
ComO representativas, as regras sio splicadas na orden apresentedas

/0g3/  Jese/  fegqa/

Regra (6): —— —

1) ROGEA (7)1 —— —
Regra (8)1 ey  eg’t  ——

Regra (91: eg"™s  eg¥s ——

Az £ nuby dos bos que podenm ser noninalizados sian:
/gl} ‘coner' /9u/  ‘perfurar’
(12 /9¢/ ‘'ser vom' /90/ ’receber’
/te/ ‘ser brando' /ta/  'apacart
/te/ ‘dizer*

As derivagles dw 'a brandura’, 'as aparss’  'a declaragio’ serian assis:

/tef e/ It/

Regra (6): ——— ——_——

uy Regra (7): tfte tuty tita
Rogra (8): tYMt"e Mut®s Yy

Begra (93: tYitYa  t"ut"a —

De
Acordo com Byman, deve ter alguns colen ne [a] dow norfemas [tva] e

[tys] gue permita a sua marcagho cceo [+arredondado] ou [-arredondado], de modo
que meja sgrupado com vogals arredondadas e posteriores ou nic-arredondadan e
anteriores, respectivamente. Ele acredita que 85 pode ser fe/ e /3/ subjacen-
tes o8 responsdveis.
As conscantes estridentes gue contrastam antes de [0] tombém podem ser ex-
plicadas pelon segmentos subjacentes /¢/ w J3/. W b do an £ subja~
s/ * gar' e /Ba/ ‘escolher', temos as sequintes derivegies para
[¢"12%] ‘o consgo® o [BYi%32] 'a escolba’s

I8/ /ua/

Regra (6): e
(14) Regra (7): Life wima
Regra (8): ¥"9tYc  w¥ime
Regra (9); V1Y%

Para responder & qualguer orfitico que o use de /ef e /3/ subjacente & uma
eolugiio diacritica ad hoc, Hyman declara gue estes segnentos sao peioologica~
monte roais, baseando a sus evidéncia da produtividade da regra de neutraliza-
$80 no fato de que palavras emprestadas 4o yoruba, que possven [¢] o [3] fond~
ticos, sofrem as XsnAN redras gue as formas nativas de nupe!

poruda nupe
[keke] —= [kTak¥a) ‘biesclsta’
(s fegbe] — [egb¥s]  (uma cldade yoruba)

[tars] — [t"arTa] ‘dar um presente’
[kada] — [A"sb¥a] ‘cantave’

En outres palavras, "um falante de nupa ‘nativisarf [£3] como [C¥3] e [Ce] como
[672] ae uma maneira consistente® (Myman 197066 .

O gue intersssa sgul § gque Hyman vea tragos fonoldgicos ocomo d@lacriticos
para peymitir a nestralizagdo, tragos que nunoca aparecem na superficie. P de
perguntar se uma crianga gue aprende nupe como lingus materna reoalmente tem a
capacidade de Internalisear regraw como lyman apreserta. Mynan acha que a ros—
posts & positiva:

Aflrma~se que uma criesge nds precise ouvicr o forma foniti-
ca dy wm segmento subjacente pars ti-lo armarenado no wew
cerobro. A Inplicagio deste sfirmagdc & que s crisngs nio
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apresde uma representagio subjocente soments A partir da
ds fonétice <os morfemaz individeals {e ponta de vists wx-
Ireno taxindmico amaricamo), mas, e contririo, tes & capa-
cléade adlcions! de raciucinar (Ibld,: 76),

2. A NEUTRALTZACKD E A CONDICAD DE ALTERAGID

Kiparaky (1968[1973]), un dos primeiros linglitatas a estudar anilisey en-
volvendo a neutralizagic, nota que 0 fendmeno poderia wer dividido am dois ti-
pou:

. rmeutraliaagido gheoluta - dlatingSen fonoldgicas que nunce sdo re-
alizadan na superficie fonfitica, aparecen san represantagdes le~
*icaln dow morfenan;

B. wewzralisapdo relativa an nonueu; = distingdes subjacentes que
siio perdidas em mbienten especificos, mas retidas am ocutres.

Ele considera a Neutraiizagac relativa mso contexto como um fato lingGlati-
o indisputiivel « cita o ekemple inglés-americanc do rider : Yriter, onde & dis-
tingio wntre /t! e /d/ & feutralitada nedisnanente antes e uma silaba nio
acentuada, mas retids es outros anblentes, cono en réde : urite.

A neutralissgdo abecluta, por outro lado, meria a gléncia ao b
1scinenty de distingden wubjacentes sbatratas oam 3 finalidade Gnice de olassi-

ficar segmentos Miguelss que satisfases e naguelen que nio satiufazam a AnEliae
eetrutural de ums regra. ‘

W -

v £ Guas maneires de as meutralizagoes seren tratadas em anilipes: 1) © uso

‘:‘u t160 da tracon fonoldgicos o 2) o wso fonoldgico de tragos discriticos,
exenplos que Fiparsky usa pode ser utilirados para flustrar as duas.

Mo M, o8 sufixos demonstran harmonia vocilica. A vogal de um sufixn
‘conoorda, geralnente, en Anterioridade ou postertoridade com & vogal do radical,
Assin, lf».o-rmm POBSUL uma vogal antertor, a vogal do sufixo seri anterior,
# Be o radioal possul vogal posterior, a vogal do sufixo serd posterior, '
" Ma8 o hingaro tem cerca de ofngiwnts radicats £13bicon contendo as
::: :-lt:-_n'. { © ¢4, que peden 0 mibstituso vocdlico posterior de um sufixe
““‘ m::m-z;ﬁ .u- examplo & Aéj 'casca’ sm Aij-[a)e 'minha

‘ . €l® ‘minhe faca'. Asasm, a harmonia vocklica
uuﬂﬂ:o mmim' ;t:::l:lnl na base da vogal go radical, nas impredizivel
A radicais,

Una 8ol
9580 & postular o uso ddacritioo & um trago fonoldgico, a vogal
10

neutra sendo representads na representaydo subjacente como vogel posterior nio-
arcedondada [/, ep de gue nem [a] ou qualgquer outra vogal posterior nde

arreSondada aparecs fonetloamante em gualguer palaves do hilngaroc. Une regea
fonoifgica, entio iria harmomizar & vogal do sufixe em posterioridade com [a]¢
/hE) & Un/ == /h3] 4 am/, Depols o [0/ muda para (3]s /35 ¢ am/ — [hE] + ax].

A ssgunda solugan, o uso fonolfSgice de o trago diacritico, seria usar um
trago discritico no léxido em conjunto com a vogal do radical, assim condiclo~
nando a anteriorizagdo ou 4 porteriorizagdo da vogal do wufixo. Por exemplo, a
wogal do radical seria condiclonads por um marcador discritico arbitrdrio como

[+5%AVE] & una regra fonolfgica:

*recundo v
(16) V- o | pxtSRMEL Ly

iria converter a vogal do mufixo para a contraparte posterior correta da vogal
neutra anterior do radical.

Una terceirs solugho alternativa, sugerida por Kiparsky, seria simplemven=

te tratay os radicais nio £ L cono ¢ a rogra geral de harmonia

vocdlica w march-loa com um @facrivico no 1déxico, tal como [<Mar Yocl. Isto i~
d ados €on A cate-

ria levar sufixos a reter am suas vogais P tores q
goria de radiceal wesim maxceda,

A escolha do qualguer uma desgas trés solugdes, ou de qualquer cutra, pre-
clsarla tomar em consideragdo o processo de aculsigio da 1fngua. Riparsky (p.
17) & contra o apelo A gramitica histdrica:

£ um desejo muito nateral, embora teoricemenis injustificas
¢o, ter v duscelgbes alncrdnicas que refletir o dlacrocia
no safor grau possfyel, O male que sujs A& semelhanga entre
# gramdtice sincedmlca « Nistirica, a senas trabalbho cede
umas delfas sovalve para on linglitates,..Mas, Infellzmente,
nhe pedemos supor que as gramaticas sincednlcas tio wma
forma sue tire © trabeiho pesade da reconstrugic lateras.
As criangas, na aprendizegen de uns | Tngua materna, nio to-
mam o8 Tnterassas dos linglistas o pelto.

Ele tenta, entio, estabelecer una Condigdo de 4!ternapdo gue poderia elimi~
nar o uso disaritico de tragos fonoldgleos e o uso fonoldgloo de tragos discri-
ticos, Duas versBes wao postuladas: a Condigio Forte = a Condigao Fraca,

11




A Cowdigaz Forte ds Altermegic profbe, catugoricanente, a nevutralizagio
absoluta em ums yranitica fonolbqica, Asain, discrfticos de qualguer tipg sic
wxcluldoa,

. A Condigde Traca de Altsrmapio afirma qu# © 280 diacrltico de tragus fono-
13gq4con Pode reprogentar a competfincia de un falante NAtLivo, mas Que s neutra-
Ilragic abuoluts & lingiteticanente ccoplexa e Precisa ser equilibrada com un
custa fixc, & ela designada na teoria fonolégica, isto €, mals complexidade na
granktica, Xiparsky aceita &8ta versdo para os casocs onde virias rogras sa re-
forem mo dincritico fonciBgico,

3%

w‘u@:?n;:?;:: felta por Hyman (1970), Xiparsky (1973) nan
luts seis neceasicia neste cano, Ele acha que

:nammn:“ - c:-pxoum #a solugso nio-abstrata e a forga da evidéncis
avor da solugdo abstrata, A tustentacio de Hyman, que um

UFupo consonantal viola o padrio de IVICVCV da estruotura morf@nica subjacente
nac § _n.um Riparaky coms sendo suficiente forte para merecer uma Mol '
abstrata porque nac & uma coisa Tara nas 1l{nguas do mundo. Assin, em v-:v:

‘ﬁo‘.hont (1976) concorda com Kiparsky, mas, no lugar de estabeleocer um pa-
2 Corsoants + glide, sla postula, como subjacenta, consoantes palataliza-
¢ lablalivadas, /t's/ e /t"s/. Assim, a regra de reduplicagao
2 parece ums
regre epéntese vocklica, com g vogal redupliceda sensitiva ane tragos da
conscante, hlnn:bl-nvogu abstrata:

(17) | B T
s 4 arredondado i o arredondado| 7 2 3
2 3 recoado

A respeito de empri
Sy orpréstinon, Kiparsky spresenta uma teoria alternativa de
‘m éstino main compat{vel com uma apilise concreta das vogals de nups
neceasirio Sistinguir entre duns ailtusgdes do fendn :
uu-,w-v “atensivo,

O contato casnal e o

I una situagio de contato
o, ) Casual, ce empréstinos sa
da ] Sa0 aseinilados nma base
' PXOXimagdo fondtica, Os falantes tantan achar

0 processo de enpréatinos pode ser dividido es dois satfigios, Noprimeiro,
os empréstimos sido introduzidos na base da aproximagio fonética, No segundo
estagio, o contraste entre /3/ e /o/ (ou /e/ e e/} & ajustado aos contrastes

Ggue 1& existen na 1ingua materna:

Yoruba: C Co
4 - s
(18) Primeiro eptagio do empréstims: Lo
Bugundo entdglo do amprietimol Cws Cyo

Kiparsky achs que & maloria dos falantes de nupe & familiarizado com yoru=
ba e, 50b as condigoes de bilingilismo extensivo, ela 3& sa encontra ne segundo

eotagio,

3, A DONDICRO OF NATURALIDADE FORTE

Bn u» waforge de restringir a abstragac sc miximo na teoria, Vennemann
{1971} sugere gue ums restrigéo schre as formas subjscentes, chamada Condigde
de Faturalideds ¥orte, ueja inposta, Esta, uma das condigdes nals poderosas
possiveis contra formas subjacentas abstratas, ten duss partes assin declara-

das:

Parte 11 As representacdes lexicais das partes nio~alternadas de morfenas
sdc iGEnticas & suss representagoes fonEticas,

Parte 21 As representagoes loxicais das rafzes sio ldinticas a um dom ‘a~
lomorfos' radicais do parsdigna, nais un conjunto, Bultas vezes
vécuo, 4 regras supletivas,

Para ilustrar o que significan an partes 24 condigan, examinarencs algumas
patavras que deponstram altexnagiao, Ha lingus alemd, uma cbstrulnte na posi-
¢80 final de sllaba & chrigatoriswente surdo: und [Unt] ‘e’ w ok [28] ‘ee’,
Desde que nao existen cutras formas derivadas destas palavram na 1Ingua, elan
entrar no laxico com = forma que t&m nA representagio fondticar funt/ e /op/.

respectivamente,
A testrigdo contra obstruintes sonoras na posigio final de s{laba tambén
funciona om palavras que tém derivagoes; por exemplo: rund [ront] ‘redondo' o

‘casa’ me alteram com Aawses [havzas] ‘casa {genitivol' e runde

haua [havs)
Asgpim, as

[runds] 'redondo {plural}’, az Gitinas duas con chatrulntod sOnoras,
formas subjacentes podem ser cstabelecidar como Jrund/ a [havz/, cujas vogals
seriam inaltecedas quando acrascentadas de sufuxow, mas Que Iriam se tornar

13




suxdas, na posigho final de sllsbs, stravée de e una ¥egTa de dessonorizagio
2

o [Fobstruints] « [-somora) ¢ __ 3
(ende & significa 1imito de sTlada)

o ;h Ml-:':::’:.“ esta olordagem por causs da dificuldade ds decidir
' quantas fegras de sllabagdo irdo funcieaar,
t:ttu de reatringir o abstragio, Vennemann (1971 estabelece wma Candipio d

Hao~Ordamapdo que Seclara 98, apemsr de =s regras de uma Framitica se aplt :
ren seglencialnents {uma we aplicando & safda da outra) , elas sap mnnmc:e
nm&mnuh_wxunionmomrm, isto &, umd regra se aplica
& qualquer forme gue satisfaga a suk descrigdo estrutural, ®= ums ordensca

estrita, [runds] poderis ser derivada de /rung/ subjacente sem problomas "=

&8 uns outra ten-

Representapdo lesteal:

Jrund/

Regra wmorfoldgica: runé 4

f20) Regra de siladagdo; Srungdag
Rogra de dawnomorisagio: —_

Representagio fonition eintendiiva:  [Srungdes)

Hae obwerva & forma inaceitivel que poderia tesn

n' y l » :
ot = tar e a Condigac de Wioe

Riprosentapds lezioal:

i : /rund/
wgra de eilabapa
bagav, Srunds
(22) Tegra de dessenorisapio: Srunts
Rogra marfoiiye
;i ) 2 feligiea: runt$ + @
egra de eilobapdo:
apdo: Srunssa

Repreventopdo fondtisa stutaniitdoe; *[Srunstas)

ol gem de toden a8 palavras 4a 1Ingus no léxice cam

;'l' _ »‘ﬂlll:’:ﬁ‘ completamente @specificadan, Twndo paradigmas Inteiroe
lﬁup perniedy

08 : " :omanw;lo 488 Tegras marfo o fonoldgicas vome ra-

"“ redundincia, isto ¢ BBtA-regTin Que sarves S

cono condt de

RAsEo das repreventacSen lextcals, e

mm!ﬁmn ou quando A un
! : léxice qu ROV
‘ v Palaveaa a® 880 crisdas por

-
CUNC regras gerativas sonente quando pala-
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0 que estou propendo, entdo, & gue conslderamas o edandano
4o panto de vista gee o léxice contem ralzes (2 talvez wfi-
wos) em ver da patavras (s, naturaimente, [tens malores gque
as palavras, tal coso frases |dlcmbticas » sentengas), mes
nenkum ltes mals Salxo da complexidede de palayras, parti~
cularmente, rafzes ou aflxos (Veanemann 1874:353),

sependendo da sua

Como qualquer palavra pode ter pronGnciss &1 '
posigio na sentenge ou G0 #stilo ou tespo vsado, (1974} wug que &
repressntagio lexical receba a forma das palaveas como mdo pronunciadas em iso-

lagac.

vennewann & um sesdro conduzente de uma nova teoria, chamada Sranities Ge-
pativa Nazural, em multos espectos radicalmente antaginics i tooria da Oramati-
ca Gerativa Transformacional, de Chomsky, Vannesann e os outros neabros des-
ta wscola mac da cpinido 82 que as ahetragdes gue canduzem A neutralizagao ab-
soluta dévem ser exclufdas de uma teoris de fanologla, Parte da sus argunenta-
¢ic depende de uma resolugdo do debate sobre & ordensgho do regras M Gma gra-

mitica fonoldgica.

4. COMPETENCIA € DESDMPENWD

De acorde com Chomaky (1964152), a descrigso da competéncim intringeca em
une gramitica consiste de uma relagho de como um falante determina a descriglo
estrutural Sorreta designadu pels granitica & mma expressdo vocal, ‘isto &, & u
representagio do conhecinento gee U ouvinte-falante tem que o permite produsir
e interpretar um nloero potencialnunte infinito de exprassbes vocals.

Chomdky Geixa bam claro que a descrigdo ¢a competdncia nao deve mer con~
fundida com un relato do dessmpenho real do falante, Desfe que posamos ouvir.
gravar » analisar o desempenho real do ouvinte-falante, & cbjetivamente si=mples
descrever uma 1ingus neste nivel, Uma doscrigic da competéncia de um ouvinte=
falante § mails subjetiva; ela depende &4 competéncis do ouvinte-falante e do
Linglista.

A competdncia, entio, & o heclmento internmalizado gue um ouvinte-falan-
te tom da sua 1ingua ¢ o Gasempenho & o uso real da lingua em nituagbes concre-

tas,
Chonaky {1965:193} daclara que ele estd interessadc en "Lingliistica menta<

Iista™s
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A Vingdfstlce mantalista & slnplesmente o lingUTstice ted-
rlce que usa o desespenho como dados (Junto com outros da-
dox, por exemplo, os fornecidos pelo Inteospecgao) para o
determinagio do campetdncis, ssts Gltisa sendas o objete
prinkrio da lavestigagio,

Cbviasente, surges questSes, (ual & a dintdncta entra a conpeténcia e
o desempantio? Vinow que os lingliistam nic ado todos de acordo con © grau de
abstragio permitido em una granitica, Alguns stmplesmente nic aceitan repre-
sentacoes abstratas como reflexos verldicos da competinein,

As regras fonolfgicas winerBnicas reflatem a dlacronfa? Em multay anali-
se4 feltas, as regras fonoldgicas tém Gna semelhangsa inpressicnante com ss re-
Gras histdricas que demonstram mudangas 1ingGisticas; en outras palavras  sdo
Tegras estabelecidas para produzie um ontput (on-u.cu-nu ocorreto nas inguas

sincrénicay, que recapitulan regras presentes em estlglos unteriorss da histo-
ria destas 1lnguan,

De acordo c¢om Choneky & Halle (1968:49), a semelhanca & devida i resistin-
cia para mudangas:

€ un fato anpirico larganente confirmado o 44 que as repra-
sEntegoes subjacentes sic bes resistentes as nudasgas hig-
tiricas, « que wlus tendem, de modo geral, & emvolver re-
0ras fonétlcas posteriores, Se Ista & verdade, entia o
ressc slntens de representagdes para as formes subjacentes
serd encontrade en longos trechos de €3peCo e tenpo,

2 un ponto de vista adotado Por Schane (1973 183),

Una ver que ux alterniacias encontrades em qualquer Ilnges
contesporines sio or vasclgios de mudencas histdricas, nie
deverie constltals surpresa o fato de que as representagoes
sobjacentes freqlentementsy colncidam com formas atestadas
anterlorsents, & gque as regras fonologicements sincrénicas
pessen (mer nio necessarianente sespre) recapltclor as Ny~
Stusis du som, Conveglentemente, as mudangas Mistéricas
Sue ocorrerax podes contlnuar a refletir-se ln!lrnao:c
CORC processos fonoldgicos na Hnou. Tontemporanea,

#ando que 830 ow lingligsas Que estabelaces ag representaptes subjacentes
mﬂ:mh«-umxn, nioimnunmqwum-pmluu-
PO 08 anflive dn qual nio escapan? Fara sor mais concreto, uma ver que o lin-
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glitsta decide wstabelecer /pan ¢+ o/ como rep tagio subj de pdo, com a
finalidade do explicar a seqdincly -ni- em panificar, talves als esteja compro-
netids a estadelecer regras fonolfglcas gue teriao una semelhanga com regras
discrdaicas.

Un cutro modo de recapitular ow fatos histdricos seria através & enprés-
timos, diz Schane {1972:351):

€ ainha opinlao que o Unice fator mals Importante na ovoly=
¢40 de sistens fonoldglico ateal do francés fol a Introdugio
macica de palavran arudites latines, £ o vocabularlo ery-
dite a0 Indo de um cognato nac-erudito que & principalmente
responsivel pels adstragio ds |lngua moderna,..Com o Intro-
dugdo ¢o vocebulario erudito, surgiram npoves conjuntos de
alternincias antre as formes wrudites e nac-ereéitas. Como
consequincla das wmlterninclan, sguelas formas nao-wruditas
"comcretan', que eram relacioradas as eruditas, tiveram que
SOfrer uma reestruturagao Nas suas representagdes subjacens
tes. An representegces subjacentes se tornaram seselhantes
§ #lternativa arudita = lsto &, as represantagoes subjacen~
tan das formas nio~eruditss se tormaran mais abstratas,

Pelo menos agul temos uma hipdtese que & sujeita s sor testads espirica-
pente, Infelizmente, muitas das hipSteses schre a competéncia sio resistentes
& un exane empirico, demodoque lingilistas como Xing (19691102), protestan ques

Una gramitica & um relato do conhecimente Intrinseco que un
falante ten de aun 1Tagua = nic a competincin de sew pal,
nes guaiguer cospetencia de seus ancestrais, neam a compe-
tancia de sev vizimho, cujo dlnleto € um pouto diferente.
Adwitir evidincla histdrica na avallogic de graméticas sin-
crémicos seria affrmar que # competéncia de nossos  an~
cestrals deve ter um pope! na avallegho dos relatos de sos~
23 préprie cospetincia, & ndo hi rardo basesds om fate ou
teoria pare Justificar vea sfirmagao tio curioss.

A refer@ncia do King & compatdncla dos vizinhos levants outra guestior
Qual & o alcance sincrinica da competéncia? Dependendo do asbionte, uma crisnga
pode receber um iuy-tmmwwuubm.!nnmm. Coma Bal-
ley (1972:22) nota:

€ fate de que criangas podem estender, & as vezes imitar »
da sua Iingua, nuito mais do que =lan poden usualmente pro-
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dutlr sugere que & Iavestigagao da competéncla |inmgliistica,
e tarnos 40 que Us falante usualments predod, linite erro-
oeasante 0 alcance das Investligagoes da competéncia & ume
fragac do gue € realmente conhecide da peépria 1Tngus noti=
va, A teorla gerativa atus! deve wntdo ser adaptade pora
uhe nove anfase du comunlcagio pela extensio do alcance dos
dedos wdnitidos, pars incluir tudo que cal dentro da canpe~
tencia 4o cuvido da crienga.

Anpin, crisngas nasctdas en ambientes bidisletals ou bilingiiaie podem ter
nuita Mommm.mmahfdu-udommllnu.

Congluindo, parece que, até que a competéncia posss ser testada expirica-
monte, a hipdtess da coopetdncia fica completasante teBrice e o dnsenpenho con-
ttamnMoonlnlm-uuowpnouwﬂpdnxm.
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