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O método hermenéutico de Paul Ricoeur é desvinculado
de qualquer idealismo, colocando-se na esteira do pensamento
inaugurado por Freud, Marx e Nietzsche. O seu objetivo serd
a descoberta do sentido a fim de esclarecer a existéncia hu-
mana. Para se chegar a uma interpretacéo auténtica do homem,
& preciso vencer o erro e a mentira a8 que estamos propensos,
se guiados pela consciéncia como forma de conhecimento. A
linguagem terd de ser pensada ndo através do que diz, mas
do que esconde. O sentido, que nunca se déd ao homem de
forma parcelada, deve ser procurado por sob as palavras a fim
de que o real possa ser percebido em sua totalidade. A me-
dida que se da, oculta-se, N&o pode ser reduzido ao que é
visto, mas ao que pode ser visto, organizando-se como lingua-
gem. Paul Ricoeur recorre aos conceitos freudianos para elu-
cidar a descoberta do sentido desta linguagem, procurando,
sob o manifesto, o latente, € pelo simbolo que nos situamos
no Ser, o qual nos coloca sempre diante de uma linguagem
original. O homem atinge o Ser pelas seqléncias simbélicas,
pelo desvelamento dos simbolos. O que é capital para o
conhecimento é a mediatez da linguagem simbdlica. Para
chegar a uma compreenséo do mundo, o homem deve rejeitar
a primariedade de sua linguagem, vencendo a Imediatez da
consciéncia.

Paul Ricoeur parte do '“cogito”, mas sem pretender ela-
borar uma filosofia da consciéncia. Seu trabalho é de desmis-
tifica-la como forma de conhecimento, A sua hermendutica terd
a tarefa de decifrar 08 comportamentos simbélicos do homem,
recorrendo aos conceitos freudianos de consclente/inconscien-
te, mostrando a verdade que se oculta no aparente.

Poderiamos pensar num conflito entre as duas interpreta-
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¢oes de que ele se vale: a psicandlise e a fenomenologia. A
fenomenonologla serve-lhe como ponto de partida por ter a-
cesso através dela a um "'cogito™ bastante depurado. A psica-
nalise a completara pelas muitas possibllidades de abertura
existentes no simbolo para se chegar, enfim, ao pensamento
original. Assim, a psicanélise oferece solugdes de interpretagéo
para as dificuldades que o método fenomenolégico apresenta.
A reflexdo recaird sobre a tentativa de dizer o ndo dito, em-
bora suscetivel de dizer. A hermendutica terd a tarefa de in-
terpretar e explicar um sentido produzido na e pela linguagem.
O projeto hermenéutico n#o langa méo apenas dos dois meé-
todos acima citados, mas de qualquer outro que possa escla-
recer o que estd subjacente ao dito. O que pretendemos nas
péginas seguintes serd o desenvolvimento dessas Idélas em
relagdo ao texto literdrio, procurando, ao final, ver até onde
elas séo vélidas nesse campo.

|. A TAREFA DA HERMENEUTICA
1. Compreender e interpretar

Antes de se chegar ao esclarecimento do pensamento de
Paul Ricoeur, cumpre observar que a sua trajetéria hermenéu-
tica vem de Dilthey, passa por Heldegger, até chegar & sua
elaboracdo pessoal. Desde Dilthey ela é ume modalidade da
teoria do conhecimento. Com Heidegger, é posta em questdo
como epistemologia. Para Ricoeur, serd o solo ontolégico so-
bre o qual as ciénclas do espirito podem edificar-se. Em Hel-
degger, o compreender tem a fungdo de nos orientar numa
situagdo. N&o se dirige & apreensdo de um fato, mas & de
uma possibilidade de ser. Compreender um texto é "revelar a
possibilidade de ser indicada pelo texto” (Ricoeur, 1977:33).;
Hé na compreensfio "'um projetar num ser-langado prévio
(Ricoeur, 1977:33). A Interpretagdo explicita alguma coisa que
val se tornar ela mesma. N8o a transforma em outra coisa.
Serd a interpretaclio um desenvolvimento da compreenséo.

Paul Ricoeur (1977:17) a define como a “teoria das opgdes
da compreensio em sua relagio com a Interpretagdo dos
textos", Todo discurso se efetua como texto, por Isso é pas-
sivel de uma Interpretagdo A hermenéutica propde-se, assim,
a ree:lver as intrincadas questdes relativas a linguagem e seu
sentido.

Interpretar serd, sobretudo, discernir, reconhecer na men-
sagem que um emissor construiu sobre a base polissémica do
léxico comum uma univocidade. A interpretacdo coloca-se ao
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lado da recepgéo dessas mensagens, visando a essa desco-
berta de intencdes que aperecem espalhadas ao nivel do dis-
curso, mes coesag na produgdo do sentido. As relagdes entre
0 objeto e o sujeito tornam-se al evidentes, Entre elas ha uma
relagéo de reciprocidade, o que constitul o circulo hermenéu-
tico. No conhecimento do objeto o sujeito termina por se
conhecer e dar a se conhecer. E preciso sair desse circulo
vicioso, mas ndo hé como. A solugdo sera penetrar correta-
mente nele. E Ricoeur o fard através do conceito de distan-
clamento, como condicdo do conhecimento.

2. O distanciamento

A objetiva¢do que se pretende nas ciénecias humanas s6 é
possivel por uma atitude de distanciamento do sujeito perante
0 objeto. Ao mesmo tempo em que € importante para essa
objetivacdo, é negativo em se tratando da nossa relagdio com
a realidade que pretendemos erigir como objeto. Para escapar
a alternativa entre distanciamento alienante e participagio por
pertenga, surge, entdo, a nogdio de texto. Somente através
dele é possivel o distanciamento. O texto é "muito mais que
um caso particular de comunicag8io inter-humana: é o paradig-
ma do distanciamento na comunicacdo” (Ricoeur, 1977:44).
Para tanto, Paul Ricoeur elabora os critérios da textualidade
que devem ser levados em conta na Interpretagdo de textos.
Segundo ele, é preciso que:

19} a linguagem seja efetuada como discurso;

29) o discurso seja compreendido como estrutura;

) a fala seja relacionada com & escrita;

4%) a obra seja vista como projecdo de um mundo;

59) o discurso e a obra de discurso se tomem como me-
diacdo da compreensdio de si.

A questlo hermendutica se centrard na triade discurso-

obra-escrita. Dessa interpretagdo dé-se a sbertura de um mun-
do no texto.

2.1. A linguagem como discurso — mesmo no discurso
oral, o distanciamento |a existe. A esse trago primitivo o autor
chama “a dialética do evento e da significagdo” (1977:45). “O
discurso se dé como evento: algo acontece quendo alguém
fala” (1877:45). Dizer que o discurso & um evento significa que
é realizado no presente, situado no tempo. As relagdes entre
texto e lingua separam-se nesse ponto, pois o sistema lingOis-
tico é atemporal. Emboera se valha da lingua, o texto a tem
apenas como ponto de partida para a sua construgdo. Desde
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o momento em que se leva em consideragdo um sujeito que
nos transmite um mundo através do seu discurso, a linglistica
da lingua cede seu lugar & linglistica da fala. Trata-se de um
discurso com um referente definitivo que faz vir & linguagem
um mundo. Constroem-se 8 partir dai dois pblos: o evento e
a significagdo. Da tensdio entre eles nasce o discurso como
obra. Enquanto o evento é fugidio, a significag@o é permanente.
Diz Ricosur (1977:47) que a articulagdo desses dois elementos
“& o nlcleo de todo o problema hermenéutico”. O primeiro
distanciamento serd o do que subjaz ao dito. Como dito ele
compreende ndo sd o ato elocuciondric (o que fazemos ao
dizer), mas também o perlocuciondrio (o que fazemos, porque
falamos), A significagdo do ato do discurso ndo se restringe,
portanto, ao enunciado, mas também & enunciagéo,

2.2. O discurso como obra — sendo a obra uma seqUén-
cia mais longa que a frase, seu modo de compreensdo sera
bem diferente desta. A obra se constitui como uma totalidade
finita e fechada. Caracteriza-se pelo tipo de composi¢do, de
estilo @ de género. Resulta de todo um trabalho organizador
da linguagem. Para compreendé-la, ndo basta entender as fra-
ses isoladamente. Vista como um todo, ela remete a um sen-
tido relacionado a um evento filtrado pelo estilo do autor. Ao
colocar essa nogdo do texto como produgdo de um sujeito,
Ricoeur define a obra como "uma mediagdo pratica entre a
irracionalidade do evento e a racionalidade do sentido” (1977:
50). O evento como algo anterior & obra que agora aparece
desestruturada em busca de um sentido que deve ser procurado
dentro dela. O sujeito que o enuncia é produzido ao mesmo
tempo em que faz sua interpretacéo.

Ao se objetivar o discurso na obra, estd implicita a idéia
de que naquele conjunto de frases hé alguém dizendo algo a
respeito de alguma colsa. O papel da hermenéutica serd dis-
cernir o discurso na obra e, conseqlentemente, & interpretagédo
sera fruto desse distanciamento operado pela objetivagdo do
homem em suas obras de discurso.

2.3. Fala e escrita — as relagdes entre fala e escrita séo
fundamentais para a nogéio de distanciamento. Falar de alguma
coisa e escrever sobre alguma coisa modificam a situagdo do
objeto. A referéncia na fala é imediata, enquanto na escrita
fica alterada porque a coisa de que se fala ndo é mais pre-
sente aos interlocutores. A escrita faz do texto algo indepen-
dente as intengdes do autor. O que o texto diz J& ndo é mais
do que o autor quis dizer. Constitui-se como objeto autdnomo.
Nessa autonomia a “coisa" do texto é subtraida s intengdes
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do seu orador. O mundo deste cedeu seu lugar ao “mundo”
do texto.

O que se falou das condigdes psicolégicas do texto, o
mesmo pode-se dizer das condi¢gdes soclolégicas que o pro-
duziram, A obra é tanto mais obra quanto ultrapasse os con-
dicionamentos psicossocials que a geraram. Ao descontextua-
lizar-se, ela sempre significa mals. A sua recontextualizagdo
86 se dara apds o ato de leitura. O distanciamento & parte
constitutiva do texto enguanto escrita e condigdo para a sua
interpretacéo.

2.4. O mundo do texto — pela escrita ndo h& mals uma
situagdo comum entre escritor e leitor. O carédter referenclal
do texto & abolido em relagdo a um determinado evento, Agora
é preciso reconstruir o referente. A linguagem passa a ser en-
tdo glorificada em si mesma. A aboli¢do da referéncla do pri-
meiro nivel (o da realidade) é que torna possivel a referéncia
do segundo nivel (o do imaginério). A obra de ficgdo cria uma
dimenséo referencial original. O mundo referencial ndo é o
dos objetos concretos, mas o da manifestagdo do Ser. Nessa
dimensé&o ontolégica & que se insere a problemética central da
hermenéutica. Nao estando interessada nem nas intengbes psi-
cologicas e socioldgicas do autor, nem na montagem/desmon-
tagem estruturais, precipuamente & hermenéutica se dirige &
explicitago do tipo de ser-no-mundo que é manifestado dian-
te do texto. Ricoeur diz:

0 que deve ser Interpretado, num texto, & uma proposigio de
mundo, de um mundo tal como posso habitd-lo para nele projetar
um de meus possiveis mais prdprica (1877:56).

O mundo do texto é Gnico por ndo ser o da linguagem
cotidiana. E constituido no distanciamento entre o real e si
mesmo. E o mundo da ficgio que abre possibilidades de ser-
no-mundo na reslidade comum. A literatura, ao criar seu es-
paco préprio, modifica o real a fim de operar mais contun-
dentemente sobre ele.

2.5. A compreenséo de si diante da obra — como se po-
de fugir & subjetividade numa Interpretagéo? O leitor apropria-
se da obra como escrita, 0 que lhe dd uma compreensdo na
e pela distdncia com o autor, A obra objetiva-se e aparece-lhe
aos olhos como estrutura. Ela responde a um sentido e ndo a
um autor, O leitor tem na obra um medium no qual pode se
compreender. O conhecimento de sl mesmo néo se da de for-
ma |Imediata na linha do cogito. Faz-se pela captaco de sinais
que compdem as obras da cultura. O leitor se apossa de uma
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proposicao de mundo que ndo se acha atrdas do texto, mas
diante do texto. Isto quer dizer que ndo s@o as intengdes
ocultas que ele deve procurar, mas o que o texto desvenda a
partir de si. Ndo se deve reduzir o texto & sua capacidade de
compreens8o, mas deixar-se arrastar por ele. A chave da com-
preensdo estd no texto e ndo no leitor. O si do sujeito é, pois,
constituido pela coisa do texto. “Compreender é compreender-
se diante do texto” (Ricoeur. 1977:58: o grifc & do Autor),
Para que essa interpretaciio do texto por parte do sujeito néo
seja preconceituosa, € preciso ter a compreenséo, 80 mesmo
tempo, como apropriagdo. O sujeito deve se criticar no que se
refere as suas formas de apreensdo do objeto a fim de evitar
as clladas de seus condicionamentos Ideoldgicos. A critica das
ideclogias & fundamental para que a compreensdo de si diante
do texto néic se faga de maneirs deformada e deformadora,
uma vez que se tem sempre como pano de fundo um horizonte
de pertenga.

2. CIENCIA E IDEOLOGIA

2.1. O papel da ideologia — o fendmeno Ideolégico apa-
rece sempre como resultado de uma agdo soclal. Os compor-
tamentos se orientam em fun¢@o dos outros membros da co-
munidade e criam, assim, uma previsibilidade no sistema de
significagdes. O fendmeno Ideoldgico esta ligado & necessida-
de que o grupo social tem de conferir a si mesmo uma imagem.
Aqui, a ideologla assume o papel de justificadora de um modo
de ser da sociedade. Também sera uma justificagdo e projeto
desses grupos soclais por gerar um consenso de que todos
1ém razio em ser o que sdo. Esse dinamismo da ideologia que
é o de motivar a socledade para aquilo que ela pensa ser,
torna-a simplificadora e esquematica, Exerce uma funcéo de
grefha, funcionando como um sistema de crenga, O seu nivel
epistemolégico é o da doxa.

Um outro trago caracteristico da Ideclogia é a forma codi-
ficadora como aperece. £ mais o |lugar onde “os homens ha-
bitam e pensam do que uma concepg¢do em que posSsam se
expressar’ (Ricosur. 1977:70). Possul esse carater nao-reflexi-
vo geredo pela inércla. O novo n@o encontra lugar no seu ho-
rizonte. SO pode ser percebido & partir de uma redugdo ao
antigo. O grupo social fecha-se e passa a apresentar tragos
de intolerdncia 2 tudo o que ¢ marginal, Segundo Ricoeur, “a
intoler&ncla comega quando a novidade ameaca gravemente a
possibilidade, para o grupo, de reconhecer-se, de reencontrar-
ss" (1977:70).
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Devido a essas caracteristicas, a ideologia tem a fungéo
de dissimuladora. Ao mesmo tempo em que fala do real, digsi-
mula o possivel. Neste sentido toda interpretacdio corre o pe-
rino de se dar num campo limitado.

A ideologia interpreta e justifica sempre o que se relacio-
na com os dones do poder e todo um sistema de autoridade.
Ela é justificagdo de uma dominaciio. O conceito de ideologia
como dominagdo decorre do seu papel dissimulador, na medi-
da em que o grupo social se constitul baseado num conceito
de autoridade que tem nas mdos uma Interpretagdo do real,

Uma outra fungdo que se alia & essas duas categorias, é
a de deformacdo a que Paul Ricoeur chama de conceito mar-
xista propriamente dito, Integrado aos dois precedentes, o que
ele traz de novo é a idéia de uma deformagdo por inversdo. A
ideologia faz-nos tomar como real a imagem desse real e o
seu reflexo como original. Embora, inicialmente, Marx tenha
aplicado essa tese a religido, agora ela & estendida as cién-
cias que podem, por sua vez, funcionar como ideologias.

2.2. Ciénclas sociais e Ideologia — o pensamento de-
senvolvido por Ricoeur pretende chegar a um lugar néo-ideo-
légico onde se possa pensar a ciéncla. Para isso, parte do
pensamento de Maurice Lagueux, que diz cientificos

“os resultados Intelectuals que. a0 mesmo tempo, permitem uma
explicagio satisfatéria de fentmenos até entdo ininteligiveis (...)
@ resistem, com éxito, &s tentativas de falsificaglio que, a seu
respaito, empresand sisternética e rigorosamente™ (Lagueux,
apud Ricoeur, 1977:78).

Esse conceito, porém, também tem as suas armadilhas,
Alegar o real nfo significa clentificidade, mesmo quando fa-
lando do inconsciente. Ao transferir para a realidade incons-
ciente a explicacdo do real, estamos reduzindo a nossa sub-
jetividade, Esse discurso sem sujeito tem que ser examinado.
Entram, aqui, as obje¢des aos estudos estruturalistas, pois, ao
se elidir o sujeito, fica enfraquecida "a vigilincia na ordem da
verificagBio e da falsificacdo. A racionalizacio se constitul nele
‘o anteparo do real™ (Ricoeur, 1977:79).

Ricoeur deixa de aceiter nfo 86 o estruturallsmo como a
palavra final na elucidag@o do real, mas também o marxismo
e a psicandlise. O marxismo, como ciéncia, termina transfor-
mando-se em ideologia; logo, ndo ha nele um lugar ndo-ideo-
légico. Vendo tudo a partir da luta de classes, encobre as
novas estratificacdes sociais de nossa época. O que Marx via
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de negativo na religido porque esta justificativa o poder de
classe dominante, o marxismo o faz da mesma maneira. Jus-
tificando o proletariado como classe dominante, cai de novo
numa ideologla.

Em relagdo ao realismo freudiano, Ricoeur pretende elimi-
nar aqullo que ndo seria mais um realismo empirico, isto é, um
realismo ingénuo onde se jogaria ao Inconsciente o sentido
elaborado na relaglio terapéutica. Por Isso, ele fala da relati-
vidade da nogdo de inconsciente. O problema n&o é conferir
uma consciéncia de sl ao inconsciente. Este é relativizado e
ndo absolutizado, como queria Freud.

Somente um desvinculamento de qualquer absolutizagdo é
que torna possivel uma reflexdo total sobre o saber sem cair
na setorizagdo ideoldgica. Mas tal tarefa torna-se dificll por-
que, a cada momento, hé um ponto de vista da totalidade que
deve ser descrito num discurso apropriado. Serd necessério
langar méo de um outro tipo de discurso para dizer aquele
anterior, 0 que, entretanto, ocasiona a perda de uma totalidade.

2.3. A dialética da ciéncia e da ideologia — devido &s
dificuldades que acompanhem o projeto da reflexdo total no
campo da cléncia, Paul Ricoeur procura um outro tipo de dis-
curso que & o da hermenéutica da compreensdo histérica.
Formula, entdio, cinco proposigdes a fim de conferir um senti-
do aceitavel ao par ciénciafideologia:

19) a relagdo de pertenga que nos faz ligados a uma clas-
se, a uma época, a uma cultura e de que ndo nos podemos
livrar. Quando assumimos essa pertenga estamos assumindo o
primeiro papel ideoldgico;

29) apesar da relagdo de pertenga, ndo estd excluida a
possibilidade de uma relativa autonomia do saber objetivante.
A insténcia critica tem que existir desde o momento em que se
ascende 4 estrutura da pré-compreensdo. O distanciamento &
a condi¢lo primeira da compreensdo, Como diz o autor,

“a mediacho dos textos é de um valor exemplar sem igual, Com-
preender um dizer significs, antes de tudo, opor-se a ele como
um dito, acolhé-lo em eeu texto, desligado de seu autor” (RI-
coeur, 1977:83).

A coisa do texto sb se torna préxima na e pela distancla.
A critica das Ideologias & o passo indispensével para se che-
gar ao distanciamento na compreensdo porque s6 assim as
llusdes do sujeito sdo criticadas e isto se dd, ndo fora, mas
dentro de uma hermenéutica:
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3°) A critica das ideologias ndo é um saber total, uma vez
que o proprio distanciamento é ainda um momento da perten-
¢ca que jamais deixa de acompanhar o sujeito Interpretante;

4%) o bom uso da critica das |deologias é que deve ser
observado. A critica das ideologias deve ser sempre iniciada
&, por principio, jamais concluida, A reciclagem do intérprete
& uma necessidade, um trabalho incessante, recorrente, entre
o distanciamento e a assung@o de sua condigdo histérica.

2.4. Hermenéutica e critica — o gesto da hermenéutica
€ o de reconhecer as condigdes histéricas a que estd subme-
tida a nossa compreensdo sempre finita. O gesto da critica
das ideologias "¢ de desafio dirigido contra as distor¢des da
comunicac&o humana” (Ricoeur, 1977:131). Pelo gesto da cri-
tica inserimo-nos no devir histérico consciente. Pelo desafio,
opomo-nos & falsidede da comunicagso. J& que nenhum saber
€ total, pois cada um de nds fala diferente, s6 uma critica dos
discursos torna possivel uma hermendutica sem pré-conceitos,

3. CONCLUSAO

O pensamento de Paul Ricoeur, que parte de uma critica
& consciéncia como forma Gnica de conhecimento na tradigéo
cartesiana, chega aos postulados marxistas, freudianos e nie-
tzschianos que rechagam toda uma tradi¢do do pensamento o-
cidental, Em seu lugar, erige uma hermenéutica sem compro-
metimentos ideolégicos, o que s6 sera possivel a partir de sua
concepgdo do discurso como texto, O distanciamento operado
pelo texto, quando se déa como escrita, & a condigdo sine qua
non das interpretacdes. Nesse distanciamento dé-se a ruptura
do texto ndo s6 com o tempo e o espaco, mas também com a
sua génese, ficando liberto da nogéio por muito tempo arraiga-
da na tradigdo da critica literdria entre criador e criagéo.

Todo discurso vincula-se & nogdio de simbolo, o que impli-
ca um evento e uma significagdo. O simbolo é a prépria lin-
guagem e dentro desta é criada uma vis@o cada vez mais in-
teriorizante, uma nascente de significe¢cdes néo vistas super-
ficialmente. Dal a recorréncia aos conceitos freudianos de
consciente/inconsciente, latente/manifesto na produgdo plural
de um sentido, sem, no entanto, perder a unidade que o orga-
niza. Este é o seu ponto de chegada que 86 terd validade se,
do sentido produzido, emergir uma visdo do homem na sua
condigdo de ser-no-mundo.
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Toda Interpretagdo supde, portanto, um distanciamento que
se opde a um horizonte de pertenca do sujeito interpretante.
Os perigos da ideologla a que estamos vinculados, ameagam
a todo Instante essa Interpretagdo. Somente ao se tomar 0
texto como escrita, tal distanciamento torna-se possivel, pas-
sando a ser o lugar ndo-ideoldgico por exceléncia. Todo texto
ge organizard como univergso simbélico. A hermendutica, cién-
cia da Interpretagéio, seré tanto mais ciéncia quanto mais se
livrar dos condicionamentos temporais e Ideoldgicos. Essa no-
¢do de texto ndo deixa de ter a sua viabilidade ameacada
diante de um sujeito Interpretante que, a cada momento da in-
terpretacéo, perca esse sentido de distanciamento. Como sa-
ber se este momento estéa sendo ou n@o alcangado é o grande
problema que se coloca diante de um trabalho em andamento,
pois a existéncia de um lugar nao-ideoldgico pode ndo passar
de uma utopia nesse campo de tdo dificil acesso,
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