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APRESENTACAO

Lingiiistica Aplicada ao Ensino de Linguas

Os campos de aplicagdo da linglistica diversificam-se
cada vez mais; o ensino de linguas, no entanto, continua sendo
o centro polarizador dos estudos tedricos e das pesquisas
desta érea. Ressalte-se que, no ensino de linguas, a fim de
encontrar uma metodologia apropriada, convém determinar cla-
ramente os objetivos a serem atingidos: objetivos culturais,
objetivos corretivos e objetivos comunicacionais. Entre os obje-
tivos comunicacionais encontram-se, classicamente, os quatro
seguintes: formacf@o da habilidade de ouvir, da habilidade de
falar, da habilidade de ler e da habilidade de escrever.

A habilidade de recodificar uma mensagem de um cédigo
lingiistico para outro — quer isso receba o nome de tradugéo,
verséo ou interpretagdo — exige, na realidade, o dominio de,
pelo menos, duas das habilidades acima relacionadas, em lin-
guas diferentes, Assim, a recodificagdo de uma mensagem es-
crita do inglés para o portugués pressupde a habilidade de ler
em inglés e a habilidade de escrever em portugués. Katharina
Reiss discute o aspecto de “Como averiguar o grau de dificul-
dade de uma tradugdo”.

Segundo os objetivos especificos a serem atingidos no
ensino, dar-se-& maior ou menor énfase a esta ou aquela habi-
lidade. Fatima Moreira Harbich, em “A Iinstrumentalidade no
ensino da leitura em inglés; uma abordagem comunicativa”,
analisa a metodologia a ser utilizada no ensino do inglés para
alunos de graduac@o que necessitam ter acesso & biblio-
grafia especializada em inglés. Ignacio Antonio Neis, no artigo
"Competéncia de leitura”, procura mostrar a importéncia que
a linglistica textual tem na compreensédo da leitura. O tema da
linglistica textual aplicada & escrita é abordado por Maria da
Gléria Bordini, “Uma tentativa de gramética do texto narrativo”,
e por Maria Izabel da Silveira, “Anélise da coeréncia em reda-
¢cbes escolares”. José Marcelino Poersch, no artigo “Nicleo
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minimo de conhecimentos de linglistica do aifabetizador”, res-
salta a Importéncia que os conhecimentos de linghistica de-
sempenham na aprendizagem da linguagem visivel, tanto na
aquisicio da habllidade de ler quanto na de escrever.

Uma adequada metodologia pressupbe, outrossim, conhe-
cimentos sobre o momento oportuno de ensinar determinados
conteldos, sobre as dificuldades e os problemas que o apren-
dz pode encontrar neste processo e sobre a graduaglio do
material de ensino. Este conhecimento esté relacionado com a
maneira como a crianga adquire a linguagem. Feryal Yavas
apresenta o artigo “Aquisicdo da linguagem: o que é e 0 que
significa”.

O ne 48 de Letras de Hoje constitui uma tentativa de mos-
trar como e quanto os conhecimentos de lingdistica contribuem
ao processo ensino-aprendizagem de linguas.

José Marcelino Poersch
Coordenador do Curso de
Pés-GraduagBo em Linglistica
e Letras da PUCRS

COMO AVERIGUAR O GRAU DE DIFICULDADE
DE UMA TRADUCAO?*

Katharina Reiss
Catedratica do Instituto de
Traducdo e Interpretagdo de

Germersheim da Universidade
de Moguncia

Averiguar o grau de dificuldade de uma tradug@o ndo é s6
um interessante problema tedrico, mas também uma guestdo
de grande importancia prética. Cabe lembrar, por exemplo, o
problema da remunerago adequada de tradugdes de diferentes
graus de dificuldade e, outrossim, a necessidade de se dispor
de critérios para escolher textos adequados aos diferentes
niveis no ensino da tradugéo.

N&o somente os proprios tradutores, mas também o8
tedricos se tém voltado para esta questdo, defendendo, por
vezes, firmemente posi¢cbes extremadas, que vdo desde a tese
da absoluta traduzibilidade de qualquer texto até & da absoluta
intraduzibilidade de, pelo menos, certos tipos de textos. Tal
discusséo, porém, tem sido feita bem pouco sistematicamente.

Em vista do interesse prético e tedrico acima mencionado,
faz-se mister, de qualquer forma, buscar critérios cientifica-
mente sélidos e os mais objetivos possiveis para se poder
determinar o grau de dificuldade de um texto que vai ser tra-
duzido. Nado é tarefa facil, pois em qualquer processo de
tradugéio entra em jogo toda uma série de fatores, em nimero
e combinacfo varidveis.

A analise de um texto a ser traduzido realizar-se-& — como
a de qualquer enunciago lingUistica — de trés pontos de vista
essenciais: 1) quanto & organizacdo e combinagdo dos ele-
mentos linglisticos, isto é: o aspecto sintético; 2) quante a
seu contetido e temética, isto é: o aspecto semantico; 3) quanto
4s pessoas que se comunicam por meio do texto (escritor/

* TYexto traduzido do aspanhol por Eligsbeth Heuser e Ignacio Antonio Neis.
Letras de Hoje, 15 (2): 7 - 19.



emissor e leitor/receptor) e quanto aos contextos situaclona} e
sécio-cultural dessa comunicagdo, isto é: o aspecto pragmatico.

O aspecto pragmatico — e mais precisamente os contextos
situacional (lugar e tempo da comunicagéo) e sbcio-cultural,
que passardo a ser denominados de “&mbito histérico-cultural”
— & o aspecto mais amplo; e, segundo afirma o linglista W.
Dressler, este fator pragmatico predomina sobre o semantico,
e ambos sobre o sintético.

Sendo o fator decisivo para a tradugé@io, o @mbito histérico-
cultural merece ser explicado mais detalhadamente. Para tanto,
valho-me, num primeiro passo, do modelo de comunicago ge-
ralmente utilizado pela linglistica em suas investigagbes: um
emissor (falante) e um receptor (ouvinte) comunicam um com
o outro verbalmente (e também ndo-verbalmente, isto &, atra-
vés de mimica e de gestos) sobre um tema (ou temas), encon-
trando-se no mesmo lugar ao mesmo tempo. Supde-se, pols,
que os interlocutores se vejam e possam observar-se mutua-
mente e que, no caso normal de uma comunicagdo intralingual
(unilingtie), participem da mesma comunidade linghistica e cul-
tural, @ qual, por sua vez, no entanto, esta sujeita a condigbes
de mudangas no transcurso do tempo.

Uma vez que o tradutor — contrariamente ao intérprete —
lida normalmente com textos escritos, e ndo orais, & necessa-
rio, num segundo passo, adaptar tal modelo geral de comuni-
cagéo oral as condigbes da comunicagéo escrita, pois esta dis-
tingue-se daquela em dois pontos essenciais. 1) Na comunica-
clo escrita, o emissor (autor, escritor) e o receptor (leitor) j&
néo se encontram numa situagBo comum de percepgdo mdtue.
Em outras palavras: o luger e o tempo da emisséo (neste caso:
da produgdo do texto escrito) néo coincidem com o lugar e o
tempo da recepgdo (ou seja: da leitura) do texto; além disso,
o escritor e o leitor ndo se percebem diretamente como inter-
locutores. Esta circunstdncia pode influir decisivamente sobre
a possibilidade de compreender corretamente um texto (e, com
igso, Influl sobre a qualidade da tradug&@o). Por outro lado, o
fator “tempo”, que ndo é o mesmo para o escritor e o leitor,
possivelmente dificultard a compreensdo do texto, e Isso tanto
mais quanto maior for o tempo decorrido entre sua produgéo
e sua recepgdo. Podem variar, por exemplo, as normas sinta-
ticas e grafémicas de um enunciado escrito, devido as mudan-
¢as naturais que se operam em qualquer lingua; o mesmo
enunciado escrito pode corresponder a diferentes intengdes
comunicativas do autor em diferentes épocas, devido as alte-
ragbes semanticas ou estilisticas que, nesse meio tempo,
ocorreram na lingua. E em muitos casos acontece até que j&

ndo se podem inferir corretamente as Intengdes comunicativas
do autor, quando, por exemplo, 0 texto & muito antigo e ndo
se sabe mals com certeza em que situagdo serviu para a
comunicacdo. 2) Numa comunicag@o escrita néo pode haver
permuta de papéis entre emissor e receptor, 0 que provoca
outras dificuldades para uma comunicag8o eficiente — e, com
isso, também para uma tradugdo adequada. Contrariamente ao
que acontece na comunicagdo oral, portanto, o receptor (leitor)
néo pode perguntar ao emissor em casos de divida sobre o
que ele entendia dizer, nem o emissor dispde da possibilidade
de observar a reacdo do receptor (em sua mimica, gestos ou
exclamagdes), o que lhe permitiria melhorar (corrigir, ampliar,
etc.) suas enunciagdes ainda no decorrer da produgéo de seu
texto. Este carater linear de uma comunicagéo de “diregéo
tnica”, como a chama Hans Glinz, igualmente dificulta a comu-
nicagdo eficiente por meio de textos escritos, dentro de uma
mesma comunidade lingdistico-cultural.

Num terceiro passo, é preciso aplicar os resultados do
exame minucioso da comunicagdo escrita unilingle aos fend-
menos da traducdo, que pode ser caracterizada como uma
comunicagdo escrita bilingtie, Interrompida pelo processo tra-
dutério. Ora, nesta comunicagdo entra um novo fator decisivo.
Trata-se néo apenas de trocar uma lingua natural por outra;
além disso, o tradutor também deve vencer as barreiras que
se opbem & recepgdio do texto original, devido & disténcia
temporal entre o texto original e o texto-alvo, e por pertence-
rem os leitores da traducdo a uma outra comunidade cultural,
O tradutor deve, pois, dedicar toda a atencéo ao &mbito histo-
rico-cultural com suas caracteristicas, divergentes, em maior
ou menor grau, nas duas comunidades lingiistico-culturais.

No diagrama 1, a traducBo é apresentada como um pro-
cesso de comunica¢@o escrita entre o emissor 1 (E1 — autor
do original) e o receptor 2 (R 2 — leitor da tradugédo), interrom-
pida pelo processo tradutdrio, durante o qual a mensagem 1
(M1 — texto do original) é primeiramente decodificada e a
seguir recodificada na mensagem 2 (M2) pelo tradutor, aten-
dendo & distdncia temporal e &s divergéncias socio-culturais
que existem entre a comunidade linglistico-cultural original e
a da lingua-alvo.

Percebe-se que todo o processo de comunicagdo se rea-
liza em trés fases.

A primeira fase é caracterizada pelo fato de serem o autor
e o tradutor (na qualidade de leitor) membros ou conhecedores
de uma mesma comunidade linglistico-cultural, estando esta,
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na verdade, sujeita a alteragdes no decurso do tempo. Uma tal
situagdo comunicativa possui as caracteristicas acima descritas
da comunicaclo escrita, isto é: &) o lugar e o momento da
produgdo ndo coincidem com o lugar e o momento da recepgéo
do texto; b) a mensagem escrita vai, em diregdo Gnica, do
autor ao leitor. Nesta situagdo comunicativa, dentro de um
mesmo contexto sécio-cultural de determinada comunidade, a
mensagem 1, codificada em lingua 1, é decodificada pelo tra-
dutor, com o auxilio dos contextos lingiiistico, situacional e
sécio-cultural. A comunicacdo é eficiente se o tradutor com-
preende @ mensagem em todas as suas dimensdes (sintética,
seméntica e pragmatica).

Na segunda fase, o receptor 1 (o tradutor) converte-se em
emissor 2 que, mediante uma recodificagdo em lingua 2, codi-
fica a mensagem 2, a qual para o receptor 2 (leitor da tradugéo)
deve ser equivalente 8 mensagem 1. Isso significa que, nesta
fase, o tradutor, como conhecedor das duas linguas e das duas
comunidades linglistico-culturais, escolhe na lingua-alvo aque-
les elementos que, em vista do &mbito histérico-cultural dife-
rente que determina as comunicagbes entre os membros
falantes da lingua 2, possam fazer compreender o texto-alvo ao
leitor da tradugdo do mesmo modo como um leitor da lingua-
fonte podia compreender o texto original em seu &mbito sdcio-
cultural.

A terceira fase, enfim, representa o processo de comuni-
cagéo entre o tradutor como emissor 2 e o leitor da tradugéo.
Também esta fase do processo comunicativo mostra as carac-
teristicas da comunicagdo escrita e unidirecional. Essa fase
ndo nos interessa aqul, pols seu estudo é objeto da critica da
traducgéo.

De nossas observagbes, segue-se que o tradutor ocupa
uma posigio-chave no processo de comunicagéo bilingtie in-
terrompido. E precisamente por isso é Obvio ser impossivel
classificar os graus de dificuldade de uma traducdo concreta
sem levar em consideragdo a pessoa do tradutor. Isso quer
dizer que uma classificagéo depende também do tipo de tra-
dutor em que baseamos nossas consideragdes a seguir. Se
nos limitamos aos dols casos acima mencioandos, em que uma
tal classificagBio pode ter utilidade prética, existe & alternativa
seguinte:

a) Pensamos num tradutor que disponha de plena compe-
téncia quanto & matéria tratada num texto, de plena competén-
cia linglistica quanto &s duas linguas implicadas e de plena
competéncia tradutdria: esse tipo de tradutor serd a base para
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se elaborar um modelo de graus de dificuldades vélido para
calcular a adequada remunerag8o de tradugdes feitas por um
tradutor profissional. b) Entretanto, ndo abordaremos esse tipo,
mas o tipo de tradutor-estudante; quer dizer que considera-
remos o problema da classificacdo dos graus de dificuldade
de um texto do ponto de vista didético.

Perguntamo-nos, pois, que textos podem servir como ma-
terial de traducdo nos diferentes niveis de ensino, com um
nivel apropriado de dificuldades. Temos, assim, um ponto de
partida completamente diferente: pensamos num tradutor que
j& disponha de suficiente competéncia linglistica (receptiva e
ativa) em sua lingua materna e numa lingua estrangeira, cuja
competéncia quanto as possivels matérias tratadas num texto,
porém, seja incompleta, isto é, que, normalmente, néo ultrapas-
se o nivel de uma boa formagéo geral.

O primeiro passo de nossa sondagem vale-se novamente
do diagrama 1. Interessa-nos agora principalmente o processo
da tradugdo em si. Tal processo é bifésico. Ha uma fase de
compreensd@o e outra de recodificacdo. Ao Iniciar seu trabalho,
o tradutor nada mais & do que o leitor da mensagem 1, que
ele deve ter compreendido antes de poder recodifica-fa ade-
quadamente para o leitor da lingua-alvo. Em ambas as fases
ha fatores que podem ajudar a determinar o grau de dificuldade
de um texto do ponto de vista didatico. Parece-me razoavel
partir de uma escala de quatro graus diferentes com referéncia
a cinco aspectos do texto:

1) a matéria tratada, o campo tematico (aspecto seméantico);

2) o registro da lingua (aspecto material);

3) a linguagem utilizada (aspecto funcional);

4) a pragmética dos leitores (aspecto pragmatico);

5) o contexto histérico-cultural (aspecto temporal, local e
cultural)

Examinemos isso num diagrama com uma escala ascenden-
te de graus de dificuldade.

Ao explicarmos meis detalhadamente o diagrama 2, pro-
curaremos expor as razbes pelas quais conslideramos os textos
(ou segmentos de textos) classificaveis quanto ao seu grau de
dificuldade segundo esta escala e estes aspectos; entretanto,
devem ser feitas preliminarmente algumas adverténcias:

1) O grau de dificuldade néo se refere a textos enquanto
meramente lidos, porém a textos a serem traduzidos.

"



DIAGRAMA 1

[3i— %]

i Contexto situacional 1

‘E v@

Contexto situacional 2 '

Produgac lnuLEn—PmJugin Recepgao
Contexto socio-cultural 1 | Contexto soclo-cultural 2

tradugao

DIAGRAMA 2

GRAUS DE
R "I::!l.- FRIMEIRO GRAD | SEGUNDO GRAL TERCEIRO CRAU QUARTO GRAU
PECTOS
goral geral espocifica especifi
MATERIA transcultural | ligada & transcultural 1igeda :.
usa cultura una cultura
RECISTRO culto coloquial tecao- individy
al
DE LINGUA ® socinletos
YUNCAO DA
LINGUAGEN informativa informative-~ wvocativa
UTILIZADA wvocativa S——
PRAGMATICA univergal coletiva de grupo individual
Dasrto proximidade proxinidade distancia distancia
HISTORICO- temporal cultural o cultural « temporal
CULTURAL . diztancia proxinidade e
cultural temporal temporal cultural

2) O grau de dificuldade ndo se vé em relagéo a um tra-
dutor profissional, mas em relagdo a estudantes da carreira de
tradutor. Colocamo-nos no lugar de um professor que deve
examinar textos concretos para decidir se podem servir como
material de tradugdo num determinado nivel de ensino.

3) Com respeito ao termo de “tradug@o”, referimo-nos &
tradugdo como ato de comunicacéo integral. Isso significa que
um texto ha de ser traduzido mantendo-se no processo tradu-
tério a fungdo comunicativa do texto original (segundo as leis
do tipo e género de textos a que pertence o texto individual).

Para classificar um texto, o professor, através de minucio-
sa andlise dos aspectos sintatico, seméantico, funcional e prag-
matico que possam acarretar problemas para a tradugéo, anota
o texto com nlmeros-indices, compostos de um nimero para
os aspectos de 1 a 5 e de outro para os graus de dificuldade
de 1 a 4. Desse modo, consegue-se pelo menos uma classifi-
cagdo aproximativa.

Vejamos, pois, o diagrama 2.

1) A matéria tratada: Se um texto trata de uma matéria
acessivel & experiéncia humana geral, seré de compreenséc e
de tradugiio mais facels (supondo-se que o alunc disponha de
bons conhecimentos das duas linguas e de uma boa formagéo
cultural) do que um texto que aborda uma matéria geral, porém
do ponto de vista de uma determinada comunidade lingdistico-
cultural e intencionalmente apresentada s6 para leitores que
pertencem a tal comunidade, pois, neste Uitimo caso, a tradu-
¢do exige também conhecimentos culturais e dominio de estra-
tégias tradutérias para vencer as divergéncias culturais entre
as duas comunidades linglistico-culturais. Hé, contudo, maior
dificuldade ainda, se se abordar no texto uma matéria trans-
cultural, porém especifica, uma vez que, neste caso, se exigem
do estudante também conhecimentos da especialidade em
questio. O mais alto grau de dificuldade encontra-se num texto
que trata de matéria especifica relacionada com determinada
cultura, porque neste caso se requerem conhecimentos espe-
cificos de uma especialidade e, além disso, conhecimentos
culturais especiais, que o estudante ainda ndo terd adquirido
— como séi acontecer com os conhecimentos culturais gerais
— ao aprender a lingua estrangeira.

Exemplos dos quatro graus (sem se levarem em conta 08
demais quatro aspectos):
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—— primeiro grau (matéria geral, transcultural): artigos de
imprensa sobre politica internacional; resolugdo tomada pela
ONU a respeito do conflito 4rabe-israelense;

— segundo grau (matéria geral, relacionada com determi-
nada comunidade cultural): guia turistico de um determinado

pais;

— terceiro grau (matéria especifica, transcultural): texto
técnico (por exemplo, sobre a construgdo de reatores nu-
cleares);

— Quarto grau (matéria especifica, ligada a determinada
comunidade cultural); texto juridico (por exemplo, do Direito
Administrativo),

2) O registro de lingua: Como o estudante-tradutor, pelo
menos na lingua estrangeira, geralmente domina melhor a lin-
gua culta do que a coloquial, é necessario escolher, na primeira
fase do ensino, textos que apresentem este registro de lingua,
pois oferecem menos dificuldades, tanto para a compreensido
quanto para a traducdio. Textos escritos em algum tecnoleto ou
socioleto (dialeto, jargdo, giria estudantil, etc.) requerem da
parte do estudante-tradutor maior competéncia lingdistica, Isto
é, conhecimentos que ultrapassam aqueles |4 adquiridos pela
leitura e pela propria experiéncia. Atribuindo, por fim, & lingua
individual utilizada num texto o maior grau de dificuldade,
deve-se levar em consideragéo que lingua individual n#o é o
mesmo que idioleto — pois qualquer individuo possui 0 seu —
mas que designa a linguagem artistica e criativa empregada
por um autor numa obra literéria. A compreensdo de tais textos
oferece maiores dificuldades, porque se deve descobrir as
funcdes estéticas da lingua individual de um autor; também é
mais dificll a traducdo de tais textos, pois é necessério trans-
mitir os tracos individuais para um sistema lingbistico mais ou
menos diferente, considerando-se as tradicbes estéticas possi-
velltl:er}te muito divergentes de outra comunidade lingtistico-
cultural,

Exemplos dos quatro graus (sem se levarem em conta os
demais quatro aspectos):

— primeiro grau (lingua culta): obra de divulgacé@o cienti-
fica, conto popular:

— segundo grau (lingua coloquial): reportagem, entrevista;
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— tercelro grau (tecnoletos, socioletos): texto técnico,
texto dlaletal;

— quarto grau (lingua individual): prosa artistica, poesia.

3) A funglio do emprego da linguagem: O emprego da
linguagem depende em grande parte da funcdo comunicativa
dos textos. Também neste aspecto observa-se um grau ascen-
dente de dificuldade para a compreens@o e a tradugdo,
conforme se utilize a linguagem predominantemente para fins
informativos (para verbalizar conteudos cognitivos), ou para
fins informativos e emotivos (para verbalizar a0 mesmo tempo
conteldos Informativos e afetivos), ou para fins evocativos
(para verbalizar intengbes estéticas e artisticas), ou para fins
persuasivos (para verbalizar a intengdo de mobilizar os senti-
mentos e a vontade dos leitores). O grau ascendente de difi-
culdade provém do fato de que, na prépria lingua materna, e
mais ainda numa lingua estrangeira, é dificil inferir os valores
emotivos de um texto escrito; de que elementos estéticos po-
dem ser avaliados diferentemente por diversos individuos ou
por diversas comunidades linglistico-culturais; e de que a
percepgdo e a transcodificagdio de estratégias persuasivas
exigem do tradutor um grau ainda mais elevado de sensibilidade
linglistica, de competéncia psicolégica e de competéncia tra-
dutéria.

Exemplos dos quatro graus deste aspecto (sem se consi-
derarem os demais quatro aspectos):

— primeiro grau (linguagem informativa): artigo de enci-
clopédia, carta comercial;

— segundo grau (linguagem informativo-emotiva): resenha
critica de uma representac@o teatral, comentério de imprensa;

— terceiro grau (linguagem evocativa): drama, poema,
romance;

— quarto grau (linguagem persuasiva): andncio publicité-
rio, sétira.

4) A pragmaética do receptor: A avaliagdo das dificuldades
de tradugdo de um texto estd estreitamente relacionada com
os conhecimentos prévios e os de fundo compartilhados pelo
emissor e pelo receptor de um texto durante um ato de comu-
nicagdo (S. J. Schmidt: "Komplexe Voraussetzungs Situation”;
Scherner: “Vorwissen”). £ mais provavel que um tradutor dis-
ponha desses indispenséveis conhecimentos prévios e de fundo
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no caso em que o autor, ao escrever seu texto, apenas pres-
suponha aquele tipo de conhecimentos que qualquer pessoa
possa ter. Também n&o é muito dificil uma tradugdo no caso
de um autor pressupor em seus leitores conhecimentos que
sdo compartilhados por toda uma comunidade lingdistico-cultu-
ral; porém, neste caso, o tradutor deve conhecer pelo menos
as divergéncias de pragmética coletiva entre as duas comuni-
dades, a do texto original e a dos leitores da tradugdo. O
processo se complica quando um texto é destinado a grupos
isolados de uma comunidade, que costumam possuir conheci-
mentos prévios e de fundo especificos, néo compartilhados
por toda a comunidade. E mals dificll ainda serd uma tradugéo
no caso de o autor do texto original pressupor conhecimentos
exclusivamente pessoais de um Unico individuo a quem o texto
é destinado. Tais conhecimentos prévios, o tradutor n&o pode
té-los, nem mesmo como membro da mesma comunidade lin-
guistico-cultural. Na fase de recodificagdo do texto, o tradutor
— exceto quanto ao primeiro grau de dificuldade — v&-se em
face do problema de saber como poderad corresponder na lin-
gua-alvo & pragmadtica coletiva, de grupo ou Individual, as
quais, de qualquer forma, sdio distintas nos leitores do texto
original e nos leitores da tradugéo.

Exemplos dos quatro graus deste aspecto (sem se consi-
derarem os demais aspectos):

— primeiro grau (pragmética universal): resolugdio da ONU
sobre o problema da descolonizag8o;

— segundo grau (pragmética coletiva): romance popular,
manifesto eleitoral;

— terceiro grau (pragmética de grupo): artigo de uma re-
vista técnica, cronica local (num jornal);

— quarto grau (pragmdtica Individual): correspondéncia
literéria, carta particular.

5) O &mbito histérico-cultural: Em principio, um texto a-
presentaréd menos dificuldades para sua compreensdo e tradu-
¢do, quando for traduzido dentro do mesmo espago de tempo
e érea cultural em que foi escrito, isto é, quando se traduzir
para uma lingua da mesma familia, falada por uma comunidade
lingiiistica pertencente & mesma drea cultural, no muito tempo
apos sua produglio na lingua-fonte. Aumentam as dificuldades
quando a tradugdo se faz depois de j& haver transcorrido bas-
tante tempo. Se a disténcia temporal entre a produgéo e a
tradugdo de um texto ndo & muito grande, mas as duas comu-
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nidades linglisticas implicadas apresentam notaveis divergén-
cias culturais, as dificuldades costumam ser ainda mals graves;
Isso porque a disténcia temporal pode ser compensada por
estudos histéricos visando & aqu'si¢do dos conhecimentos ne-
cessérios quanto ao conteldo e &s alteracdes lingiisticas, ao
passo que é normalmente mais dificil superar as divergéncias
culturais durante o processo tradutério. Se, finalmente, os dois
fatores — disténcia temporal e distincia cultural — concorrem
no mesmo texto, a tarefa do tradutor se torna mais complicada
ainda.

Exemplos dos quatro graus deste aspecto (sem se levarem
em conta os demals quatro aspectos):

— primeiro grau (proximidade temporal e cultural): tradu-
¢éo de um romance moderno do inglés para o aleméo, do ita-
liano para o espanhol;

— segundo grau (proximidade cultural, distdncia temporal);
tradugdo de um drama do Século de Ouro espanhol para o
portugués atual, da descricdo de uma viagem do século XVIII
do inglés para o alemdo contemporéneo;

— terceiro grau (proximidade temporal, distincia cultural):
tradugdo de um conto japonés contemporaneo para o francés
atual, de um texto juridico inglés para o alemdo atual (por
serem muito diferentes os sistemas legais na Gra-Bretanha e
na Alemanha);

— quarto grau (disténcia temporal e cultural): traducfio de
um texto biblico para uma lingua africana contemporanea, de
um romance chinés cléssico para o alemdo moderno.

Depois de haverem sido descritas isoladamente as carac-
teristicas dos diferentes aspectos, vejamos, finaimente, ag pos-
sivels combinagdes de graus de dificuldades que podem ocor-
rer na pratica, porque os diferentes aspectos ndo tém
necessariamente o mesmo grau de dificuldade num mesmo
texto. Entre os dois extremos: cada aspecto apresenta o
primeiro grau de dificuldade, ou cada aspecto apresenta o
quarto grau, hd muitas possibilidades combinatérias. A classi-
ficag8o global de um texto far-se-d de acordo com o maior
grau de dificuldade detectado durante sua andlise.

Segundo nosso diagrama, ofereceria menor grau de difi-
culdade a tradugdo de um texto escrito em lingua culta, com
fung@o informativa da linguagem, sobre uma matéria de acesso
geral e com pragmética universal, a partir da lingua de uma
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comunidade linglistico-cultural afim, pouco tempo apés a pro-
dugio do texto original. Este texto levaria os numeros-indices:
1,1; 2, 1; 3, 1; 4, 1; 5, 1. Poderia tratar-se de um artigo de
fundo sobre a catastrofe ocorrida no Mar do Norte, onde, em
margo de 1980, naufragou um barco de prospecgdo de petro-
leo, a ser traduzido, por exemplo, do noruegués para o inglés.
No outro extremo da escala encontrar-se-ia um texto sbordando
uma matéria especial estreitamente relacionada com certa co-
munidade cultural, redigido numa lingua individual, com fung&o
persuasiva da linguagem, com uma pragmatica individual do
receptor, texto que tivesse sido produzido em tempos remotos
@ numa comunidade linglistica culturalmente distante daquela
para a qual o texto fosse traduzido. N&o tenho diante dos
olhos nenhum texto deste tipo (0 que néo significa que eles
ndo existam), motivo pelo qual vou Improvisar um exemplo:
uma poesla japonesa (lingua individual) do século XlI (distancia
temporal), na qual o autor procura Insinuar (linguagem persua-
siva) a um amigo (pragmética individual) que faga haraquiri
(matéria cultural especifica), a ser traduzida para o francés
atual (distdncia cultural). Um tal texto seria anotado com os
nimeros-indices: 1,4; 2.4; 34; 44; 54,

Vejamos, finalmente, alguns exemplos de possiveis combi-
nacdes:

1) Histéria da segunda guerra mundial (obra de divulga-
¢do). Tradugéo do francés para o inglés.

Numeros-indices: 1,3 (matéria especifica transcultural); 2.1
(lingua culta); 3,1 (linguagem informativa); 4,1 (pragmética
universal); 5,1 (proximidade temporal e cultural).

Quatro vezes o grau 1, uma vez o grau 3. A tradugéo é
bastante facil: predomina o grau 1, sendo o grau 3 superével
mediante uma Introdugdo & matéria especifica por parte do
professor.

2) Critica cinematogréfica sobre um filme de fama interna-
cional, no suplemento literario de um jornal. Tradugdo do es-
panhol para o aleméao.

Numeros-indices: 1,1 (matéria geral transcultural); 22
(lingua coloquial); 3,2 (linguagem informativo-emotiva); 4.2
(pragmatica coletiva); 5.1 (proximidade temporal e cultural).

E mais dificil de ser traduzido do que o exemplo 1, visto
que predomina o grau 2 de dificuldade.
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3) Descrigdo técnica de um novo modelo de automével.
Tradugdo do aleméo para o portugués.

Numeros-indices: 1,3 (matéria especifica transcultural); 2,3
(tecnoleto); 3,1 (linguagem Informativa); 4,3 (pragmatica de
grupo); 5.1 (proximidade temporal e cultural).

Traducéo bastante dificil; predomina o grau 3 de dificuldade.

4) “Christmas Carol”, de Charles Dickens. Tradugdo do
inglés para o japonés.

Nimeros-indices: 1,2 (matéria geral, relacionada com de-
terminada cultural); 2,4 (lingua individual); 3,3 (linguagem evo-
ca}iva);)4.2 (pragmética coletiva); 54 (distdncia temporal e
cultural).

Caso de tradugdo muito dificil, devido & existéncia de dols
graus 4 de dificuldade, de um grau 3 e de dois graus 2; pre-
dominam os altos graus de dificuldade.

Partindo do pressuposto de que a tradugdo de um texto
sera tanto mals fac!l quanto mais vezes aparecer o grau 1 no
balango dos nimeros-indices, e de que as dificuldades au-
mentam ao ocorrerem mals vezes os graus 2, 3 ou mesmo 4,
pode-se aceitar o esquema acima como instrumento apropriado
para escolher textos que, quanto ao grau de dificuldade, sejam
indicedos para servir como material de traduc@o em diferentes
niveis do ensino. Ao mesmo tempo, tal balango proporciona ao
professor uma orientagdo didéatica, fazendo-lhe ver em gque
sentido seré desejdvel uma preparagdo mais aprofundada dos
estudantes antes de iniciarem a tradugdo.

Seria desejével uma ulterior melhoria e aperfeicoamento
do esquema, para se aumentar a seguranca na classificagdo de
textos. Seria possivel, por exemplo, acrescentar o aspecto da
estrutura sintatico-semantica; estilo hermético ou claro; sintaxe
simples ou complexa. Ou ainda, o aspecto da fungéo da tra-
dugéo (que pode ser diversa da do texto original). Entretanto,
quer me parecer que com isso ndo se chegaria a uma revisdo
total dos resultados, mas antes, @ uma maior preciséo.
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