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PRESSUPOSTOS GERAIS

Partimos do pressuposto de que a critica liter4ria pretende
dar um enfoque cientffico & literatura, ou seja, o critico literério;
80 exercer sua tarefa, busca juizos fundamentados sobre assuntos
de interesse geral tendo por base a obra artistica. E preciso, no en-
tanto, que explicitemos alguns elementos que constituem esta defi-
ni¢do;

a) dizemos que o critico busca porque reconhecemos o cara-
ter aberto do exercicio da critica, em permanente modificacdo,
por isso com resultados continuamente “revisdveis’;

b) referimo-nos a jufzos fundamentados porque sé podere-
mos julgd-los pertinentes se resultantes de uma argumentacado pre-
viamente explicitada, dai a necessidade de um embasamento tedri-
co e da condenacdo ao subjetivismo impressionista;

c) delimitamos assuntos de interesse geral porgue reconhece-
mos que a ciéncia deve estar sempre subordinada aos interesses da
sociedade, Nesse sentido, o crftico literdrio deveria sempre refletir
sobre o nivel de sua contribuicdo para a melhoria das condigbes de
vida da sociedade em geral, © que, em Gltima andlise, significa que
a critica ndo é um desvelar neutro mas, ao contrério, deve estar
empenhada em desvelar de forma explicitamente comprometida
com o seu tempo, a sua historia, a obra literdria.

Coloca-se entdo a questdo-base: o Curso de Letras propicia a
formagdo do critico literdrio? A resposta sumdria é ndo, e as cau-
sas, algumas das quais procuraremaos examinar, extrapolam a pré-
pria Universidade, estando ligadas 4 crise do ensino em geral.
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CAUSAS EXTERNAS

Nesse momento ndo importa analisar a crise do ensino, mas
enumerar alguns aspectos gerais que intervém no ensino da Litera-
tura;

a) A multiplicacdo dos meios de comunicacio de massa alte-
rou o papel da escola, que por muito tempo foi valorizada — tendo
a literatura como uma forte aliada — por seu papel socializador e
de integragdo cultural. Assim, a literatura encontra hoje sério con-
corrente na TV, nas HQ, no r4dio, e, em decorréncia, tem-se torna-
do cada vez mais “disciplina escolar”, Isto se verifica, por exem-
plo, ao examinarmos dados estat(sticos mais recentes a respeito de
literatura e outros meios de comunicacdo de massa: enquanto o
nimero de leitores vai decrescendo & medida em que evolui a esco-
laridade do leitor, chegando a reduzir-se, como na Franca, a8 um
quarto apos o aluno abandonar a Faculdade, outros meios de co-
municacdo de massa aumentam sucessivamente seus consumidores
(Fonte: MAREUIL, André. Littérature et jeunesse d'aujourd’hui.
Flammarion, 1981.)

b) A rdpida evolucdo das forgas produtivas veio a exigir maior
atencdo & formacdo de recursos técnicos e cientificos, fato que se
comprova ao examinarmos as opgdes para o Vestibular 3 Universi-
dade, o incentivo que recebem cursos de 4reas cient/(ficas ou o des-
caso a que sdo relegados pelo sistema de ensino cursos human sti-
cos em geral. E preferivel formar técnicos a formar literatos, e
mesmo aqueles que se voltam para dreas humanfsticas s3o incenti-
vados a se tornarem “‘especialistas’ em cursos estritamente ajusta-
dos para tal fim.

¢) Como decorréncia da causa anterior, mas apontando para
outro enfoque, a questdo da escolha (opgio) dos cursos oferecidos
pelas Universidades também influi para a caracterizacao dos cur-
s0s human fsticos em geral: como a adeso a estes cursos condicio-
na, via de regra, o futuro profissional a uma baixa remuneracdo, a
eles acabam afluindo predominantemente estudantes com baixa
expectativa salarial futura, que ndo se consideram capacitados para
ter maiores ambices, logo “‘menos bem"’ preparados, com meno-
rés recursos para adquirir livros e ainda, porque, geralmente, traba-
Iham, com menos tempe para leitura, etc.

Nesse contexto amplo, ndo é nada reconfortante a expectati-
va da formacgdo de um critico literério, pois ndo se delineia sequer
a possibilidade de o Curso de Letras trabalhar com leitores.
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CAUSAS INTERNAS

A estes e outros fatores externos se juntam causas especificas,
que dizem respeito & prética tradicional da literatura nos Cursos de
Letras,

A primeira delas diz respeito a uma questo crucial — o culti-
vo do "Discurso sobre” a literatura: sob o pretexto de exercer uma
atividade critica, pratica-se uma parédia de textos jd escritos. Des-
se modo, mantém-se a mistificacio do texto (e do tedrico que se
aventura a desvelar o texto) e o aluno é submetido a este compor-
tamento autoritdrio reforgando — justamente — sua postura infe-
rior. Veta-se 0 “prazer do texto”, o compromisso da classe com o
processo de leitura e o trabalho universitdrio com literatura cen-
tra-se no produto académico chamado avaliagio. Assim, no lugar
de deixar o texto falar ao aluno, este |& para nota, escreve para
provas, coloca-se aprioristicamente como um pélo inferior em rela-
¢80 80 texto e ao professor e reproduz passivamente uma estrutu-
ra autoritdria que ele talvez — se the fosse dada a oportunidade de
op¢do — ndo escolheria mas que, estando inserido em tal ambiente,
raramente questiona, e é ainda o seu mais rigoroso fiscal (por
exemplo, dadas "‘uma leitura para prova” e outra "para ser traba-
Ihada em semindrio™, é dificil o cumprimento de ambas pela maio-
ria dos alunos: o mais comum & cumprir a primeira e esconder-se
“democraticamente’ na segunda oportunidade).

Outra tendéncia sintomética do trabalho com literatura é
aquela que legitima o “discurso inocente” do aluno sobre o texto,
invertendo — e, muitas vezes até, a pretexto de solucionar a ques-
t30 anterior — o enfoque de leitura. Com base num instrumental
analftico metaforizado, busca-se legitimar o gosto do leitor com
aspectos valorativos da estirpe de ““adequacdo”, “elegancia de esti-
lo”, “beleza”, “naturalidede de expressdo’’ etc. Tais critérios —
além de ndo serem adequados a0 que supusemos no infcio ser o en-
foque da critica, pois jamais chegaro & problematizar a obra, pri-
vilegiam uma abordagem elitista que transforma o exercfcio criti-
co em um simples apandgio da obra, em respeito & intelectualidade
conservadora, seus valores e ideologia. A postura que daf se gera é
ndo crftica,mas adjetiva, ou seja, ndo cient(fica.
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POR UMA NOVA PRATICA LITERARIA

Apontar para estes aspectos superficiais que sdo via de regra
objeto de estudo emn Cursos de Letras ndo significa que ndo acredi-
tamos na possibilidade de uma abordagem substantiva da literatu-
ra. Para isso, entretanto, os Cursos de Letras, ou, mais amplamen-
te, as escolas brasileiras, deverdo empenhar-se na superacao de limi-
tes e dificuldades que mistificam e elitizam o ensino da literatura,
sacralizam o saber institufdo, deificam o texto e o autor, subme-
tendo o aluno, ou & autoridade passiva do ja dito, ou & iluséria de-
mocracia do eu acho. Num e noutro momento, absolutamente sub-
misso no primeiro, ilusoriamente alienado no segundo, a obra lite-
réria sequer é aproximada a uma posturs objetiva diante da realida-
de, com base na qual o texto mediria seus limites ou superacdo em
relacdo ao mérito histérico. E "verificar a atualidade de"’ talvez de-
vesse ser um dos compromissos permanentes da critica literdria,
Para que isso fosse feito, no entanto, dever-se-ia redefinir os fins
de conhecimento da literatura e, sobretudo, dominar uma termino-
logia cientifica elementar, bem como procedimentos metodolégi-
COs que garantissern a consecucdo de um fim Gltimo. Qu, reportan-
do-nos a uma postura bastante elucidante de Jodo Alexandre Bar-
bosa expressa neste Semindrio, a respeito da critica literdria: A
linguagem da critica ndo & vidvel sem 3 critica da linguagem."’
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