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APRESENTACAO

Este niimero de LETRAS DE HOJE fala de discurso. Os artigos aqui
apresentados resultam de estudos feitos por Mestrandos e Doutorandos do
Curso de Poés-Graduagdo em Letras da PUCRS.

Pretendeu-se partir de uma introdugdo aos pressupostos tebricos da And-
lise do Discurso na linha francesa para, a seguir, chegar-se a aplicagdo desses
pressupostos a discursos pollticos, a discursos cristdos, @ leitura em dmbito
escolar. O Wltimo artigo analisa discursos infantis na perspectiva semiolingilis-
tica do discurso proposta por Patrick Charaudeau.

Espera-se que estes estudos tragam algum proveito a pessoas interessadas
por esta drea da Lingilstica.

Leci Borges Barbisan
Organizadora



DESTAQUES DE MAIO
COMPANHIA DAS LETRAS

A Companhia das Letras d inicio a um grande projeto: a
publicaciio das obras completas de Vinicius de Moraes. Em maio, tréz
os dois primeiros livros da séric:

Para viver um grande amor, coletinea de crénicas (oito inéditas) ¢
pocmas,

Livro de sonetos, 76 sonetos (nove inéditos).
Publica também seis outros langamentos:

Vlgo,vnlguden,operﬁldcmgudAlmueyda,paichm
Vigo ¢ uma das grandes personagens da Franga da Belle Epoque,
escrito pelo profundo conhecedor de cinema Paulo Emilio Salles

Estilo tropical, de Roberto Ventura, a histéria cultural ¢ os debates
literdrios de 1870 a 1914, da virada anti-roméntica ao pré-modernismo,
da crise monérquica 2 desilusio liberal,

Oﬁhdomdcl‘homus&atz.mpenﬂnntehiﬂ&hdc
Hoﬂywood,a‘uﬁnadosmhu',mdoponmdcvisudiqudesque
transformavam idéias em filmes que rendiam milhdes: os produtores
executivos.

Galh,lu@eo.dohiﬂoriadoritalhno?iemkedondi,avcrdadein
histéria, muito mais fascinante do que a lenda, do processo movido
pelo Santo Oficio ao filésofo ¢ matemético Galileu Galilei.

J4 traduzido na Franga ¢ na Alemanha, Um téxi para Viena d’Austria,
sé.tmoromance de Anténio Torres, um retrato, carregado de humor
¢ ironia, do homem brasileiro exilado na urbanidade.

Orluh,OHem,sagntragicOmiadcumwﬁqojaponésqueem
ilcgalmcmenmEstadenidoscumupléndidoretraodochoqm
eatre duas das mais importantes culturas de nossa época.

UMA INTRODUCAO A

ANALISE DO DISCURSO
ARACY ERNST PEREIRA
FURG - PUCRS
INTRODUCAO

A andlise do discurso constitui-s¢ num projeto intelectual tenso e
contraditério, uma vez que seu objeto, ora perspectiva-se lingilisticamente,
ora ideologicamente, caracterizando, talvez, uma pretensa antinomia que, se
por um lado, favorece um maior aprofundamento em cada uma dessas
aborgadens, por outro, impede a visdo de totalidade. Para nés, entretanto, a
polarizacio estd cedendo lugar a um movimento dialético gradual de busca
de uinidade, no qual a luta pela predomindncia de uma ou de outra posigio,
em determinado momento, fornece o cardter do fendmeno (processo) ¢ do
objeto (produto) - discurso.

Daf a dificuldade em caracterizar a anélise do discurso, ¢ daf também
a nossa vontade em oportunizar ds pessoas interessadas no assunto, na
medida que este espago permite, uma maior facilidade de acesso ao que €

A tarefa talvez seja pretenciosa, j& que o campo enfocado recobre um
conjunto considerdvel ¢ heteréclito de dominios ¢ de enfoques metodologi-
cos de fronteiras incertas. Como equilibristas, jogamos com a especificidade
de um lado ¢ com o ecletismo de outro. Nessa corda bamba, entre oscilagbes
¢ desvios, estamos nés. De fato, defrontamo-nos atualmente com uma tran-
sigdo epistemol6gica no campo da ciéncia lingiifstica que ultrapassa os limites
da lingiifstica propriamente dita. Todavia o presente artigo, longe de preten-
der analisar exaustivamente o quadro das atuais perturbagdes com que se
defronta a Lingiifstica, procurard apenas reconstituir aspectos bésicos que
sirvam para caracterizar a anilisc do discurso.

Portanto, a0 lado de uma visdo introdutéria, destinada a pessoas que
tenham em comum ndo apenas o desconhecimento em relagdo A anélise do
discurso, mas também o desejo ou necessidade de iniciarem, sem demora,
estudos nessa drea, cujo acesso, muitas vezes € reputado dificil, o que segue
constitui-sc numa reflexio sobre o que foi feito até entio, mesmo que de uma
forma bastante sucinta ¢ modesta.

Letras de Hoje. Porto Alegre, v.84,n-1, junho de 1991



Cmeqmwdo te, importa oferecer aqui um trabalho de cunho did4-
tico, que, possivel, nio sacrificando a integridade dos conceitos,
rdaeﬁescposiqbuenvolvidosemmarmeﬁnﬁo.propordm-lhesm
configuragio preliminar, mas nio distorcida, dessa disciplina que vem ocu-
pando atualmente um lugar cada vez mais significativo nos estudos sobre &

1- REVISANDO O PROCESSO HISTORICO DA
ANALISE DO DISCURSO

Discorrer sobre a hist6ria da A.D." € uma tarefa no ménimo arriscada,
dada a sua recenticidade. Por essa razio, preferimos caracterizar o que se
segue como uma proposta de reflexio sobre fatos que podem reconstituir,
pclomenooenpanc,nemdigbesdeemctgﬁndadcssadkdplin

Modcmamcnte,otcrmodisansodcsignatodomnndadowpuiori
frase. Ao dizermos, eatretanto, "todo enunciado” referimo-nos a qualquer
discursoe,_usim.mdo,ﬁumsemlhnimpanmaeﬁu-loe.eomo
conseqiiéncia, hoje em dia, assistimos a uma proliferacio de diferentes
empregos ndo s6 desse termo como da expressio "andlise do discurso®.

Munpmn,cm'lnhhtimmnéthoduchmalyudndilmu'
levantou seis acepgdes do termo 'dkcmw'uﬁtetumﬁm&gmdo
oamu.ulmoéorhlndodamrhapniuﬁodoampodalin‘ﬁkﬁu
qwmeﬂabchcadeumhdoumnﬁcbor@dompomﬁvdpeloumdods
wga:rﬁdusfmmahdaﬂngua,nomidommmn,e.dconuo,m
pmfui?quewwnsﬁt\ﬁemconlnommdkdpﬁmvizinhs,moahiub-
ﬂa.,pwohgia,aﬁlosol'ia_,c(c.coneebendoalinguagemapmemnziodo
tcm_xdoqu&.zpuunjutoscmsimaqéuespedﬁmdcinurlocnmm
posighes sociais 0 mconjwmuhmonus,mneu,emdwontma,a
dﬂuiqiodaespeaﬁadadedotumo'discuw'doudam‘mﬂkedo
discurso", (apud MAINGUENEAU, 1989, p. 11).

. Coyseqﬁenwmcme,aw.cobremhnmumumpomonswc
duamdeshnhuzl)aw.mglo-saxieZ)aA.D.fm:m

Apewdcdiferenguteoﬁwemodolégicambmndais,mwm
quanto outra surgem da necessidade, imposta pela prépria evolugio da
aénuahnmuca,dedcﬁnirumanmunidadedemﬂiscqncultnpuum

l-AWo'Anﬂ'ndoDimm‘nr(nmnm.mmbalho.pmw.

limitudlfrue-otennz.Todtvh.mqmlOlptimdnnminpwn
hipéteses intralingiifsticas, a scgunda extrapola o campo lingiifstico, na me-
dida em que busca a determinacio do sentido também no campo sécio-his-
térico e psicanalitico, basicamente a de linha francesa ¢, no campo
pragmitico ¢ sociolingiifstico, a de linha anglo-saxi.

A perspectiva tebrica anglo-saxi pode ser resumida através da seguinte
afirmagio de Harris (apud ORLANDI, 1986, p. 108): "uma frase € um
discurso curto ¢ um discurso € uma frase complexa®.

Assim sendo, o objeto continua a ser visto na Otica formalista da
Lingiifstica imancate que determina a organizagio dos elementos constituti-
vos do texto ¢ ndo a instituigio do sentido. Este sentido & visto aqui através
da sociolingiifstica - devemos observar o uso atual da linguagem - ¢ da
prmtda-nlmodcvewwudadomcdiamooutosdcfah’.&anncn-
temente, apenas acrescenta um outro componente & gramética, mantendo-se
0 mesmo procedimento metodolégico. Como a natureza do objeto de anélise
€ percebido de forma intralingiiistica, privilegiam-se as relagdes de intersec-
¢lio entre os nfveis sintdtico ¢ semdntico ¢ as investigagoes limitam-se 2
descrigio da funcionalidade das categorias de coesio e coeréncia textual.

AA.D.,mpenpccﬁva,comonioéafeudapehdisﬁngiollnguac
fala, a0 contrério da linha curopéia, constitui-se num simples acréscimo,
numa complementagio da gramética.

J4 a linha francesa da A.D. preocupa-se com a instituigio do sentido ¢
¢ afctada pela distingiio entre lingua ¢ fala, na medida em que concebe 0 seu
objeto tedrico a partir daf. Entretanto, dois aspectos devem ser registrados:
1%) o discurso ndo deve ser interpretado como fala e 29) a concepgdio de lingua
saussureana é rejeitada.

Para Saussure, o estudo da linguagem comporta duas partes: uma
essencial que tem por objeto o estudo da lingua, cuja esséncia é social ¢
independeate do individuo; a outra, secundéria, que tem por objeto a parte
individual da linguagem, isto &, a fala, e compreende a fonética. A primeira
€ de natureza psiquica ¢ a segunda, de natureza psicofisiolégica (1969, p. 27).

Dessa forma, a fala distingue-se da lingua como aquilo que € individual
se distingue do que € social. A fala, para ele, € ato de vontade ¢ de inteligéncia,
dominio de liberdade ¢ criagdo. Para a A.D., a0 contrério, o discurso &

Com relagdo a0 segundo aspecto, devemos colocar que a A.D. francesa,
a0 rejeitar a concepgio de lingua como sistema de regularidades, embasado
no princfpio da imanéncia ¢ da virtualidade, exige a intersecgio do intra com

2~hMMﬂcmﬂmm¢ﬁthmmAnﬂthmAm
mmmﬂuLT.mmlmmmmd,Muma
coaréncia ¢ cocsdo, responséveis pela tessitura de um texto, 40 passo que 8 A.D. visa 4 andlise
ummam:ummmmupm--unm
francesa.

3 - C1. Searle, J. Speech acts. London, Cambridge University Press, 1969,
9



o extralingfstico, Visa, assim, a privilegiar as condigdes especificas de
produgdo do discurso, investigando os processos enunciativos nio como
p.mdMo_ﬁ'naLmhodo.mnwmnprmoducrminadopelufa:omhisto-
rico-sociais.

Alguns poderiam alegar, como contraponto, que a antiga Filologia®
possuia 0 mesmo cardter, uma vez que o objetivo do filélogo era buscar a
significagio ¢ a intengiio presentes nos textos ¢ também a cultura ¢ 0 meio
dondesurg‘nm,oomaﬁnalidadedccompwcnderascondiqbesqmlhcs
deram origem. Obviamente € uma interpretagio desavisada, baseada numa
aparente identidade entre os dois campos.

Aglﬁudeesdnedmto.poduhmosdiurque,apesardcaﬁlologia
assim como a A.D.F. (Andlise do Discurso de linha francesa) ocuparem-se
am&edctenmuaitoscbnsmrmossenﬁdosdm(mos,mmn-
ponm!ebﬁanemdodolbgimsiod‘mimw?mcilarapmsdgmx

1) a filologia estuda o discurso literdrio, enquanto a A.D.F. rivilegia o
discurso politico; +

2) a filologia visa a explicitar o sentido de discursos arcaicos, enquanto
a A.D.F,, de discursos atuais; A

3) quando a filologia aborda questdes lingiifsticas o faz para comparar
textos de diferentes épocas. Para a A.D.F,, as questdes lingiifsticas
estdo sempre presentes ¢ ligadas 3s questdes ideol6gicas, numa

época

4) a filologia visa a determinar as caracterfsticas peculiares, idiossiners-
ticas de cada autor, a A.D.F, as caracteristicas s6cio-historicas que
determinam a produgio dos textos;

5) o método da filologia € a critica, 0 da A.DF. € 0 método dialético.

A AD.F. surge, nos anos 60, de uma conjuntura intelectual - marcada-
menleﬁlubﬁcaepolﬁiu-que.eombaseuoutmhmlismo,pmmrdl-
cionar lingiifstica, marxismo ¢ psicanilise.

Amhdaqiodessuuésirmjustiﬁu—scnamedidacmquccadnm
dclasproaw:acxpliduroscntidosubjmm aos enunciados.

Scu objeto de andlise sdo as "formagdes discursivas”, termo tomado de
FOUCAULT (1969), que significa "o que pode ¢ deve ser dito (articulado
sobaformadem&locuqio.umsermio,umpanﬂeto.umaapoaiqio.m
programa, etc.) a partir de uma posicio dada em uma conjuntura determi-
nada. (PECHEUX, 1988).

C-Mhmomﬂd@'(wm&hmwm.wmmmu
pnﬂnﬂhﬂcmmua@ulfmm&u.mmwmbﬁmko,am
mammmwe Histérica. Entretanto, para os alemdes ¢ americanos,
ddp.ﬂo“ohmmmuwmm_ummwe.demm
pnl.omdlmhnedviﬁzmmwademenmlitm Referimo-nos aqui a
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Apesar de sua recenticidade, podemos dividir a AD.F. em duas fases:
1%) dos fins dos anos 60 ¢ inicio da década de 70, na qual a A.D.F. buscou
evidenciar as particularidades das formagdes discursivas - o discurso comu-
nista, o discurso socialista, etc. Eram eles considerados como autdnomos,
auto-suficientes ¢ eram analisados através de temas de contetido ideolégico
imediato. Importava aprofundar o cardter institucional do discurso; 2*) a
A.D.F. de segunda geragio, que se constituindo numa reagéo contra aquela
que a anteceden, trabalha com a heterogeneidade discursiva ¢ estuda os
clementos enunciativos no dmbito de uma fungdo interativa - estruturagio
das relagbes entre os interlocutores - ¢ argumentativa - estruturacdo de
enunciados com vistas a influenciar terceiros (cf. MAINGUENEAU, p,
21-22).

2 - FORMAGOES IDEOLOGICAS X FORMACOES DISCURSIVAS

O objetivo da ADF ¢ mostrar a veiculagdo entre linguagem e ideologia.
Como se d4, entdio, essa veiculagio? Vejamos.

Em toda formagao social, temos duas realidades: uma profunda e outra
superficial,

As relagbes sociais que se estabelecem no nivel superficial mascaram a
situagdo real dos individuos, de modo a mostrar aparentemente relagbes
igualitérias de troca.

Daf a necessidade de reportarmo-nos a Marx, para quem "o método
histérico-dialético deve partir do que € mais abstrato ou mais simples ou mais
imediato (0 que se ofercee A observagio), percorrer o processo contraditério
de sua constituigio do real e atingir o concreto como um sistema de media-
¢des e de relagdes cada vez mais complexas e que nunca estio dadas A
observagio” (CHAUI, 1980, p. 48).

Para tornarmos mais concreta essa situagéo, vejamos o que ocorre com
0 saldrio. No nivel superficial, o salério aparcce como pagamento de um
trabalho realizado, relagio de troca entre individuos livres ¢ iguais. Todavia,
no nfvel profundo, o que temos é uma apropriagio indevida. O trabalhador
vende a sua forga de trabalho, ndo o seu trabalho, pois no final de sua jornada
recebe apenas parte do valor que produziu. Do restante, do trabalho exce-
dente ndo-pago, o capitalista sc apropria. Dessa forma, a situagio se perpe-
tua, pois recebendo apenas o minimo indispensével para sobreviver, ele tem
de continuar a trabalhar para produzr ¢ para sobreviver. Essa ¢ a base do
capitalismo, a lei da mais-valia, que se constitui no lucro do capitalista.

No momento, entio, que o saldrio representa o pagamento do trabalho
¢ ndo da forca de trabalho, extingue-se a distingio entre tempo de trabalho

11



necessério © 0 tempo nio pago ¢ as relagdes de trabalho, no nivel superficial,

Com:umos,pmmo.queoelamentofundmenwdomodode
duqiocaphlisu,ombalhador.émmmdoﬁa-'ekvmdenomc::.o
mforq,dembalho'(ibidem).wqueemveuda.noplmompcrﬁdd,ao
puoccrjmn.owhohlodcquchiexploncioeconéuﬁca.Conseqﬁeme-
meate, 0 que temos, no plano profundo, ¢ uma relagiio entre classes sociais:
adouﬁduhqucscapropﬁadovalorwodun‘dopdombdhompm
ca_dqutbalhadorqucniopuwbeorcalvalordoqueprodnz‘u?omnto.
und&a.s,oscomponmosdosbomcmcaprbpthlinguagemso&ena
dctcnn.maqiqdomododeproduﬁoeoménﬁcachlhscﬁalmaiaa-
pretagao sc ignordssemos as determinagdes econdmicas ue regulam
condnqbesldteolbucs 2 Y

Dessa forma, como no sistema capitalista, o plano su i
momkuwmmwfwmghmwmﬂm(m
gualdaducnucoshomcnss&outunk,ariquméfru(odombalbodos
oun:oc,‘apob{enénmbenqio, etc.). C?nl'xgun-sc, entdo, a ideologia como
il‘nuo. mversio da realidade, abstragio ¢ também como visio de mundo -
vugio;saqucdizmpeitoaomodocomoudaclassesodalorgmim,expﬁca
c;umfmamdemsodaLTalfa(orcpc:cmcnodkcmso,poiscadavisiodo
mundo,rclaﬁvaaudadasscsodal,tu&oscuprbpriodisam.

Podemos csquematizar a situagio da seguinte forma:

...........................
..........................................

SEseasttevsssnlossnsanssccnnivesanan
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A ideologia dominante - no modo de produgdio capitalista, a ideologia
dominante € a burguesa - determina a visdo de mundo de classe social®, isto
&, conjunto de representagocs, idéias, conceitos ¢ valores, clementos consti-
tutivos das difucntesfumnqécsideolbggcu’ que, por sua vez, materializam-
se nas diferentes formagdes discursivas®, pois a visio de mundo ndo existe
desvinculada da linguagem.

Para PECHEUX (1988, p. 160), a formagio discursiva é aquilo que
numa formagio ideologica dada, isto €, a partir de uma posigio numa
conjuntura especifica, determinada pelo estado de luta de classes, delimita o
que pode e deve ser dito, conforme foi colocado anteriormente.

O mesmo autor (p.92) diz: "... todo processo discursivo se inscreve numa
relagdo ideolégica de classes”. Essa definigio de Pécheux evita que interpre-
temos de forma simplista o esquema acima apresentado, uma vez que o
mesmo poderia sugerir uma relagio dualfstica e exclusiva entre Fl ¢ FD: a
cada formagdo discursiva corresponderia uma e apenas uma formacio idco-
Iégica. Entretanto, uma relagio ideolégica de classes sugere, primeiramente,
a existéncia de, no minimo, duas classes - a que corresponderiam, no minimo,
duas FI - ¢, em segundo lugar, pressupde influéncias matuas. Em outras
palavras, uma formagdo discursiva nio € algo homogéneo, cristalizado, s6 se
cristalizado for interpretado ndo como permanéncia num determinado esta-
do, mas como algo facetado que possibilita a clivagem, ou scja, a fragmenta-
¢80 da unidade - discurso de acordo com as formas que a mesma tomou a
partir de outras formagbes discursivas,

Um outro aspecto a considerar diz respeito ao fato de a Ideclogia nio
se impor também de forma igual ¢ homogénca 2 sociedade, como espago
anterior 2 luta de classes’. Pécheux (ib. p. 144) enfoca tal aspecto, ao dizer
que € impossivel atribuir a cada classe a sua ideologia, como s¢ cada uma
delas vivesse "previamente a luta de classes”, em sew préprio campo, com suas
préprias condigdes de existéncia e suas instituigdes especificas, sendo a luta
de classes ideolégica o encontro de dois mundos distintos ¢ pré-existentes,

6 - Chau (p. 53) coloca que *as classes socinis ndo s20 coisas nem idéias, mas sio relagtes sociais
determinadas pelo modo como os homens, na produgdo de suas condigbes materiais de existéncia
se dividem no trabalho, instauram formas determinadas de propriedade, reproduzem ¢ legiti-
mam aquela divisdo ¢ aquelas formas por meio de instituighes sociais ¢ politicas, representam
pera si mesmos o significado dessas istituigbes através de sistemas determinados de idéias que
exprimem ¢ escondem o significado real de suas relagbes. As classes sociais sfio o *fazer-se classe”
@os individuos em suas atividades ccondmicas, politicas ¢ culturais.
7 - As formagbes ideolégicas constituem-sc num conjunto de atitudes  representagdes que nio
580 nem individuais nem universais, mas se reportam mais ou menos diretamente s posicdes
de classe em conflito umas com as outras (Haroche et al,, apud ORLANDI, 1975).
§ - Explicitando um povco mais a nogio de Foucault sobre *formagbes discursivas”, acrescenta-
mos a0 que foi dito o seguinte: constituem-se clus num conjunto de regras andaimas, histdricas,
A0 tempo ¢ no espago, que definem as condigbes de produgio da fungio cia-
tiva, numa dada época e para um firea social, econdmica ¢ geogréfica ou linglistica dada,
9-Luta de classes € o “principio” qu erege o modo de produgso, baszado numa divisso de classes”
(d.ﬂ&eux,lm,p. 144),

13



Mammmprﬁwc-smmmdemnﬁqmﬁmam
mouroavh&iadndasc'maisfmtc‘.quchnpoda,mio,smideolop'ai
omﬂyqtqnahmrmamﬁodeapmlhuidcd@omde&mdo
:ucda:mnnngécsnﬁg'au,ac.-poisémmdcmimwaﬁoqnea
ideologia se torna dominante. Entretanto, nio devemos interpreté-los como
merosinstmmcntosdaduscdomimntqmastambém%olmondcse
dilhuadcdmcs.OsnpuclhosidmlégicosdoEstadoconsﬁtuom.seglmdo
Pédmu,sinukineaccmmdiwrimcmc.oluweascondiqéu' i
dam:fmmaqiodasm!aoécsdeproduqéo.
cihscssnoolocagbea.podmoscondtﬁrdizcndo ue a linguagem &
o lugar do’confrouxo, do enfrentamento, por cxcelénaa? uma vez que as
formagdes ideolégicas concretizam-se nas formagoes discursivas. E, portan-
to.aADopa:acomenociodc'formacio discursiva" enquanto componente

Aideoh;in!omuwiandupemqmwdom:ahoqud
mmadqmopedﬂqmpmmrbﬁa.mmm.
evideoduquebumcomqucumpdmmemdado'qnehmdht
oqmndmndm'eqwmmmmamma
liuupn,oq-iloquclmmurimmmwdommm
vras ¢ dos enunciados.

Assim, o sentido das palavras e dos enunciados caracteriza-se pela
opmdgdc,nioscndo,po&s,evidcntecnemcﬁsﬁndocmsimcsmo.ﬁek
determinado pelas posigoes ideol6gicas no processo sbcio-histérico. O mes-
mo:‘morcoloca:'(...)?spalams, expressdes, proposiches, etc,, mudam de
senud?segundouponqbususteamdasporaquclcsqueacmpregxm,oquc
quuquuc.claadquircmseuscmidocmnfcréndaamposiqéa,isto
é cm referéncia as formagdes ideolGgicas nas quais essas posigdes sc inscre-
vem", qutan(o, as formagdes discursivas representam na linguagem as for-
maches ideoldgicas que Ihes sio correspondentes.

3 - ANOCAO DE SUJEITO

Aqucniodatubjﬂividadcconfunde-sccoma i
) i propria questio da
formagio ideolégica, tendo a finalidade de apreender o funcionamento da
o na c_onstituigio do discurso.
;1 8qul procuramos mostrar que a tensio, o conflito sio aspectos
foufmmvo; da linauam Faz-se necessério, contudo, explicitarmos essa
€nsao, que € historicamente determinada, através do conceito de subjetivi-
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dade. Além disso, esse conceito constitui-se na fenda que coloca, de um lado,

a teoria da enunciacao de Benveniste, ¢ de outro, a andlise do discurso, na
S S iali ialético,

Temos colocado (PEREIRA, MUTTI E ROSING, 1990) que essa

divisdo origi dec uma questao filos6fica bisica: a da relagdo entre cons-

trério, a anterioridade da existéncia sobre a consciéncia, a conduta gnosiols-
gica sobre o sujeito seré diferente.

Ora, no primeiro caso, seja numa tendéncia solipsista, em que a admis-
830 de que nada mais existe no mundo do que 0 homem e a sua consciéncia,
sendo o "eu” individual com suas modificagbes subjetivas, o formador de toda
a realidade, scja na admissdo de que tudo existe no mundo, os fendmenos ¢
as coisas sdo produto de uma consciéncia absoluta, de um espirito objetivo,
de uma vontade universal, verificamos a prioridade da consciéncia individual
humana. Accitar essa possibilidade requer a instauragio do sujeito como
fonte de sentido, como criador das idéias, portador de intencionalidade,
responsével por suas agdes, com a conscqiiente projecio da sociedade para
fora de si mesma.

Essa atitude idealistica, segundo seus oponentes que advogam a ante-
rioridade da existéncia sobre a consciéncia, solapa as origens e condiciona-
mentos materiais das situagdes sociais ¢ ccondmicas, atribuindo-lhes origens
abstratas ¢ servindo, pois & manutengéo do "status quo”. Sua concepgao de
“sujeito” vincula-se A de ideologia e, dessa forma, utilizando o método dialé-
tico, buscam as condigdes de produgio do discurso, descentralizando o
sujeito através da andlise histérica das relagdes de produgdo. Tentam, con-
seqiientemente, fazer uma seméntica discursiva, na medida em que sdo
w«momurmcr&icosdafamﬁodiscmﬁnenhopm

Vemos, portanto, que aqui reside a diferenga fundamental entre as duas
posigies encontradas na anélise do discurso. De um lado, na teoria da
enunciagio, o ideolégico ndo € em geral considerado, uma vez que a enun-
tiagio € reputada uma relagio discursiva, que se efetua num momento
determinado, especifico, caracterizando, pois, uma visio unidimensional,
Por outro lado, a posigiio materialista visa a0 estudo da propriedade histéri-
co-social, fato que segundo Bakhtin & sacrificado na seméntica da enunciagio
(GUIMARAES, p. 24).

apesar das criticas feitas A posigio benvenistiana, ¢ da
pretensio de avancar a questio do sujeito por parte dos tebricos marxistas,
descaracterizando assim a visio psicologizante ¢ aempiricidade imediata das
situagbes de comunicagiio, com a instauragio do sujeito ideolbgico, a andlise
do discurso iniciou historicamente com Benveniste.

Basicamente Benveniste, a0 postular a necessidade de se considerar o
ato de produgio da linguagem, coloca o sujeito como centro desse ato,
concebendo-o, numa perspectiva difereate do materialismo histérico, como
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sdrias de .umnckqlo' (1976, p. 82),

) -Ammdo,haveﬁa.nostenoa,mumqueamﬁmardu;iodo
swou!nowndbcrc,mv&dclc,comomundo.Ambjedvidnde.ou
melhor, a mdumdade. € considerada propricdade principal da lingua-
g.emeosn]cno,aoacapmpriardaﬁngnagmdcﬁne-se,aomesmowmpo,n
si mesmo como "eu” ¢ a um parceiro como "tu”,

Portanto, para Benveniste, a enunciagdo € um ato de apropriagio da
ungnx,ougjn,nioéumatodcumlowtorrchﬁvoauminglomor.m
ungatordmvolkngna.Nmaétiu,aimmubjeﬁvidade,sogundoGUMA-
RAES(1989.p.72)‘.éprevistanopr6ptiosistemadalIngm.n§osendo
mmdanwumqioe.porunm,aoeolourmm:ltngumﬁmdou-
mento, nbs nos constitufmos como sujeitos, intersubjetivamente.,

ﬁuﬂnmepehlhpqpmquohoue-nmu&ﬂmondem
muenﬂalhmﬁmduumnmﬁd-dc.ummdm&,qué
8 do ser, o conceito de ego (ib, p. 286).

hfcrhnmdmnﬁrma@qucasnlﬁeﬁv&dadeéacapaddadedo
locutor de se propor como sujeito e, ao se Propor como sujeito, conscienti-
Zar-se enquanto pessoa.

mewcmmmceuumhm:m ui parle
dans sa parole, Cenlimedmuéemﬁlmarw:ﬂm.u
pmaulpcmuimémnda(bnfmqumwa
Mumm“umdua&eminm{&n”)

Euaeonsdendasbpodccwg'rmdacond@o' dialbgica
contraste eatre o eu ¢ o tu, 0 que implica reciprocidade, intercimbio. de
y B.ENYB!Wmdh(lm.p.M)qmnioManﬁnomiasdo'cu'cdo
outro ._&M e dasocicdade. Segundo ele, descobrimos o fundamento
lingiistico da subjetividade numa realidade dialética que englobe os dois
termos ¢ os defina pela relagio mitua.

Ennaammwdeaﬁmuquasubjeﬁﬁdadcmpodcmmwdida
dcyhoﬁemvgs?odxdeﬁcaquecnglobcindivfduocsodedadc.oam
p.milfgou.ohdwgdualcmdaﬁmcmodosodale,cnnscqﬂentcmo
hutbnw,ondgolﬁgeu.%aopmcmardﬂamimroslugamsmqucochito
¢ marca uhnguogem, ignorou a relagdo que cle (sujeito) mantém nio 56
cgmafmmaq&odmnmqueodominacomowmuoumfomam
discursivas que nesse espago se cruzam.

E.alﬂlgio_épwpdaamﬁldeudlmjehoeaanumm
em lugares mmu‘mmmm que o sujeito deixa em seu discurso
carregam o , O hi co ico da i
mmnuﬁo(umm,zmm D
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Por outro lado, Benveniste, ao enfatizar a questio da subjetividade,
dentro da ciéncia lingiifstica, abriu uma nova perspectiva para as pesquisas
sobre a linguagem. Antes, a linguagem cra considerada um simples instru-
mento de transmissdo de mensagens cotre falante ¢ ouvinte; agora tornou-se
*o espago onde o homem se constitui como sujeito” (ib. p. 149). Mas, enguanto
nessa 6tica o homem se constitui como sujeito, mediante uma apropriagio
individual da linguagem, na 6tica da A.D. essa apropriagdo € social ¢ consti-
tutiva, uma vez que determina e € determinada pela ideologia. Determina a
ideologia porque € através da linguagem que a ideologia se mantém e &
determinada, porque o individuo é interpelado pela ideologia sem o saber ¢
sem o desejar, ¢ consegilentemente sem a recusar’ . A interpelagio do sujeito
pela ideologia cria a ilusdo do sujeito de que falamos anteriormente ¢ a AD.
visa justamente alcangar 0 espago dessa ilusdo.

LAGAZZI (1988, p. 19-21), baseada na obra "Faire Dire, Vouloir Dire"
de Haroche (1984)" traga um répido histérico sobre a emergéncia do
sujeito-de-direito, que € o sujeito lingliistico.

Diz ela que a emergéncia do sujeito de direito responsdvel por suas
agoes, a0 qual a histéria foi atribuindo direitos e deveres, est4 diretamente
vinculada & emergéncia do Estado, pois com o enfraquecimento do poder
religioso frente ao poder do Estado, instaura-se uma politica da subjetivida-
de. Assim, o sujeito religioso, totalmente submisso 3 ideologia cristd, cedeu
lugar ao sujeito-de-direito, imposto pelas modificagdes econdmicas do séc.
XIII - passou-sc de uma economia rural de subsisténcia a uma economia
artesanal ¢ urbana - que trouxeram em seu bojo a idéia de lucro. O comércio
sedentarizou-se, ocorreu o progresso da instrugio ¢ da comunicagao escrita
com o conseqilente avango do aparelho juridico, uma vez que os artesios,
mercadores ¢ camponeses comegaram a reivindicar seus direitos ¢ liberda-
des. Todavia, a ideologia juridica, que se estabeleceu, instalou um ambigiii-
dade no sujeito, pois, concomitantemente, percebe-se, cle, como ser finico,
senhor ¢ respondvel e € percebido como parte de uma massa uniforme de
sujeitos assujeitados, que se iludem achando que sio iguais.

$6 que para o Estado existem uns que sdo mais iguais do que outros
(sic), pois hé a permanéncia de uma hierarquia de poder e de autoridade,
constitutiva do préprio Estado, apesar de sua tentativa para neutralizar as
diferencas e particularidades dos individuos. Dessa forma, fixa-se um jurismo
nas relagdes interpessoais, j4 que sdo tensas e conflituosas, permeadas por
direitos e deveres.

10 - A recusa s6 sc tomnard possivel, na medida em que o homem tomar consciéncis de sus

realidade histérico-social, percebendo que as condigbes reais de existéncia social s§o produzidas

por si mesmo ¢ nlo o inverso (percebendo-se como produto dessas condigdes), Assim, ao deixar

de atribuir & forgas ignoradas (existentes em si ¢ por si) - Estado, destino, razio, natureza, ete.

- & origem da vida social, 0 homem talvez possa s superar, .

;(1 = ;I;n(llst apresentada por Haroche diz respeito a eventos que ocorreram entre o8 séculos
e XIIL,
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Esse jurismo faz com que o sujeito introjete, simulténea e contradito-
riamente, a idéia de coergiio ¢ de autonomia.

Citando Haroche, diz ORLANDI (1986, p. 118): "Como & a ideologia
que interpela o individuo em sujeito, ela o assujeita 40 mesmo tempo em que
ocoutituhoblformadeautonomia,detalformaqueosujdtolingﬁisﬁeo
seeanetarinporumavonudcsemlimitcseumasubmissioscmfalhu'.

A mesma autora (ib, 116) coloca que: "o modo como esse jurismo se
mnosujeitoﬁngﬁkﬁméadocfchodalimdclmimﬁodo
enunciado pelo sujeito da enunciagio”.

EmoumspahmaADtcmcomoupwtoponawcmsameﬂndos,
a ilusdo do sujeito em ser a fonte doscntidocdoseupcnsamentoe,ao
descentralizar essa nogio de sujeito, centraliza sua problemética nos sistemas
de.rcprmuqio. Daf a necessidade da nogio de ideologia dentro da AD,
pois "se ndo s¢ a leva em conta, & aparente transparéncia do sujeito e do
sentido ocultam o processo pelo qual tanto o sujeito quanto o sentido se
constituem" (ib),

4- 0 OBJETO E A UNIDADE DE ANALISE DA AD

éexpli_eiu_qiodoobjetodcmﬁsedaAD,mcdiamcocon&omocom
o da lingilistica imanente, parece-nos uma via salutar que permitird maior
dmaoquewwgue,nmvezqueosobjeﬁvosdmmﬂkudo
fundamentalmente diferentes

Defm:mngeral.podemosdiurqucoobje(odaAD,tan!oodclinha
' ) _qmtoodelinhafnneesa,difercuda-sedoobje(odalingﬁ(s—
hu,empumlupr,porqueoobjﬂotcériooespccfﬁcothDéodiswuo
-}mbo;aeomdifcrcntuacequudeacordocomcadaewoh-eoda
lllgﬂﬁuuéllﬁgmc,emsegundolugaf,porqueasuaunidadedeanﬂiseé
otenoegioosignoouafmsc.unidadcdeanﬂisedalingmﬁu.

Asnnwndo,cnquantoaanﬂiselingﬁfsticafoalinosignoouprowa
MumdemmﬁofmaLaADOpéeﬁaqualquodﬁoqne
p_teteudlco.nwbeumcomo unidade terminal. O texto, entdo, conforme
vimos antcriormente, ser estudado ou numa perspectiva pragmética -
eteohlnglo-snbmu - Ou numa perspectiva ideologica - eseolapfunccsa.A
dimensio pragmética é aceita, até pela lingiistica imancnte como um alarga-
mento de sua esfera, mas a dimensio ideolégica j& ¢ mais controvertida,
ldvo'pndoﬂgmslmooanimiqﬁoforadoﬁmbilo da lingilistica, uma vez
que "depende das ciéncias sociais & seu aparelho estd assujeitado  dialética
g:)evolul;iodeuﬂicaque domina este campo® (MAINGUENEAU, 1989, p,
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Sob nosso ponto de vista, a fragmentagio do fendmeno lingfifstico numa
pmpecﬁvalpemﬁngﬁfstb.niodaﬁaeonndemgeaﬁda‘dem&io
podemos distinguir um discurso de outro s6 através do lingiifstico. A andlisc
niio pode restringir-sc 4s marcas formais, mesmo porque dependeado do tipo
de discurso-religioso, publicitério, etc. - terfio clas sentidos diferentes. Con-
seqiicntemente, enquanto a andlise lingiifstica tradicional opera com base em
*segmentos’, a AD opera com base em "recortes”. ORLANDI (1986, p. 121)
diz: "O recorte € uma unidade discursiva que se constitui de fragmentos
correlacionados de linguagem e situagdo”. Dito de outro modo, € um frag-
mento da situagio discursiva, Dessa forma, o recorte € estabelecido em
fungdo do tipo de discurso a ser analisado, do tipo de objetivo a ser alcangado
¢ das condigbes de produgdo. Ele nio pode ser tragado aprioristica ¢ auto-
maticamente ¢, garantindo a manuten¢do do relacionamento entre repre-
sentagdes textuais ¢ as suas condigbes de produgdo, resguarda assim a
integridade do discurso.

Finalizando, podemaos resumir dizendo que o que presenciamos, histo-
ricamente, nos estudos lingiisticos, foi uma evolugéo sobre o conhecimento
acerca da linguagem. De teoria descritiva do signo, no estruturalismo, a
lingiifstica institui-s¢ como teoria cientifica da sintaxe com as teorias gerati-
vo-transformacionais ¢, atualmente, tendo por objeto o texto, concebe-o, ou
como uma expansao de seus estudos anteriores - linha anglo-saxdnica, ou
como espago do dizer ¢ de suas condigdes de produgdo, o que implica,
evidentemente, um deslocamento tedrico que a anélise do discurso de linha
européia procura efetuar,

CONCLUSAO

Desde o infcio, esse projeto colocou-se como trabalho introdutério.
Convinha ofcrecer uma introdugio & analise do discurso, Essa preocupagio
talvez tenha sacrificado alguns aspectos que mereceriam uma abordagem
mais profunda. Por outro lado, era oportuno marcar pontos suficientemente
estratégicos, para que se atualizasse o objetivo didético a que esse trabalho
se havia proposto. Todavia, apesar das simplificagbes ocorridas, com vistas
a apresentar uma via de acesso mais fécil ¢ acreditando que a antecipagio da
complexidade em qualquer estudo, sem um respaldo anterior, bésico ¢
simples, acarreta mais dificuldades do que beneficios, optamos em fornecer
um material clementar e modesto.

19



Bnmvuiﬁmocqmamﬂhedndkmnmhmm:odmio
Wcoowmdnhhoﬂa.dopoder,dakicologiaqncniosépumm
umdhmﬁmmoum&wmmmumdimdcpmdm.

Nessa concepgio discursiva, de ordem matcrialista, inscrevem-se, a
puﬁrplhdpalneuechécheu.vtﬁostmbalhosqnc,adotmdoumpod-
cionamento te6rico e metodolégico diferente do posicionamento da lingis-
tica imanente, buscam o sentido das construgdes enunciativas numa
dhemiom'nmphqncabuaniosoolingnﬁ’wo,muoideolﬁgico.

Ospodosbiﬁcocfonmnquicsboqdos,oadntnmlonm
mwduidemdomoumpo.ointermcaueesidadcdecada
um.
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