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As pesquisas de lingiifstica aplicada 2 aquisigio da fonologia, indcpen-
dentemente da base tebrica utilizada e de o objeto constituir-se na aquisigao
normal ou na aquisigio com desvios, t&m revelado, como conclusdo invarid-
vel, que toda crianga apresenta um sistema fonolGgico, pois as alteragdoes
que promove na fonologia-alvo a ser atingida sdo sistematicas: as allcragdes
nio se restringem a sons isolados e ndo sio aleatorias; afctam classes de sons
e sc caracterizam pela regularidade.

A partir desse fato se evidencia a razio por que sc devem utilizar tragos
distintivos na andlise da fonologia da crianga: os tragos distintivos sao os
responsaveis pelo funcionamento de todo sistema fonolégico.

E por que os tragos distintivos respondem pelo funcionamento da fo-
nologia, scja de um sistema considerado padrio, scja de um sistema em de-
senvolvimento ou de um sistema com desvios?

Isso ocorre porque os sons da lingua ndo sio segmentos indivisiveis,
mas, sim, constituem o resultado do conjunto de propricdades que caracte-
rizam a sua produgio. Assim, /s/, por exemplo, € o resultado da conjungao
das propriedades:

— soante
+ continuo
+ coronal
+ anterior
— lateral
+ consonantal
- nasal
— alto
— posterior
-~ labial
+ estridente
— sonoro

- <

1 Para o conheelmento da definigio de cada trago distintivo, ver Chomsky & Halle (1968);
Yavas, Hemandorena ¢ Lamprecht (1991); Hemandorcna (1990). Essas duas ditimas
referéncias aprescniam também & matriz dos segmentos consonantais do Portugués de
acordo com 0 1ragos distinlivos que 0s campdem.
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Essas unidades minimas que correspondem a propriedades de caréter
mkuluﬁﬂaouacdﬂico.uquak.defammmﬂe;mp&mcada
som da lingua siio os trages distintives, Os tragos distintivos siop, portanto,
unidades minimas capazes de cumprir trés fungocs basicas:

a) descrever as propriedades fisicas que entram na composigdo do som —
©X.: 0 trago | + anterior] indica a presenca de obstrugio na frente da re-
gido palato-alveolar da boca; sio, pois, [+ anteriores) as consoantes la-
biais, dentais ¢ alveolares;

b) diferengar itens lexiciis - ex.: o trago [sonoro] € que estabelece a diferenga
entre os itens lexicais "selo” ['sclu] ¢ "zelo” ["zelul;

©) agrupar os sons em classcs naturais, isto &, classes de scgmentos relacio-
nados por compartilharem propricdades (tragos distintivos) - ex.:

/ply juntamente com /I/ e /m/, pertence & classe [+ labial] ;
/p/, juniamente com A/ ¢ K/, pertence & classe [~ continuaj .

Observe-se que um mesmo segmento perience a diferentes classes em
razio de sua natureza ser componencial, ou scja, conjugar virios tragos. E
possivel dizer-se que sc tem uma classe natural quando o némero de tragos
distintivos capaz de caracterizi-la ¢ menor do que o nimero de tragos ne-
cessérios para a identificagio de qualquer dos scgmentos que a integram.,

O fundamental relativamente ao agrupamento dos sons da lingua € que
0s processos fonologicos, isto ¢, as modificagdes que ocorrem ou podem
ocorror na fonologia, se aplicam a classes naturais. E, pois, cxatamente por
essce fato que se pode alirmar serem os tragos distintivos os responsiveis pelo
funcionamento da fonologia,

Nesse sentido, pode ver-sc que os processos fonoldgicos identificados
o curso gradual de aquisicio do sistema fonolégico de uma lingua corres-
pondem a modificagoes sofridas por classes determinadas pelos tragos dis-
tintivos que compdem os segmentos. Vejam-se estes exemplos:

a) Processo de dessonorizagio
Exs:banco['pdyku] b = p
gato | "katu| g k
feijao [fesd®] %2 =
= soante | | = soante
+ sonoro| | — sonoro
b) Processo de plosivizagio
Exs.: faca |'paki| f-+p
céu [tew) s>t

—dSoanic | |- soante
+ continno — continuo

c) Processo de anteriorizagiio de fricativa

Exs.: chuva ["'suvd] § =5
janela [za'neld] t+z

— soante — soante

+ contimo | | — continuo
+ coronal | = |+ coronal
— anterior + anterior
+ alto - aito

d) Processo de semivocalizagho de liguida

Exs.: morango [ mo'ydngu| ey
folha [ 'foyd] A=y
chocolate [3oko’yali] ey

+ soante
R continuo
/ - consonantal

— posterior

+ continuo

+ soante
<+ consonanta

¢) Processo de substituigiio de liquida
Ex.: cadeira [ka'deld] r= |

+ soante + soante
+ continue| |+ continuo
+ coronal |- | + coronal
+ anterior + anterior
- lateral + lateral

Observe-se que a abrangéncia da classe natural tem correlagio direta
com o nimero de tragos que a caracteriza: q:Lanlo menor for o nimero de
tr maior ¢ a abrangéncia da classe natur

aqos,o importante a ve%iﬁcar-se, a partir dos excmplos apn;scnh_dos, éque,
através da utilizagao de tragos distintivos, € possivel a identificagio exata da
alteragao fonologica que a crianga estd apresentando. Ao se obscrvmn}
numa crianga, por exemplo, as substituigoes § - s (chave| savi]) e 5 -:lc
(sacola [fa'k 519]), pode-se dizer que hd um "processo de anteriorizagio
fricativa”. Entretanto, essas substituigbes sdo, na verdade, diferentes porque
implicam a alteragdo de tragos distintivos difercntes:
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i=s y s-f

— soant |. . .| = soant - soant]...[ = soant
+ cont |-+ + cont +cont |...|+ cont
+ cor o + cor + cor --.- — cor
—ant |...|+ant +ant |...|+ant
+alt |.--|—alt —alt |..|—alt
—lab |--+| = lab —lab |-\ + lab

;Ecqrunlscrlasubs&ituiqi: mais&rovﬁv:lzi-osous-o ¥4

Gssemos contar o niimero de tragos alterados, pareceriam ter
mesmo grau de probabilidade. Mas a experiéncia aponta como mais pmvive(;
€ mais comum a substitui¢io & -» s. E por qué?

__ Para responder a essa pergunta, € preciso entrar na teoria dos tragos
distintivos ¢ explicitar alguns aspectos de uma pesquisa que se realizou com
criangas em.fa.se de aquisigio da fonologia do Portugués. Quanto  teoria
dos tragos d:sw_mvns, tem-se que o modelo tedrico que alcangou maior re-
percussdo ¢ mais larga utilizagdo até nossos dias foi 0 modelo de tragos dis-
tintivos de Chomsky & Halle, de 1968. Segundo esse modelo ~ cuja base &
eminentemente articulatoria ~ constitui um trago toda varidvel articulatéria
controlével independentemente. Para Chomsky & Halle, os tragos tém uma
fl._mqao fonética ¢ uma fungio fonoldgica. Em sua fungdo fonética, os tragos
sao escalas que sc relacionam 20s aspectos independentemente controldveis
do cvento da fala (Ex.: o trago [sonoro] € uma escala que admite muitos
valores entre dois extremos); em sua fungio fonolbgica, os tragos definem
as relagdes de contraste contidas no sistema fonol6gico. E nesta fungio que
;)5 tragos ;t‘}m, segundo Chomsky & Halle, valor bindrio (Ex.: [ + sonoro] vs

Além do modelo de Chomsky & Halle, muitas outras propostas surgi-
ram. Em !986. Stevens, Keyser & Kawasaki propuseram un‘: "'t)::‘tia de in-
lcnsnﬁca@o'.. segundo a qual a propriedade de um trago sc adiciona 4 de
outro trago, intensificando a distintividade deste trago; com isso, algumas
combinagdes especificas de valores de tragos sdo preferidas, ¢, de acordo
com os autores, os segmentos de uma lingua sdo escolhidos com base cm
combinagdes preferenciais de tragos. Em 1989, Stevens & Keyser apresen-
taram nova versio dcsg,a proposta, estabelecendo uma hicrarquia de tragos
(pnminos ¢ secunddrios), sendo que os tragos primirios, perceptualmente
mais salicates, pelo principio da intensificagdo, podem ter sua distintividade
ainda intensificada por influéncia dos tragos secundérios que com eles coo-
ic‘o;tm: Essa ccl‘:qﬁcacio dos l'r:f:s ;()’nmanos difere totalmente de outras

0postas, 0, por exem a dos tr. de" incipai
% S po p agos de "classes principais”, de

Segundo Stevens & Keyser, sdo primérios os tragos que:

2 Aulteraglio de tragos distintivos estd identificada pelas linhas pontithadas.
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a) podem ser usados independentemente do valor de outros tragos;
b) siio mais salicntes acusticamente;
¢) siio uspdos numa grande wnldcliuguas.

Estdo nessa categoria basicamente os tragos [soante] , [continuo] ¢
[coronall. Também podem scr primérios os tragos fanterior] ¢ [lateral] , mas
Iob condigbes restritivas. O trago [anterior] € [wimtri na coocorréncia

—soant . | +xoant
col later. na T
Fraos o trago [lateral] , na coocorréncia +

combinagoes sua distintividade € salientada (Stevens & Keyser, 1989, p. 94-
9).

, POrque nessas

O interesse despertado pela proposta inovadora de Stevens & Keyser
(1989) fez com que sc procurassem evidéncias, pars a sua validagao, no pro-
cesso de aquisigio da fonologia. Ji que certas combinagbes de tragos tém
ocorréncia mais provivel e que a distintividade dos tragos primérios pode
ser ainda intensificada por tragos secunddrios, ¢ possivel que as criancas
tenham maior probabilidade de produzir algumas combinagoes de tragos do
que outras — isso justificaria a ordem de aquisicio dos foncmas, assim como
as substituigbes realizadas pelas criangas. Os proprios autores da teoria, na
versao do trabalho de 1986 (p. 448), perguntam se serd possivel interpretar
os dados da aquisicao em termos da combinagio de tragos ¢ processos de
intensificagao.

Foi na tentativa de responder a esse questionamento que se realizou
uma pesquisa com 134 criangas, com idade entre 2:0 ¢ 4:3, falantes de Por-
tugués, monolingiies (Hernundorena, 1990). Para o estudo das ctapas evo-
lutivas da aquisigio fonologica, os sujeitos foram divididos em 14 {aixas eté-
rias, englobando, cada uma, o periodo de 2 meses.

Os resultados comprovaram nio 56 que os tragos distintivos explicitam
o porqué da ordem de aquisigio dos fonemas ¢ das alteragdes no processo
desenvolvimental da fonologia, mas que a hicrarquizagio dos tragos ¢ fun-
damental para o entendimento ¢ até a previsio de alteragdes fonologicas no
processo evolutivo de aquisicio do sistema-alvo.

Com relagio & ordem de aquisigao dos foncmas, cabe perguntar, por
excmplo, por que as plosivas e as nasais sio as primeiras consoantes domi-
nadas pelas criangas? Por que // costuma scr a primeira liquida adquirida
pelas criangas? Por que as primeiras fricativas s3o, normalmente, fels?

Quanto a cssa ordem de aquisigio fonologica, tem de observar-se que
h& 8 combinagbes possiveis entre os tragos primérios [soante] , [continuo] ,
[coronal], | anterior] e [lateral] € que os segmentos delas resultantes — refe-

ridos por Stevens & Keyser como os de ocorréncia mais freqiiente nas lin-
guas do mundo, de acordo com o levantamento de Maddicson (1984) - efe-
tivamente s30 0s primeiros a ter o seu funcionamento fonol6gico dominado.
Sio eles:



TﬁAl-WhMMowam

SOANTE ~ CONTINUO CORONAL ANTERSOR LATERAL TIPO DE

SEGMENTO

1a) = = - + p
1b) - - = < K
2) s S + t
3 * + - + '
4 = + + s
5) + - - m
6) + - + n
7a) + + + + |

7b) + + + - y

8) + + = W

Todos os segmentos |- continuos| aqui referidos, inde ndentemente
do valor de outros Lragos, jé integram o sistema fonolégico g: faixa ctédria 1
(FE-1), isto &, dos sujcitos com a idade de 2:0 - 2:1: Iply I, X, Im/ e o/
alcangam percentagem superior a 85%, considerada mnima para g domini
) + f
fonolégico pleno. Na FE-1 estio dominados os fonemas do tipo +z‘:un
~lat
; —soant
(os glides) e | +cont | (0/1/). Isso quer dizer que apenas duas combinagdes
—-cor
s —soant| | +soant
de tragos primdrios ndo estio adquiridas na FE-1: +cont | e|+cont
Decssas, a primeira combinagi € a base do [ S o
prime mbinacio — que € a base do fonéma /s/ <j4 ¢d
na FE-2 (2:2 - 2:3); a scgunda - que € a base de /If - i
EEA G o gu q V- comega a ser dominada
_ O interessante a observar-se & que esses dois Gltimos fone
dominados (dentrc os dez referidos na Tabela 1)sdo reprcscnlaﬁv::c:l::
‘ —Soant
ses fonolbgicas: /s/ representa toda a classe | +cont | et/ representa a clas-
+cor
se das liquidas. Isso quer dizer que /&/ ¢ /330 em itui
b egados para substit
as foncu;as das suas respectivas classes. Essa subslituigdo, ep:sc lnxandow
ch.maé:FE-lO,oqucmosmqncac!a das liguidas s6 & fonologi-
~=soant
camente dominada aos 3:8. Quando & classe | +cont , Gltima a ser domi-
+cor

nada no desenvolvimento fonologico do Portugués, s6 € plenamente adqui-
rida aos 4:0,

Essas idades de aquisi¢do ¢ essas substituigdes dizem respeito as po-
sigoes de infcio de silaba, Ficou também comprovado nessa pesquisa um
tratamento diferenciado, no curso do processo de desenvolvimento fonolé-
gico, com relagdo A varidvel da "posicao” na estrutura da siluba ¢ da palavra
em Portugués, mas csse aspecto deixa de ser abordado neste momento,

Os dados aqui releridos apontam para uma influéneia dos tragos pri-
mérios na ordem da aquisigio fonologica, ¢ isso pode ser claramente verifi-
cado quando da referéncia feita ao trago [continuo| . A aquisicio desse trago

explicar-se por scu correlato articulatério: sendo o trago que opde
fechamento e abertura do trato vocal, tem seu cardter distintivo baseado nas
duas posturas articulatorias de oposigio méxima, o que sulicota a sua distin-
tividade. Nessa oposiciio, o que se pade verificar € que os foncmas [- contf-
nuos| sdo os primciros a ser adquiridos, E isso ocorre também porque, do
ponto de vista actstico, no trago [~ continuo] hd um aumento abrupto na
amplitude de uma extensdo de frequéacias, precedida por um intervalo de
amplitude relativamente baixa ¢ (como ressaltam Stevens & Keyser (1989,
p. 87)) imediatamente ap6s um aumento abrupto na amplitude, o sistema
auditivo periférico mostra uma resposta intensificada. Por essa saliéncia do
valor [-continuo] , a precocidade de sua aquisigio representa uma tendéncia
universal: a literatura cspecializada mostra a squisicio das consoantes plo-
sivas ¢ nasais scmpre anterior 4 das fricativas ¢ liquidas.

No tocante as substituigdes, verificou-se que os tragos [soante| , [con-
tinuo] ¢ [coronal] sdo primdrios ndo 6 pelas trés razbes apontadas por Ste-
vens & Keyser, mas também por sua estabilidade, por sua resisténcia a subs-
tituigoes. E essa estabilidade tem conseqliéneia dircta na possibilidade ¢
probabilidade de alteragoes fonoldgicas: uma substituigio mostrou-se pos-
sivel (pela pesquisa) quando sdo compartilhados dois tragos primdrios, e
provivel, quando sdo compartilhados os trés tragos primérios.

Agora, voltando-se as substituigocs § = s e s = [, vé-s¢ por que a pri-
meira é mais provavel e efetivamente ¢ mais comum na aquisi¢io da fonolo-
gia: /s/ ¢ /& compartilham os trés trugos primdrios, ¢ isso justifica a alta fre-
qiéncia das substituigdes entre eles, /s/ ¢ // diferem por tragos secundérios
¢ /s/ e /f/, por um trago primdrio ¢ um secundirio,

Na verdade, /s/ ¢ /3/ estdo tio proximos, que se encontra tanto a ante-
riorizaglio — § = s —, como a posteriorizagdo — s = &, Por que isso ocorre? A
hicrarguia de tragos e o processo de intensificagdo podem explicar esse fato,

que /s! ¢ /&, além de compartilhar os trés tragos primérios, compar-
tilham também o trago [+ estridente] , ¢ o trago [+ estridente] intensifica
a forga distintiva desses trés tragos primirios em relagio a outras classes,
Isso ocorre porque as consoantes [-soantes] tém uma obstrugao significativa
acima da laringe; quando essa obstrugio se dd com a clevagio da lamina da
lingua, ou seja, | + coronal] em consoantes [+ continuas], diminui o canal
articulatério e aumenta a fricgao e a velocidade com que o ar € projetado
contra os dentes, obtendo-se as melhores condigdes para a produgéo estri-



+estr
existente cntre scus correlatos articulat i -$¢ no sistema da crianga
como uma classe, ¢ scu efcito como bloco se manifesta a tal ponto gue se
mostra resistente i distintividade dos tragos secundirios que com ele coo-
correm, Por 'mo.nscrinnqasmantém.porumlongoperiodo.omodcumsb
fonema fricativo coronal.

E, dentre cssas 2 substituigbes, qual € a mais freqiiente: a posteriori-
zagao s - § ou a anteriorizagio § = 57

Os dados tém mostrado a freqiiéncia bem maior da anteriorizagio: a
busca do /s/ se dd porque otrago [ + anlerior| intensifica o trago [ + coronal)
» porque a elevagio da liminag da lingua se dd com menor esforgo articula-
tﬁtiopnnlpancfronuldaboca.mnlcndoocorpodal!nguanonlvclda

—soant
dente. Assim, a coocorréncia dos tragos Iy ,opﬂleﬂm et
|}

posicio neutra, ou seja, [~ alto] . Assim, na substituicdo & = s tem-se o fun-
+estr
cionamento dos tragos|+ant | intensificando os tragos primirios
—alt
~Soan!

+cont | e justificando o emprego de /8/ como representativo de tods uma
+cor
fi

Por esse nico exemplo j& € possive! verificar-se ndo 56 a influéncia
determinante dos tragos primirios, como do processo de intensificagao de
sua distintividade na aquisigio da fonologia, pois pdde observar-se que o
mecanismo articulatério de um trago (o trago intensificador) interage com
a produgdo de outro trago (o trago primério). Esse fato ratifica a existéncia
de uma hicrarquia de tragos e de um funcionamento interdependente dos
tragos, ¢ reitera os tragos distintivos como unidades responsiveis pelo esta-
belecimento de classes naturais ¢ de mudangas fonologicas.

Com esses resultados, a pesquisa mostrou que os tragos distintivos tém
de ser conhecidos, porque sio cles que explicam as mudangas fonolégicas.
Se uma crianga realiza certas substituigoes, ¢ porque estd considerando uma
classe de sons ¢ lhe estd atribuindo um tratamento determinado, com base
0os [ragos que compoem os segmentos.

Relacionando a abordagem de tragos distintivos com a da fonologia
natural, proposta por Stampe (1973), cuja nocio fundamental & a de
50 ico, — & qual € largamente utilizada na anilise da squisicio da
fonologia” -, pode concluir-se que o conhecimento dos tragos auxilia na com-
preensio do funcionamento do sistema (onolégico da crianga e complemen-
taasi sobtidascomoumtipcudcantﬂsc.Oimpoﬂameavcri-
ﬁuméquo ndo hé incompatibilidade nas abordageas de andlise aqui re-

s 40 contrdrio, pode observar-se que hd complementaridade: os dados

3 Qmmu:bollonde\’m;, 1988; Lamprecht, 19%0; Santos, 1990 como exemplos de
andlise da aquixiio da fanologia do Portuguls com base na teoria da fonologia natural,
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de anilise complementam ¢ esclarecem ainda mais o oulro. E,
?m"ntm completa for zanilisc, mais confidveis ¢ reveladores serio os

resultados.
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