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| - OBSERVAGOES PRELIMINARES

Estou convicto de que os ditongos sio a chave para se resolverem al-
gumas das questdes mais complicadas da fonologia da lingua portuguesa.
Eles sdo tio importantes que até mesmo as gramaticas tradicionais e/ou
normativas [hes dedicam alguns pardgrafos e, is vezes, algumas paginas ¢
até capitulos inteiros. Assim, fala-sc em ditongos decrescentes orais, como
nas partes sublinhadas de (1a), em ditongos crescentes orais, como em
(1b), decrescentes nasais como em (I¢) € crescentes nasais como em (1d).
Cadely (1988) fala em "ditongo pesado” para decrescente e crescente res-
pectivamente,

(1) (a)pai (b) qual (c) mde (d) quando
céu trangtiilo mio saglim
Niterdi lingiiica muito apropingiiem

Existe ainda a questdo adicional dos chamados tritongos, como se
pode ver em (2). Nas partes sublinhadas de (2a) temos alguns exemplos de
tritongos orais ¢ nas de (2b) exemplos de tritongos nasais.

(2) (a)Paraguai  (b) sagudo
redargliu sagudes
averigliei miniiem
enxaguou enxdguam

Os tritongos niio representam problema especial, uma vez que a su-
lugdio que se der aos ditongos serd automaticamente aplicdvel a ¢les tam-
bém. [sso se deve ao fato de que, como disse José de Oiticica, o tritongo
"resulta da fusdo de dois ditongos. Em sagudo, por exemplo, udo provém
de ud, crescente postdnico, ¢ do, decrescente pretdnico” (Oiticica 1955:
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158). E bem verdade que logo a seguir o autor cai no erro de considerar
"oei" em "algodoeiro” como tritongo, erro de resto cometido por outros fi-
16logos ¢ gramiticos tradicionais. No que concerne & fomagio do tritongo
a partir de dois ditongos ele estava correto, Portanto, ndio & necessario tra-
tar dos tritongos separadame..te.

Alguns autores chegam a questionar a propria existéncia do tritongo,
como Leda Bisol, Segundo essa autora, ndo existem tritongos pelo fato de
pressuporem ditongos crescentes ¢ de esses s6 ocorrerem como em (2), ou
seja, precedidos de /k/ ou /g/. El» interpreta o que seria o primeiro elemen-
to (semivocilico) desses ditongos como formando um segmento complexo
lexicalizado com a velar precedente. De acordo com sua interpretagdio, "a
unidade monofonematica, no sentido de Troubetzkoy, ndo aumenta o no-
mero de fonemas da lingua, pois estd apenas no léxico, indicando as pou-
cas palavras que preservam o grupo latino" (Bisol 1989: 217). No eatanto,
pelo menos aparentemente jogar algo para o léxico ndo representa menor
custo do que a postulagio de fonemas adicionais. Ademais, a mera possi-
bilidade de existéncia de pronincias como "averigio”, "desagiia”, "aglio",
etc. (cf. Oiticica 1955: 69-70) desaconselha solugdes como a proposta por
Bisol.

Quer aceitemos 2 interpretagio de Bisol para os chamados tritongos
quer ndo, continua vélida a afirmagio que a andlise que se fizer dos diton-
gos se aplica igualmente a eles, com pequenas adaptagdes. Como afirmam
Clements/Keyser (1983: 47) para os agrupamentos de consoantes, "any
three-member cluster, ABC, is analyzable into two-member clusters, AB
an BC", Nada impede que se aplique o mesmo principio aos grupos de vo-
gais. Assim, deixando de lado a proposta de Bisol para [k*, g*), o tritongo
[way] seria composto dos ditongos [wa] e [ay]. Enfim, o que se deve anali-
sar s3o os ditongos,

Uma outra afirmagdo de Bisol, concernente aos ditongos, ¢ a de que
aquilo que se tem chamado de ditongo crescente "¢ o resultado de ressila-
bificagdio, ndo lhe sendo atribuido papel algum no sistema fonolégico. Di-
tongos crescentes sio rimas de duas diferentes silabas na estrutura subja-
cente” (Bisol 1989: 215). Uma das justificativas seria a existéncia de alter-
nancias como as de (3).

(3) quiabo [ki’ab u / "kyabu]
suar [su'a r/ 'swar]
uirapuru [uirapu’ru / wirapu'ru)

Realmente, os exemplos dados em (3) s6 podem ser considerados di-
tongos crescentes em variagdo livre com os hiatos respectivos, Em um ni-
vel menos superficial os segmentos em questio efetivamente "sio rimas
de duas diferentes silabas". No entanto, hé outros casos em que ¢ indubiti-
vel a existéncia de Jitongos crescentes que ndo estio em variaglo livre
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com hiatos, ou seja, com os dois segmentos dominados por um s6 nicleo,
como se pode ver em (4),

Diante do que foi visto até aqui, o objetivo deste ensaip é duplo. Pri-
meiro, pretendo mostrar que mesmo deixando de lado os exemplos de Bi-
sol de (3), ha pelo menos um tipo de ditongo crescente em portugués —
como o de (4) abaixo — ¢ que, segundo, o elemento semivocalico desse di-
tongo crescente é ambissildbico, Aduzirei argumentos tanto teoricos quan-
to empiricos em prol dessas duas interpretagdes. Com efeito, até onde eu
sei ainda nio se falou na possibilidade de existir ambissilabicidade em
portugués, no sentido de Clements/Keyser (1983), mesmo porque 0 mode-
lo desses autores ainda ndo foi aplicado a essa lingua, talvez com a tinica
excegdo de Couto (1993). Com isso, espero ter dado mais um passo, pe-
queno embora, na diregio de um melhor conhecimento da estrutura fono-
logica da lingua portuguesa, via ditongos. O passo inicial ja fora dado por
Bisol (1989).

2~ DITONGOS CRESCENTES

As seqiiéncias de segmentos de natureza vocilica que considerarei
como ditongos crescentes estdo exemplificadas em (4a-i), com a parte que
interessa sublinhada,

(4) (a)idéia  (b)ceia  (c)apdia  (d)saloia (c) tapuia
Judéia meia boia boiada  piauiense
assembléia  veia jibbia apoio arauaque

(f) saieta (g) teitt (h) Cuiabé (i) quioid
maior feido Tuiuti coiote
Indaid reveillon piciento (pop.)  boiota
taioba Macei6 muié (pop.) apoiando

Na realidade, eu vou analisar especificamente apenas as seqiiéncias
sublinhadas de (a) ¢ (b) de (4), embora o que se disser delas se aplica
igualmente as de (c)-(i). Em relagio a essas seqiiéncias devo observar, ou-
trossim, que a vogal anterior ao elemento semivocdlico [y,w] também estd
sublinhada porque, como veremos abaixo, pelo menos nos exemplos de
(4) (a) e (b) esse elemento parece se associar primeiramente a ela. O diton-
go crescente sd se forma depois de formado o decrescente. Mas isso pare-
ce ser 0 caso apenas quando a vogal posterior a [y,w] € dtona ou alta ante-
TiOT, COMYO VEremos.

Como ja disse, pretendo demonstrar que as seqiiéncias sublinhadas
de (4) podem ser interpretadas como ditongos crescentes, ou seja, com o
elemento semivocdlico dominado pelo niicleo sildbico precedente e pelo

131



subseqiiente, passando em um segundo momento inclusive a ser dominado
por C, o que ¢ perfeitamente legitimo mesmo em termos universais.

Antes, porém, de passar & defesa dessas duas interpretagdes, gostaria
de explicitar alguns conceitos bem como o modelo fonolégico em que a
anilise se estribard. Basicamente scguirei a versdo da fonologia auto-seg-
mental exposta em Goldsmith (1990). Com efeito, no contexto da JSonolo-
gia CV de Clements/Keyser (1983) a representagdo de "ceia", por exem-
plo, seria como se vé em (5a), com apenas trés camadas (tiers). Entretan-
to, a representaclio arborescente de Goldsmith (1990) parece mais adequa-
da, uma vez que cla prevé, além do atague ("onset"), a camada adicional
da rima, que se pode bifurcar em niicleo e em coda, como se vé em (5b).

E bem verdade que quando a silaba nio tem coda, a representacio de
Goldsmith se torna um tanto anti-econdmica, uma vez que se tem que pas-
sar sempre pelos niveis da rima e do niicleo, mesmo quando isso ndo & ne-
cessdrio, ou seja, quando nilo existe coda, como na tltima silaba de (6a).
Na representagio de Clements/Keyser essa redundincia desaparece. No
entanto, &€ 0 modelo com 5 camadas de Goldsmith — todas as silabas aqui
estudadas, exceto (5a) — que é mais realista. O motivo para isso é justa-
mente o reconhecimento de uma estrutura interna na silaba. Diante disso,
usarei a estrutura proposta por Goldsmith (1990), mas sem perder de vista
as excelentes sugestdes tedricas de Clements/Keyser (1983). Isso nio
acarreta nenhum inconveniente, como se verificari.
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J& que o modelo sildbico de Goldsmith prevé uma estrutura interna
na silaba, pode-se ir até i estrutura dos elementos dominados por C e por
V. Segundo esse autor, em representagdes como as de (5b) o elemento do-
minado por A situado & esquerda & "head" ¢ o da direita "satéllitc" (Golds-
mith 1990: 142). Isso significa que /g/, dominado pelo primeiro C do ata-
que, ¢ /r/, dominado pelo segundo C, tém fungdio fonotitica semelhante &
do nome ¢ do adjetivo, respectivamente, da sintaxe. No caso dessa tltima,
Chomsky (1988: 68-70, 110-112) fala em "head” e "complement” para a
estrutura interna dos sintagmas. Quanto a mim, recorrerei a dois conceitos
que propus em Couto (1973), também para a sintaxe, quais sejam "subs-
tante" (head) ¢ "adstante” (complement, satellite), Assim, o elemento da
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esquerda (/g/) seria o substante e o da direita (/t/) o adstante do grupo con-
sonantal (grucon) do ataque. Esses termos parecem mais adequados em
portugués do que 0s de Goldsmith e os de Chomsky.

(6) S

P

T
N
2%,

C Vv

Do
sull:stn]ist

k

O mesmo principio se aplica também aos elementos denominados
por N. Assim, em "cai" /a/ seria o substante vocdlico, ¢ /i/ o adstante voci-
lico, como se vé representado em (6). Como a natureza dos segmentos ji
estd determinada pelo nédulo que os domina, é irrelevante se se representa
o que graficamente € "i" por [i] ou [y]. O importante é que se trata de um
segmento [-cons, +alt, -rec] dominado por N na posi¢do de adstante, Inte-
ressantemente, essa estrutura estd dentro do pardmetro "head first", que
tem por base principios da gramética universal (Chomsky 1988: 69-70).

Como j& demonstrei em Couto (1974), apoiando-me em Nascfmcs

(1964: 17) e Pontes (1972: 18-30), os ditongos de (4) acima tém existéncia
incontestdvel na lingua portuguesa do Brasil. Pelo que ficou explicitado
no mesmo ensaio, a representa¢io dos ditongos de (4a, b) em (5a) nﬁo éa
mais adequada. Com efeito, nesses casos sempre que temos um ditongo
decrescente seguido de uma silaba iniciada por vogal, hé como que um
eco da vogal adstancial nessa vogal. Com isso, a vogal adstancial, ou semi-
vogal, passaria a ser uma espécic de atague dessa scgunfla_ silaba (Couto
1974: 8-10), tornando-se uma "semiconsoante” (cf. Oiticica 1955: 139,
144). Na maioria das realizagdes, a prontincia das palavras de (4a), por
exemplo, é [¥eyya, ZudEyya, aséblEyya), embora Pontes (1972) parta das
realizagBes [seya, ZudEya, aséblEya), por motjvos difer'entes. Nos exem-
plos de (4c-i) existéncia do ditongo crescente parece até mesmo mais in-
contestavel. Diante do exposto, a representagio de “ceia" deveria ser como
em (6a).
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Mas, como veremos abaixo, o [y] se apéia também na vogal da sila-
ba seguinte, formando com ela um ditongo crescente. Ha até mesmo a
possibilidade de dois ditongos seguidos, um decrescente e um crescente,
como vimos com Nascentes ( 1964), Couto (1974) e Oiticica ( 1955) acima.
Isso nos leva diretamente a0 meu segundo objetivo, que ¢ justamente mos-
trar que a categoria da ambissilabicidade resolve a questdo. De acordo
com Clements/Keyser (1983: 58) "um segmento P é ambissilabico se & do-
minado por dois nédulos S" (cf. também Couto 1993). Com base na pro-
posta de transcrigdo [seyya] e na possibilidade de [y] poder se adjungir ao
substante vocilico precedente ou ao subseqiiente, a representagdo dessa
palavra deve ser preferivelmente como mostrado em (6b), com [y] associa-
do ao niicleo vocilico da rima seguinte, tornando-se assim ambissilibico.
Isso di conta da intuigdo do falante quando a sua divida de se [y] sc asso-
cia a0 nicleo vocilico da rima anterior ou ao da seguinte. Por outras pala-
vras, resolve-se a questdo de se se trata de um ditongo decrescente ou de
um ditongo crescente. Na verdade tém-se os dois.

Podemos inclusive ir mais longe. Uma vez que [y] se associou ao
niicleo vocdlico seguinte (6b), pode-se afirmar que ele se colocou na posi-
¢do 6tima da consoante, ou seja, antes de uma vogal — lembremo-nos de
que a silaba universal é CV —. Portanto, parece correto prosseguir com a
derivagdo iniciada em (6a), e continuada em (6b), até a uma estrutura
como a que s¢ vé em (7). A parte do [y] ambissilibico associada & silaba
seguinte faz surgir um C para dominé-la, com o que a palavra passa a ter,
pelo menos a nivel fonético, a estrutura canénica da palavra (CVCV) do
nivel do esqueleto sildbico,

-
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Uma outra alternativa seria considerar [y] primariamente como con-
soante, portanto, ligado ao ataque da silaba seguiqle €50 z'secundanameme.
por ressilabificagio, associado & posigio adstancial do nucleq pﬂ‘:wdcme.
Isso daria a representa¢do mostrada em (8a), caso em que a primeira sfilabn
teria coda, Aqui ha o problema de C ficar dominado por N. A propésito de
/paynt/ (pint) e /fiynd/ (fiend) do inglés Clements/Keyser aﬁrma'x'n que t;s-
ses "diphthongs are functioning equivalently to VC sequences" (p. 33).
José Oiticica ja havia dito o seguinte: "nos Estud_os de l-‘olfologia, conte's-
tei a divisdo da palavra guaiands em guai-a-nds, preferindo gu-la-m.zs;
considerando esse i consonantal, correspondente ao y espanhol guayanas
(Oiticica 1955: 138), o que daria a representagdo que s¢ vé em (8b), para
continuar ilustrando com "ceia”,
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Posteriormente, Oiticica modificou sua posigio sem, contudo, ir de
encontro ao que venho defendendo até aqui, ou seja, ele passou a dcﬁ':nder
a tese de que "houve, em portugués, uma dilonga-cio. seguida de um i con-
sonantal ndo grafado, como se fosse: guai-ia—rfw:'j. Para -qucfn' gchar que
nessa palavra ndo temos 0 mesmo que na seqiiéncia "eya x Olt{c.lca conti-
nua nos seguintes termos: "Em maior, temos, na realidade, ma:-m'r..cm':o
em feia, ouvimos, fei-ia". Por fim, para que ndo reste a menor duv;d:nd:
que a idéias da ambissilabicidade como estou dcfenc‘lcll'ld-o aqui fu!o
nova, é s6 continuar lendo o texto de Oiticica. Ele dividiu snlablcamcnle a
palavra “feia” como [fey-ya] "sendo o primeiro { claramente vocilico e 0
segundo, claramente consonantal” (Oiticica 1955: 158). Em sintese, sua
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interpretagio sempre atribui uma fungio consonantal 4
tongl:s. de (4), quer essa consonantalidade seja exclusivas(e;?)v:fr :_:::t
pare com a funq;So adstancial do niicleo silabico precedente (7 ¢ 8
sein associda d ambisiabicidade. e
-se-ia alegar que as estruturas como i i
fomo estru:ma fubjucnm /sea/ e /idEa/ diante[s::’all:er[n‘:gcﬁ}s !::am
ndéla/':zdea] 3 “rei/real®, "passeia/passear”, etc. e que o [y] ¢ inserido ;')no:
:gamm U creio que isso sb reforgaria a tese aqui defendida de que ele pas-
natureza consonantal. Com efeito, ele & inserido para separar duas
vogais; e o que melhor separa duas vogais € uma consoante. Nem mesmo
a.alegacio flc que no portugués coloquial ¢ no rural "veio" e assemelhados
viram [vey'] contmnfa a tese (cf. 0s exemplos semelhantes do espanhol ar-
m ¢ do paraguaio abaixo!), pois a queda da vogal final nessas moda-
i de portugués é‘ muito comum, estendendo-se até mesmo a casos
em que'el.a vun pnc?dlda de consoante, como "menino” e "copo” que vi-
ram [minin'] e [kOp'], respectivamente. Esse argumento Justificaria a in-
terpretagio dc (6_). que considera [y] primeiramente associado ao V ads-
tancial no primeiro N e 56 secundariamente a0 C da silaba seguinte. No
entanto, o simples fato de ele se inserir numa posi¢do tipicamente ;
nantal 3& Ihe atribui, ipso facto, natureza consonantal. L
argumento mais convincente, ndo obstante, & a i i
de casos em que o .[y] c.laramente existe em estrutura stﬁ?ﬁl?ﬁm
lr:t:mc ndo encontrei fn:utos exemplos, mas nomes como "Veios" (nome de
gar gregp) e "Pereio” (nome de um famoso miisico brasileiro) ndo
pugna[rinssL intuigdo fonoldgica de ninguém. -
S¢S argumentos sdo necessarios, como vim -
d;zr a existéncia de ditongos crescentes e da mbis?zl;zmp:g 2:::—
:1 os de (4a-P). Paxa 0s de (4c-i) nem é preciso defendé-los. Com efeito, hé
guma ;usuﬁcatrva para separar "feiii* como */tey-u/?. Creio que a fini
possibilidade aceitavel seria /te-yw/, se ndo for /tey-yu/ e
Em sintes?. € bem verdade que o [y] que se insere entre duas vogais
para desfazer hiato forma, num primeiro momento, ditongo decrescente
;::81:: -vogal precedente. No entanto, pela prépria posigio em que ele se
e eminentemente co; ~ © por sua natureza de [-cons, +alt, -
2 ]. passa a funcionar como ataque da silaba seguinte. Porém, isso’ocorre
tm?umdo a vogal que se lhe segue & dtona, como em (4) (a) - (c). No en-
(c))o quando ela é. menos dtona (como em alguns exemplos de (4) (d) e
e quanfio € tdnica, como nos exemplos de (4) (D)-(i), temos um quadro
um tanto dxfel"’entc. Em palavras como “taioba”, "mujé" (pop.), "reveillon"
([RevEYd]) ¢ "arauaque”, parece artificial silabificar-se o [y w]’ em primei-
ro !ugar com a vogal seguinte. O mais natural para "muié", por cxim I
seria 0 que se vé em (9), com o [y] associado ao N precedc;ne Por ou‘t)r:.«;
palavras, primeiro [y] se associa a0 ataque da segunda sﬂaba.. 0 que lhe
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atribui uma certa consonantalidade ou semiconsonantalidade. Em seguida
ele se ambissilabifica, associando-se também ao N da silaba anterior a ele.
O fato de C poder dominar [y,w] jé foi comentado, a propésito de (7) su-
pra. O mesmo se verifica em (10b).

©) S
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3 - OBSERVACOES FINAIS

Pelo que vimos, pode-se dizer que niio ha divida quanto a ambissila-
bicidade, nos exemplos de (4). Diivida s6 parece haver quanto & melhor
anilise de (4a-c), ou seja, no caso de a segunda vogal ser dtona se ele esta-
ria originalmente na primeira silaba formando com ela um ditongo decres-
cente e so adicionalmente associado  silaba seguinte — formando com sua
vogal um ditongo crescente — ou se, o contririo, originalmente ele estaria
associado & segunda silaba como ataque consonantal e s6 adicionalmente
ao nicleo da silaba precedente, no caso de a vogal seguinte for ténica,
Pelo que ficou demonstrado deve ter ficado claro que defendo a primeira
alternativa para o primeiro caso quando a segunda vogal ¢ ftona, tese que
j4 fora avangada em Couto (1974). Quando ela ¢ tonica, a solugdo de (9)
ou algo similar parece inevitavel.

Seria interessante retomar o exemplo espanhol "gua-ya-nis" aduzido
por Oiticica. Na Espanha trata-se de um elemento de valor semivocilico,
mesmo em alterndncias como "ley/leyes", "rey/reyes", "Paraguay/para-
guayo". No entanto no espanhol argentino a alternincia se did como
[ley/le¥es], [rey/reZes], [paraguay/paraguaZo] etc., € no paraguaio como
[ley/ledZes), [rey/redZes], [paraguay/paraguaZo], ou seja, mais consonantal
ainda. Nas duas tltimas variedades de espanhol, o clemento dominado
pelo C do ataque sildbico se desconsonantiza e se ressilabifica, isto é, & as-
sociado & posi¢do adstancial do N precedente. A diferenga € que em portu-

gués, apesar de [y] passar a ser dominado pelo C do ataque vocilico, ele
n#o é uma consoante propriamente dita. Como dizem Clements/Keyser

(1983: 32), "C-elements are freely allowed to dominate both [+consonan-
tal] segments and [+hight, -consonantal] segments", que & prec:samenta 0
caso de [y]. Harris (1983: 57-62), no entanto, analisa a versdo argentina
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dessa alterniincia considerando a alternante semivoclica como o elemento
subjacente. Isso confirma minha tese, pois sugere que o espanhol avangou
mais que o portugués. Ou que este recuou mais que aquele, para o caso de
a segunda vogal ser dtona.

No entanto, devo observar que nio se deve analisar a estrutura de
uma lingua tendo por base a de outra. Basta o que se fez no perfodo colo-
nial, em que se forgou o enquadramento de linguas indigenas na camisa-
de-fo::ca da gramética latina. Portanto, exemplos como os argentinos e pa-
raguaios servem apenas como ilustrag3o. Além disso, na variante argentina
do espanhol o equivalente do [y] do ataque sildbico é [+obstr], embora
[*cont]; na variante paraguaia, ele & [+obstr, -cont]. Em portugués, ¢ no
espanhol curopeu, ele é uma "semiconsoante”, ou melhor, um segmento
[+alt, cons). E por isso que ele pode ser dominado por C, ndio por ser
[*+cons], o que ele nio é.

.Em palavras como "venho®, "tenha", "senha", etc. temos uma evi-
déncia a favor de [y] dominado por C que se aproxima dos exemplos do
espanhol paraguaio e argentino. Como notou pioneiramente Eunice Pon-
tes, essas palavras ndo sdo, via de regra, realizadas como [vefiu), [tefiu] e
[:feﬁn]. e sim como [veyu], [t€yu] e [s€ya], respectivamente. Essas prondn-
cias se alternam com proniincias de formas cognatas como [v&y] (vem) ¢
[te){] (tem). Se a primeira pessoa do verbo "saber” fosse a possivel forma
"seio”, ha_weria alternincia até com um ditongo oral [sey] (sei). Admitindo
a transcricdo de Eunice Pontes, a palavra "senha" deve ser representada
como em (10a), ignorando a questdo adicional da representagdo subjacente
da nasalidade vocdlica. Pelo menos em um nivel mais proximo do fonético
(10a) & legitima.

(10) (a) S |S (b) S S
A Tfl A R A/\R
L L
/\/1 > /\ |
frl\’l" T:vvc v
RS @

Em (10b) temos o equivalente de (7). Ou seja, a derivagio continua
até 0 momento em que a semivogal vira semiconsoante e passa a ser domi-
n?da também pelo C do ataque seguinte. A anilise de (10) di conta, adi-
clonfllmemc. do fato de que aquilo que graficamente é "nh" é de natureza
hfbn'da. podendo formar a silaba com o niicleo precedente ([sey-a]), com o
seguinte ([se-ya]) ou com ambos ([sey-ya]).
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No portugués lusitano existe uma situagio um tanto diferente. For-
mas como "tém", "vém" ¢ "pdem”sdo realizadas como [t@ y& | , [v@ ya] e
[p@y @y), respectivamente, embora "véem" seja [v& /] (Mateus 1975: 131-
132). De qualquer modo, o [y] medial dessas trés formas ¢ também anali-
savel como ambissilabico, exatamente como o dos exemplos do portugués
brasileiro de (4) ¢ assemelhados,

Dentro do proprio portugués brasileiro hé pelo menos mais duas evi-
déncias a favor da tese aqui defendida. Uma delas vem da aquisigdo da lin-
gua pela crianga e outra pela variagio regional/rural/popular. Ana Elisa (de
um ano e sete meses) realiza "olho", "bola”, "colo” "estrela” ¢ "caiu” como
[oyu], [bOya), [kOyu), [seteya] ¢ [kaijiw}, respectivamente. No Portugués
rural ¢ freqiientemente no das pessoas iletradas, mesmo urbanas, via de re-
gra "Ih" ¢ substituido por [y]. De modo que podemos dar, para cada exem-
plo de (4), uma estrutura equivalente nessa variedade de portugués em que
o [y] substitui uma consoante do portugués padrdo. E o que se vé em (1)
(a)-(e), além dos dois exemplos j vistos em (4h).

(11) (a) [vEya] ‘velha"  (b) [teya] ‘telha’
(d) [boya] ‘bolha’  (¢) [tuya] ‘tulha’

No portugués rural, o [y] de (11b) & exatamente igual 2o de "teia"
(de aranha). Na linguagem da crianga temos 0 mesmo fenémeno, além da
vocalizagiio de [1]. Se é verdade que [y] de (11) pode ser derivado de uma
lateral palatal subjacente, como dd a entender a sociolingistica laboviana,
¢ se a estrutura subjacente das formas infantis ¢ algo préximo as do adul-
to, como sugere Stampe (1973), temos um forte argumento em prol da se-
miconsonantalidade dos [y] de (4a-b) ¢ formas similares. Por outras pala-
vras, em prol de ditongos crescentes efou da ambissilabicidade. O caso de
(4c-i) é mais incisivo ainda.

Em sintese, em portugués existem casos incontestiveis de ditongos
crescentes como os de (4). No entanto, deve-se notar que, guando a vogal
seguinte é dtona, o elemento semivocdlico que os forma fa-lo por assim di-
zer em um segundo momento. Assim, em primeiro lugar ¢le se associa a0
niicleo vocalico da rima anterior a ele, passando a ser seu adstante, isto &,
uma semivogal segundo a terminologia tradicional. Em segundo lugar, ele
se associa ao niicleo vocélico da rima seguinte. S6 que, primeiro, ele se as-
socia a um V que se insere em uma configuragio "head second”, ou seja, a
um V adstancial que precede o V substante, Talvez pelo fato de isso ser
um tanto insélito em portugués, ¢ pelo cariter de scmiconsoante que [y]
passa a ter, logo a seguir desse V adstancial dé lugar a um C, pelo simples
fato de estar na posigio do ataque consonantal. Com isso, passa-se & ter a
silaba tima CV. Sendo a vogal seguinte a [y.w] tonica, a semivogal forma,
em primeiro lugar, um ditongo crescente com ela e, em segundo lugar, se

(c) [mOya] ‘molha’
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associa ao N da vogal anterior. Isso lhe d& um cardter consonantal ou se-
miconsonantal.

Ommotipodeargumenmpareceservﬂidopmocmduemi-
vogal/semiconsoante [w], sobretudo como ilustrado em (4e). Assim, uma
palavra como "piauiense” parece ser silabificivel como em (12), ignoran-
do-se de novo a questio da nasalidade vocalica. Como se vé, ha dois hia-
tos. Talvez por isso mesmo ele é uma palavra incomum na lingua portu-
guesa. Tanto assim que & semelhanga dos exemplos em (3) supra, o pri-
meiro V dessa palavra pode formar um tritongo em variagdo livre com a
configuracio de (12), dando [pyaw-wi-g-si]. No mesmo tipo de registro,
pode ser até que o [i] dominado pelo V da terceira silaba se associe tam-
bém ao N da silaba seguinte, tornando-se assim ambissildbico, como em
[pyaw-wi-yé-si]. Tudo isso para evitar hiatos, isto &, para ir na dire¢do da
silaba CV. Enfim, pode ndo haver ditongos crescentes a nivel fonologico,
subjacente, quando a segunda vogal ¢ 4tona, Entretanto, mesmo ai, em al-
gum ponto da "derivagio” (ndo muito "tardio") eles emergem sem estarem
em variagdo livre com hiatos como nos exemplos de (3). Se a segunda vo-
gal for tonica parece que o ditongo crescente existe até mesmo a nivel fo-
nolégico. De qualquer forma, o assunto merece uma investigagio mais de-
talhada,
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