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ABSTRACT: This study presents a discussion about the addressee
pronoun distribution in Brazilian Portuguese (henceforth BF). We in-
tend to explain whether we can say that tu and vocé constitutes a so-
ciolinguistic variable in BP varieties, because there are dialects where

: = i only vocé or only tu is the intimate adressee pronoun. In some secti-
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EDIPUCRS found. In this dialect, tu is the intimate form; vocé, may be, is the in-
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tdo da alterndncia efou substituigio no uso dos pronomes intimos de
2.” pessoa tu e vocé no portugués do Brasil e, por conseguinte, quando
podemos falar que constituem uma varidvel sociolingiiistica. Ao anali-
sar um corpus escrito, a tradugdo brasileira de “Vinhas da Ira”
(1940), consideramos que o dialeto gaicho, ali empregado, pode ser
um dos dialetos em que haja tal alternincia, além de apresentar outra
varidvel, a da concordincia verbal com o tu, que se realiza ora com as
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marcas verbais de segunda pessoa, ora comt uma forma verbal ndo-
marcada, como em tu foste, tu vais, e tu foi, tu vai, respectivamente,
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Introdugio

A distribuigio no uso do pronome sujeito de segunda
pessoa no portugués do Brasil tem sido objeto de estudo e de
especulagio. £ muito comum encontrar afirmagdes como a de
CUNHA & CINTRA (1985:284):

No portugués do Brasil, 0 uso de tu restringe-se ao ex-
tremo Sul do Pafs e a alguns pontos da regido Norte, ainda
ndo suficientemente delimitados. Em quase todo o territorio
brasileiro, foi ele substituido por vocé como forma de intimi-
dade. Vocé também se entprega, fora do campo da intimidade,
comio tratamento de igual para igual ou de superior para infe-
rior.[...]

O senhor. O senhor, a senhora (e a senhorita, no
Brasil, a menina, em Portugal, para a jovem solteira) sdo,
nas variantes européia e americana do portugués, for-
mas de respeito ou de cortesia e, como tais, se opoe a tu
e vocé, em Portugal, e a vocé, na maior parte do Brasil.

ou de CUESTA (1980:488-489):

No Brasil os tratamentos estdo mais simplificados que

em Portugal, podendo dizer-se que se reduzem, cono e espa-
nhol, a dois: um de intimidade — vocé, cujo uso é quase equi=
valente ao do “ht’ espanhol — e outro de cortesia — o senhor,

a senhora — que equivale a ‘usted’.
O tu, que soa muito mal ao ouvido brasileiro, conser-

va-se apenas na sua forma de sujeito no Rio Grande do Sule
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no Maranhdo, embora as formas te, ti, contigo, aparegant na

fala familiar de todo o pais juntamente com vocé. Assin, po-
dem ouvir-se correnteniente frases como esta:

; Vocé esteve na praia? Eu também estive mas ndo te vi
4.

O tratamento de intimidade vocé estd muito divulga-
do, sendo normal entre pessoas da mesma idade e categoria so-
cial que acabam de se conhecer, ainda que pertencam a sexos
diferentes. [...]

Dentro da familia, vocé é utilizado nao sé pelos indi-
viduos mais velhos para se dirigirem aos mais 1ovos, mas
também por estes, embora os papais, mamaes, vovds, vo-
vés, titios, titias, dindinhos ou dindinhas tradicionais
prefiram que os seus filhos, netos, sobrinhos ou afilthados os
tratem por o senhor, a senhora. Assim, pode ouvir-se:

Vocé esti zangado, papai?

O papai estd zangado?

Papai, o senhor estd zangado?

Vi vocé na igreja, vovo

Vi a vovd na igreja

Vi a senhora na igreja, vovo

E de notar que o brasileiro se trata a si préprio
por vocé:

Costumo dizer a mim mesmo: Toma juizo Fernando.
Vocé jd tem levado muito coice e ndo se emenda.

O tratamento de cortesia corrente entre iguais ou de
inferior a superior é o senhor, a senhora, a que no Brasil,
onde os titulos académicos ndo tem a importincia social que
em Portugal, se acrescenta s6 dentro dos circulos profissionais
a palavra Professor (pela qual os alunos se dirigem aos seus
Zrofessores), Doutor, Embaixador, Ministro, Comenda-

or, etc.

onde, além de uma distribuigdo territorial estabelecida como se
ja tivesse sido comprovada, sem maiores esclarecimentos sobre
fontes consultadas, aparece a informagao de que o tu teria sido
substituido pelo vocé. Nao aparecem indicagdes de épocas ou
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locais onde o fendmeno teria sido observado ou registrafdo.
Além disso, em CUESTA aparecem exemplos que nao seriam
empregados, no Brasil, para 0 interlocutor e, s?m, para indagar
ou informar sobre uma terceira pessoa: O papai esta zangado? ou
Vi a vové na igreja. :

Afirmagdes como essas Sao caracteristicas dos manuais
escolares, em que um autor repete o outro, sem checar a veraci-
dade das informagdes ou, as vezes, 0 que € pior, adulterando
parte dos enunciados. Em geral, como estd escrito numa gra-
mética, aceita-se o fato sem pestanejar e passa-se, em :i\mblgnte
escolar, a repetir o repetido, sem maiores reﬂexpes. Ale.m' c%xsso,
quando um gramético ou certos autores de h.vros didaticos’,
querendo assumir, em parte, 0 cardter pronominal de segunda
pessoa para vocé, ddo com 0s burros n’dgua, ao afirmarem, sem
se deter ao que estdo enunciando, que esse pronome de segunda
pessoa deve vir acompanhado do verbo na terceira ... Os mesmos
autores deveriam, com base nessa certeza, providenciar alteraf-
¢do na regra de concordancia verbal que ele§ mesmos preconi-
zam e prescrevem para o portugués, qual seja, a de que 0 verbo
deve concordar cont o seu sujeito ent niimero € pessoa ...

Queremos chamar a atengao para 0 fato de que, com 0s
resultados apresentados por alguns trabalhos pase.ados em
crpus reais, de lingua oral e de lingua escrita, tais aﬁrma_ngoes,
assim como o paradigma dos pronomes pessoais que ndo inclu-
em nem vocé, nem o senhor, nem a gente, vem sendo contestadas
no meio académico mas ainda nao chegam ao alcance dos pro-
fessores de ensino fundamental e médio. No entanto, ha algu-
mas tentativas: vamos fazer referéncia aqui a um trabalho, re-
sultado de anos de pesquisa e de atuagao junto aos formandos
de Letras na Universidade Federal da Bahia, aquele de Judith

Freitas que, com base em seus estudos com os dados do Projeto

NURC?, vem de publicar dois volumes (FREITAS, 1997a, b),

| Ou mesmo lingtistas (conforme citades, mais adiante), que repetem essa mesma
colocagao, sem atinar para as implicagdes que dai decorrem,

1 O Projeto NURC — Norma Urbana Culta — ¢ um banco de dados, com gravacﬁﬂf‘
efetuadas com informantes de nivel universitdrio, nos anos setenta (de 1971 a 1973)‘."
em cinco capitals brasileiras: Sio Paulo, Rio de Janeiro, Recife, Porto Ale_gre e SllV“
dor. Conta com trés tipos de registro: EF — Elocugdes Formais; DID — Didlogo entre:
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dirigidos aos professores de ensino médio e fundamental, sobre
0s pronomes pessoais em uso e a questio do seu ensino na es-
cola. Uma outra obra, mais abrangente sobre a questio dos
pronomes pessoais, ¢ a de MONTEIRO (1994), infelizmente ja
esgotada e nao reeditada. Pessoalmente, j& abordei o assunto
em outros trabalhos (MENON, 1994:233-236; 1995; 1996a, b),
sobretudo no que concerne as questoes (i) da forma verbal que
acompanha o pronome vocé e (ii) da alterndncia no uso dos pro-
nomes tit e vocé com a mesma forma verbal, nao-marcada’, de-
corrente da variagao que vem sendo apontada na concordancia
verbal com o pronome fu (cf. LOREGIAN, 1996; PADUA, 1942;
NASCENTES, 1953 [1922]; AMARAL, 1982 [1920]).

Resta questionar a afirmagdo de que o vocé teria substi-
tuido o tu na maior parte do Brasil. Como ainda ndo dispomos
suficientemente de levantamentos e estudos sincronicos de va-
rias épocas do portugués, a fim de se fazer estudos diacronicos
que permitissem tragar o percurso de formas, ndo podemos
simplesmente dizer que uma forma se substituiu & outra. Ou,
ainda, enunciar que os dois pronomes constituem uma varidvel
no portugués do Brasil (doravante PB), pois se, em alguns dia-
letos pode ser comprovada essa alterndncia, naqueles dialetos
em que s6 ha um deles nao existe variagao*. Portanto, ndo po-

Informante e Documentador; D2 — Didlogo entre Dois Informantes; trés faixas etdnas:
25-35 anos; 36-45 anos; mais de 56 anos, Embora a maior parte das gravagdes perma-
nega sem transcrigdo, j& hd amostras publicadas (Sdo Paulo e Rio de Janeiro j4 publica-
ram um volume de cada tipo de entrevista; Salvador e Porto Alegre organizaram, até
0 presente momento, um volume de DIDs; ndo tenho conhecimento de publicagho de
materiais de Recife) e um numero considerdvel de trabalhos a partir dos materiais,
entre os quais se destacam os seis volumes intitulados Gramitica do Portugués Fala-
do, resultado dos estudos realizados sob a coordenagdo geral de Ataliba de Castilho.

2 Vou me deter mais na discussdo dos pronomes fitinas de 2.* pessoa, tufoocd, visto que
© pronome respeitoso (e formal) o senhor/a senhora é de uso generalizado no Brasil, No
entanto, cabe ressaltar que o senfior e flexdes € considerado, aqui, como pronome, de

- Segunda pesson (resultado do processo de gramaticalizagio da locugiio constituida do

- artigo mais o substantivo senlior(a), que se especializou no tratamento respeitoso ao
Interlocutor) e que reclama a forma verbal ndo-marcada, exatamente como o €aso aci-
ma discutido. Também nio vou abordar o uso das locugfes nominais (ou sintagmas
Rominais) constituidas de [possessivo + substantivo], do tipo Vosst Exceléncin, ja que
£55as formas honorificas tém use quase restrito ao escrito ou em situages de extrema

E formalidade e, dado o seu cardter nominal, tém concordancia verbal na 3." pessoa,
Paralelamente, um outro fendmeno que pode ser de vanagdo, mas nio necessaria-
mente do PB, ¢ o uso dos possessivos seu/dele para a terceira pessoa: em alguns dia-
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demos dizer de forma genérica que existe variagao no uso do
pronome intimo de 2.* pessoa no PB.

Nio sabemos realmente que portugués foi falado no ini-
cio da colonizagio do nosso pais. Sabe-se que veio gente, so-
bretudo pobre, de todos os rincoes de Portugal, trazida pelos
donatérios e pelos governadores-gerais para povoar 0 pais e
Jutar contra o gentio e os invasores, conforme nos narra SOUSA
(1987 [1587]:128-131), a respeito da Bahia:

E como a dita armada esteve prestes, partiu Tomé de
Sousa do porto de Lisboa aos 2 dias de fevereiro de 1549 anos;
e levando prospero vento chegou a Bahia de Todos os Santos,
para onde levava sua derrota, aos vinte e nove dias de margo
do dito ano, e desembarcou no porto de Vila Velha, povoagio
que Francisco Pereira edificou, onde pds mil homens, convém
a saber: seiscentos soldados e quatrocentos degradados e al-
guns moradores casados, que consigo levow, e outros criados
del-rei, que iam providos de cargos, que pelo tempo em diante
serviram. [...] O qual Tomé de Sousa também levou em sua
companhia padres da Companhia de Jesus, para doutrinarem e
converterem o gentio na nossa santa fé catdlica, e a outros sa-
cerdotes, para ministrarem 0s sacramentos 10s tempos devi-
dos. [...] Logo no ano seguinte, de 1550, se ordenou outra ar-
mada, com gente e mantimentos, em socorro desta nova cidade
[...] na qual foi o bispo D. Pedro Fernandes Sardinha [...] E
logo no ano seguinte, mandou Sua Alteza em favor desta cida-
de outra armada, e por capitdo dela Antonio de Oliveira, com
outros moradores casados e alguns forgados, na qual mandou a

rainha D. Catarina, que estd em gloria, algumas donzelas de

nobre geragio, das que mandou criar e recolher em Lisboa 1o

mosteiro das 6rfis, as quais enconendont muito ao governador
por suas cartas, para que As CAsasse comi pessoas principais.
daquele tempo; a quem mandava dar em dote de casamento 08
oficios do governo da fazenda e justica, com o que a cidade S€.

fetos, como demonstrou SILVA (1982), para o Rio de Janeiro, houve uma espcculill’

cdo: seu € possessivo de segunda pessoa e dele ¢ de terceira, havendo alguns

cristalizados, de uso de seu nessa pessoa (como com 0§ distributivos e indefinide 3

cada wm leva o sex; todos querem o seu).
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foi enobrecendo, e com os escravos da Guiné, vacas e éguas que
Sua Alteza mandou a esta nova cidade, para que se repartis-
sem pelos moradores dela, e que pagassent o custo por seus
soldos e ordenados, e o que mais the mandava pagar em mer-
cadorias pelo prego que custavam em Lisboa, por a esse tempo
ndo irem a essas partes mercadores, nem havia para qué, por
na terra ndo haver ainda em que pudessem fazer seus empre-
gados; pelo qual respeito Sua Alteza mandava cada ano em so-
corro dos moradores desta cidade uma armada com degreda-
dos, mogas 6rfds, e muita fazenda, com o que a foi enobrecendo
e povoando com muita presteza, do que as mais capitanias se
foram também ajudando [...]

Em todo o tempo que D. Duarte governou o Brasil, foi
todos os anos favorecido e ajudado com armadas que do reino
lhe mandavam, e em que lhe foram muitos moradores e gente
forgada com todo o necessdrio, ao qual sucedeu Mem de Sa |[...]

Ou, ainda, a respeito da capitania de Pernambuco, cedida a
Duarte Coelho, que era valoroso capitdo a quem

‘ .. sobravam sempre espiritos para cometer grandes
feitos, ndo lhe faltaram para vir em pessoa povoar e conquistar
essa sua capitania, onde veio com wuma frota de navios que ar-
mou & sua custa, na qual trouxe mulher e filhos e muitos pa-
rentes de ambos, e outros moradores com a qual tomou este
porto que se diz de Pernambuco [...] Desta terra safram mui-
tos homens ricos para estes reinos que foram a ela muito po-
bras, com os quais entram cada ano desta capitania quarenta e
cincoenta navios carregados de agiicar e pau-brasil, o qual é o
mais fino que se acha em toda a costa [...] (p.57-58)

SOUSA (1987 [1587]), descrevendo as vérias capitanias e

fomo se deu a sua ocupagao, cita o fato de os donatdrios terem
feito armadas as proprias custas, com moradores casados e sol-
fHiros, partindo do porto de Lisboa. O padre CARDIM
(1978:201-202), maravilhado com a riqueza de Pernambuco, faz
“. gdo a riqueza e nimero dos “viannezes, que sdo os princi-
Pais da terra”; MATTOSO CAMARA (1979:29) menciona a di-
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i i idionais quanto
dade dos dialetos portugueses, tanto meri

‘s’ee:esxlm:onais, que aportaram no Brasil, concomitantemente com a
lingua padrao de Lisboa, por meio da mdquina administrativa e apre-
cidvel contingente da nobreza cortesd. SILYA NETO (1979:523)
também faz referéncia a procedéncia variada dos portugueses

que para cé vieram:

Desde os inicios da colonizagio, ent 1532, a.té o século
XVIII, assim podemos esbogar o panorama lingiiistico do Bra-

sil: .
nci-
1 — o portugués, falado sobretudo na Costa, pri
palmente pelos brancos e seus descendentes que haviam conse-
guido ascender socialmente. Resultante do convivio de gente
oriunda de todos os pontos de Portugal, 0 portugués brc:sxle:ro
apresentava aspecto de notével unidade, jd que, postos em
contacto de vdrios falares, aqui se fundufm e mesclavam. As-
sim as peculiaridades regionais europeias f_icamm an.uladas
pela interagao e chegou-se a unt termo médio. Deve dizer-se,
ainda, que a elite colonial chegou a constituir uma foaedade
de alto nivel cultural, que abarcava estadistas, moralistas, ho-
mens de ciéncia, prosadores e poetas.
2 — um crioulo ou semi-crioulo — adaptago dto por-
tueués no uso dos mesticos, aborigenes e negros. Larac eriza-
vagsue, como em geral esse tipo de falares, pela extrema simpli-

ficagdio de formas [...]

3 — a lingua geral (ou seja o tupi), usada pelos fndios

que conviviam com 0S brancos, pelos mamelucos e pelos bran:
cos em suas relagdes com o gentio.

i iversi do o Brasil,
Assim, com tal diversidade de gente povoan
defendemos, como faz SILVA NETO, a hipétese do desenvo .

vimento, desde muito cedo, de uma koiné em territorio brasil.‘
ro. Parece ser uma constante o desenvolvimento de uma Ko

em éreas ocupadas por diferentes etnias ou por povos falan

“mesma” lingua, mas com sotaques ou diferengas dialetais: S

o caso de Brasflia, ou do espanhol usado em Nova York®.

s Conforme Stella Maris Bortoni-Ricardo (UnB), em conferéncia ministrada em 23-07-%

a0s alunos do Pos-Graduagdo em Letras, UFPR.
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forma, os falantes, nao querendo ser aqui reconhecidos como
beirdes, minhotos ou alfacinhas (ou, ainda, estratificados social-
mente os lisboetas, como saloios on ratinhos), podem ter desen-
volvido, desde muito cedo, um portugués, digamos, neutraliza-
do de seus tragos mais marcantes e diferenciando-se do lusitano.
Um desses tragos seria justamente o uso de Vossa Mercé, em
concorréncia com o v6s jd em territério portugués desde o sé-
culo XV, como atesta Gil Vicente, entre personagens da baixa
burguesia (cf.: FARACO, 1996: 59-60) ou como neste trecho,
citado por SILVA NETO (1950:463, 466), da tragicomédia Tem-
plo de Apolo, em que a personagem, hum vilam Portugues em trajo
de romeyro estabelece um didlogo com o deus Apolo, que o
manda entrar no templo:

Apolo —a que vienes di, grossero.
Piensas que estaas en aldea

Vild — E nam vé vossa mercea
que sam eu tambem romeyro,
ou aveis mister candea?
E mais acho-me enganado
porque Deos nam he Castelhano
nem viera eu cd este ano
se disto fora enformado.
Mas nam he nada hum engano

Nunca vos eu darey bolos
porque como a noz he noz
Deos nasceo em Estremoz
fid

Eu nam vos ey d'adorar
porque Deos he Portugues.

‘_anf orme comunicagio pessoal, Gregory Guy (Univ. York, Canadd) foi chamado a

i_"‘ﬁ&onr um projeto que visa a justamente verificar quais sio as alteragoes sofridas
Pelas variedades de espanhol faladas por diferentes grupos hispinicos que se fixaram
#m Nova York e qual é a koiné resultante desse processo.
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ou como nesse Auto de Anténio Ribeiro, por alFul_xha o Chiado
(séc. XVI, apud SILVA NETO, 1979:461), em que imita a fala dos

negros:
— Esse conta demo é.
Mim nio dd vés étoro dia
papel qu’o socrenco Faria.
Vs o tem mdo vdso mecé .

Negro

Nos dois exemplos acima, vemos como aparecem usa-

dos, no primeiro caso por uma personagem popular e, no se-
do, na boca de um negro, os dois tratamentos aos interlo-
cutores: vds / vossa mercé. Vemos também a tentativa de repro-
dugdo da prontncia de Vossa Mercé em ambos 0s casos; 0 pn-.
meiro, inclusive, para fazer a rima, contém a epitese de 'um a:
mercea. No segundo, aparece ji uma das redugdes fonéticas, a
assimilagdo regressiva do [r] pelo [s], resultax}do em mecé, além
da prontincia do -4, fonema final do possessivo, como [o]: pro-
vavelmente como resultado da interpretagdo, por parte dos ne-
gros, desse —a, dtono final, posterior e talvez jd ensurdecido na pro-
ntincia lusitana, ou, ainda, como possivel resultado de assimila-
gao regressiva da consoante nasal bilabial sobr.e o -a, transfor-
mando-0 em vogal arredondada. Nao fica dificil perceber como
vbso mecé se transformaria em vosmecé. No entanto, naqufle
como neste momento, ainda sao de uso corrente, em terras fu=
sas, 0s pronomes fufvds. A respeito disso, FARACO (1996:64)

menciona que

A situag@io no Brasil é bastante diferente. V

é o pronome de uso comunt para o tratamento lntmw;
estando o pronome tu restrito a algumias variedades
regionais. A razdo para esse uso fao amplo de vocé 0
Brasil deve ser encontrada, certamente, na historia da:
formagiio do Pais. E fato que ndo temos documentoss
das formas lingiiisticas correntes nos primeiros
pos da ocupagdo européia. Alguns dados, porém, &
importantes para um processo de reconstrugdo hipoté=

tica de tais fatos.
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Primeiramente, a situagio do sistema de tratamento
reconstituido acima, isto é, 0 uso generalizado de Vossa Mer-
cé ¢ suas variantes entre a populag@o nao aristocratica a partir
de fins do século XV, Foi principalmente dessa parte da po-
pulagdo que veio a maioria dos que chegaram como colonos a
partir da Segunda metade do século XVI, periodo em que o
processo de ocupagao do Pais teve inicio. Nesse tempo, esta-
vam em etapa bastante avangada tanto o processo de arcaiza-
¢do de vG6s, quanto o processo de simplificagio fonética de
Vossa Mercé.

A melhor testemunha dessa situagio €, sem duvida, o
assim chamado dialeto caipira, a variedade lingiiistica usada
pelos caboclos residentes no interior de Sio Paulo. De acordo
com a descrigio de Amaral, encontra-se nessa variedade lin-
giiistica uma série de caracteristicas fonélicas ¢ gramaticais
correntes no portugués do século XVI e arcaicas hoje.

y Temos, entdo, uma situagao lingiiistica que parece ter
favorecido o desenvolvimento de uma forma diferenciada de

tratamento, possibilitando um maior uso de vosmecé nas rela-
¢Bes interpessoais, uma vez que aqui nao existiam as condigoes
que regulamentavam um uso mais rigido das formas honorifi-
“cas, sobretudo na corte. Mais preocupados em sobreviverem
‘a0s ataques dos indios e dos franceses ou holandeses, os pri-

‘meiros habitantes e seus descendentes talvez nao dispusessem
‘dos mecanismos de conservagao das formas mais polidas. E
lembrar que, entre outras coisas que faltavam no Brasil
conforme a ndo-necessidade de haver mercadores, conforme a
‘&xplanacio de Soares, acima) estava a inexisténcia de imprensa
‘€ que a tnica escolaridade naqueles primeiros tempos estava a
g0 dos jesuitas, ministrada em lingua geral até o inicio do
0 dezoito. Sem escolas para impingir normas e corrigir
» sem imprensa para fixar visualmente padrdes emprega-
S na escrita, a lingua poderia perfeitamente ter se modificado
is rapidamente que em Portugal no tocante ao uso de vosrie-
% sobretudo na grande massa da populagio; no caso da elite,
0bre, que podia mandar os filhos estudar em Portugal, se des-
olvia uma lingua mais cuidada, inclusive produzindo lite-
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ratura. Temos de lembrar ainda que se constituiu em terras bra-
sileiras um relacionamento diverso do lusitano, por forca da
mao-de-obra escrava: a relagao entre a casa grande e a senzala.
Posteriormente, no dizer de AMARAL (1982:41), o desapareci-
mento do brago escravo, substituido pelo assalariado, teria
afastado “da convivéncia cotidiana dos brancos grande parte da
populagio negra, modificando assim um dos fatores da nossa
diferenciacao dialetal.” E, mais adiante (p42), que o dialeto
caipira “acha-se acantonado em pequenas localidades que nao
acompanharam de perto 0 movimento geral do progresso e
subsiste, fora dai, na boca de pessoas idosas, indelévelmente
influenciadas pela antiga educagao.” Aliss, o uso de vosmecé &
visto por nds, em geral, exatamente como marca de arcaismo,
de educacdo antiga e de uso dos habitantes das zonas rurais, a0
tratar os estranhos com quem conversa.

AMARAL (1982:73), ao tratar da morfologia do dialeto
caipira, menciona como “outras formas pronominais” “vocé e
suas variantes, todas muito usadas, vacé, vancé, vossuncé, vassun-
cé, mecé, océ.”, depois de dizer que “ti tem valor puramente
enfético, ligando-se a formas verbais da 3. pessoa: tit bem sabia,
ti vai, i disse. Véis (v6s) ja ndo se ouve, senao, talvez, excepcio-
nalmente.” Na pagina anterior a essa colocagao, ao tratar das
flexdes verbais, dizendo que somente as formas de primeira €
terceira pessoas eram empregadas corretamente, acrescenta que.
“A 2.* pessoa do sing., embora usada as vezes, por énfase, assi-
mila-se as formas da 3.* : Tii num cala essa boca? Tii vai?” Vemos
ai, como caracteristica do dialeto caipira nao s6 o uso de diver-
sas variantes para vocé, como também do emprego do fu com
uma forma verbal que ndo corresponde aquela preconizada nas Pronome sujeito.
gramaticas tradicionais para a segunda pessoa do singular.

NASCENTES (1953:89), em obra contemporanea a
AMARAL, menciona uso similar dos pronomes no dialeto ca=
rioca:

O pronome de segunda pessoa é vocé (sujei ]
€ (sujeito a mui-
tas alteragdes: vancé, océ e outras). Tu tem emprego enfitico;

apm;ece quando se quer fratar mal: Tu vais ver quem eu
sou!

No capitulo dedicado a sintaxe d : 2
(8] -
ele coloca a segninte afirmagiio: seu linguajar carioca,

— Sujeito pronome de segunda
i traz
inculta o verbo na terceira: Tu disse. i W Glases

A razdo é ndo necessitar aguela class i

e sendo de duas
formas para todas as pessoas dos verbos, a primeira e a tercei-
ra, servindo esta para a segunda. (p.165)

Vemos aqui uso semelhante em duas vari

-f:ﬁ ponto distintas, uma rural e a outra urban‘;a.r;\legaecll\e;nat;é
e um dos at;xtores nos esclarece a respeito da "substituigao’
do tu por vocé”, salvo a afirmativa de que o primeiro é ou s6
enfitico (para AMARAL) ou é enfético, usado em situagdo es-
pecifica (c.on’forme NASCENTES). Os autores também nio
gventam h}poteses a respeito da nao-concordancia verbal com o
.lu. A explicacdo de Nascentes ndo € clara, pois dd a entender
que a forma usada para a primeira pessoa ocorre tanto no sin-
g;:omg’apslsura}. Ora, is:so ndo é verdade: os falantes do que
E ma classes incultas tém um paradigma em que, realmente

B duas formas, a primeira pessoa , cf. en vd, e uma iorma'

1. Variagdo tu / vocé?

A Fazendo parte de um projeto mais amplo (MENON, em
A ento), vou apresentar alguns dados sobre a implementagio
=0 pronome vocé(s) em vérios dialetos do PB. Apés ter consta-
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tado que no NURC de Sao Paulo’ nao ha ocorréncias do pro-
nome fu, pudemos contar com 0$ resultados de LOREGIAN
(1996) a partir da andlise dos dados do VARSUL® (Variagao
Lingtistica da Regiao Sul do Brasil) das trés capitais. Ela cons-
tatou que nao existe o uso de fu em Curitiba® e que, em Porto
Alegre e Florianépolis aparecem 05 dois pronomes, mas com
distribuicao diferenciada. Além disso, o fenémeno da variabili-
dade na concordancia com o pronome i estd mais adiantado
em Porto Alegre que em Florianépolis.

Estudos anteriores sobre as capitais também revelaram
resultados semelhantes: GUIMARAES (1979) analisou 120 reda-
¢oes escolares da 6." série ao 1.° ciclo universitario. Desse total,
59 redagbes usaram exclusivamente tu; 60 s6 vocé e em uma
apareceram ambos 0s pronomes, perfazendo 960 ocorréncias.
Os mais jovens usaram mais vocé, que os de 2.7 grau ou que 0s
universitérios, com 60%, 52,5% e 55% das ocorréncias, respecti-
vamente. Quanto maior a escolaridade, maior o grau de “corre-
¢ao” da concordéncia verbal com os pronomes: para tu, 58, 33%
, 70,77% e 76,79%, respectivamente, para 1.°, 2.° e 3.° graus; para
Do, 90%, 89% e 94,19%, respectivamente. No tocante a concor-
dancia com forma verbal nio-marcada, o mais alto indice ocorreu

com o presente, com 97,56%, seguido do perfeito, com 60,87%. No-
total da amostra utilizada pela autora, os dois pronomes apre=
sentam percentual praticamente idéntico, 0 que apontaria pard

*Corpus de 68 informantes utilizado em MENON, 1994, mais a audigio & exame G-

outras gravagoes, além da amostra publicada em trés volumes (ver, nota 2}

* O VARSUL, projeto integrado, concebido e desenvolvido por pesquisadores de s

universidades federais da regido Sul (Parand, Ganta Catarina, Rio Grande do Sul), @
posterior adesio da Pontificia Universidade Catdlica do RS, & constituido de g

coes (ja transcritas e armazenadas em microcomputador) efetuadas nas capitais 0
trés estados — Curitiba, Florianopolis e Porto Alegre, mais trés cidades representabis
vas das etnias mais importantes na colonizacio diferenciada desses estados, num (o188

de 96 (24 x 4) entrevistas por estado, distribuidas igualmente por sexo, duas
etarias e trés graus de escolaridade.

« Como falante nativa do dialeto curitibano (de pais e 3/4 dos avos também nascide

nesta cidade), posso atestar que mesmo nas geragoes mais velhas de curitibanos S5
o tu. Nem meus avas, nascidos todos no século pa i

sado, usavam tal pronome. Lembro que guando era crianga achava engragado

existe qualquer resquicio de uso d

romama” € a “tante Ana” pessoas idosas, descendentes de alemies, nossas ViZi

gozassem dos parentes (diziam “ach, esses barriga-verde!”) que vinham de Santa 82

tarina, falando tu e falando cantadinio.

134  Letras da Hoje ¢ Odeta Pereira da Silva Menon

resultados, com dados de outra am i
i < ostra, de 24
F o RN o informantes do

uma variacao fu/vocé na escrita'’; o resultado da concordancia
apozxtaria para a tendéncia de os dois pronomes terem a mesma
flexdo verbal em Porto Alegre, o que corrobora a minha hipéte-
:;\ (MlENOOI:iL 1995) de que a variagdo na segunda pessol:odo
ngﬂ\:) ;fe? erd vir a ser somente de cunho lexical, na forma do
o As duas outras dissertacdes, sob uma abordagem varia-
cionista laboviana, apresentam como resultados nio a bipolari-
zagdo entre tufvocé, mas a constatagio, pelo menos do }x)\to de
vista empirico, de um novo modo de falante se dirigir!;z inter-
locutor, o pronome zero: trata-se do uso de forma verbal nio-
g:larc:l:a; sem pronome sujeito, idéntica aquela usada para vocé
. sso : euo 2::1?0(:0 nao aparece o morfema de 2." pessoa, além
A ABREU (1987) contou com 96 informantes de Curitiba
c!xstnbufdos por quatro faixas etdrias e quatro niveis de escola:
;c}:g:‘,;ntguzmo RAMOS (1989) trabalhou com amostra de 36
o s da éx:ea urbana.de Florian6polis, mais dois textos
iteratura catarinense, mais questiondario de atitudes. Segun-

do ABREU,.a estratégia do pronome zero ocorre quando g fa-
lante tem dificuldade em categorizar o interlocutor segundo a

idade ouo status. Usando uma forma nao-marcada, evita a des-
cortesia ou um (in)formalismo inadequado. No cérpus da ca-
pital paranaense, esse tratamento zero é de ocorréncia majoritari

,(49%3, com 839 ocorréncias), seguido de vocé (30,9% 5.';0 occr::
réncias) e‘de o senhor (20,1%, 345 ocorréncias). Al’ém ’disso esse
,::.r:) : esta\;el com relagao a escolaridade e a idade, enqua;\to 0
"'v"e’lh € vocé aumenta com a escolaridade e é usado pelos mais
Velhos e o de o senhor diminui com aquela e é empregado pelos

ma

S novos. A auséncia de tu em Curitiba foi corroborada pelos

RAMOS também constatou uso majoritirio de trata-

,_ to zero entre 0s ilhéus florianopolitanos: de 427 dados, 40%
\2/1 Ocorréncias) sdo dessa forma, contra 31% de vocé; 20% de tu
e

.'No

~ No en| i i

_‘._ nohn:;, p:: :a.usa da bipolarizagio, essa variagio ocorreria na comunidade, mas
individuo, ji que somente um informante apresentou uso dos dois pronomes,
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Em alguns casos, parece que a assimetria “tu” versus
“0 (a) senhor(a)” ¢ atenuada pela oposicio “tu” versus
“vocé”. Vale lembrar que a forma “vocé” recobre tanto o cam-
po do poder quanto o da solidariedade. Parece que, no dominio
da familia belenense, esta forma estd mais associada & intimi-
dade ou pelo menos ao desejo de estabelecer relagdes mais in-
timas. E de interessante ressaltar que “vocé” s6 é empregado
por filhos que também usam “ofa) senhor(a)”. O uso alternado
de “vocé” e “ofa) senhor(a) “estaria indicando uma passagem
para 0 uso exclusivo de “tu"?

e 9% de o senhor. Dos 20% de tu, houve 4% de 'concordinaa

verbal com o pronome, 10% de forma verbal' ﬂemonida na se-
gunda pessoa, com auséncia de pronome sujeito & 6% de ndo-
concordancia. O uso do pronome sujeito estaria mn!amdo a vf(l);
xao de 2. pessoa. Seria de supor, pelos percentuais, que %

estaria competindo com o fi; porém, a autora descarta es:sad -
pétese a partir da andlise dos testes sub)etlv.os .de ava'hac;ao 08
dois pronomes e também em termos semanticos, dxz ela que
vocé estaria mais proximo dos empregos da forma mais respei-

hor. ;
g Sle\:‘InON'I’EIRO (1996:513), ao analisar mudangas ja realiza-

i assim f em ia i
das ou em curso no sistema pronominal, afirma: Se assim fosse, Belém se estatia indo contra uma

tendéncia que parece ser geral no PB, que seria a mudanga de fu
para vocé, conforme vimos nas referéncias acima? Além disso,
conforme andlise de FREITAS & SILVA (1986, apud SOARES &
LEAL, 1993:54), nas cidades-alvo do NURC, a incidéncia de vocé
seria majoritdria em quatro delas, a excegdo de “Porto Alegre,
em que se verifica o uso quase exclusivo de “tu”.”

A partir de tais resultados, que esbogam a distribuicao
dos pronomes em diferentes regides do pafs, e seguindo a pro-
posta de Marta Scherre'’, a de fazer seguir, aos resultados obti-
dos com amostras de variedades orais, pesquisas em cérpus
escritos, me propus a fazer levantamento das ocorréncias de tu
e voc? em um cérpus, inicialmente constituido de cartas pesso-
ais de autores de diferentes partes do pafs. O tinico critério para
a selecao dos autores, no primeiro momento, é haver publica-
G0es de suas cartas e que na apresentagao constem os pardme-
tros de reprodugao dos textos: aceita-se atualizagio da ortogra-
1a, mas ndo alteragio do texto para ‘melhor compreensiao da
Parte dos leitores’, como jé pude constatar em alguns volumes.
Jambém deve haver um nimero razodvel de cartas, para se
avaliar se houve ou nio mudanga de comportamento no uso
S pronomes de 2." pessoa. Por meio desse levantamento (em
¢ de execugao), ao verificar o uso dos pronomes pelos auto-
T€s, busco situar as épocas de mudanga, o0 mais longe possivel

Ha, porém, fendnienos que se diversiﬁa:m ndo apenas
em termos freqiienciais. Assint, 0 prononie Voce, que s gene-
ralizou por todo o Brasil, ndio consegitii substituir completa-
mente o prononte tu em cidades como Fortaleza, que nesse
ponto se comporta como Porto Alegre, ao enpregar o trata-
mento tu com o verbo na terceira pessoa: tu foi, tu quer, tu
vai ... E isto independentemente de qualquer nivel de escolari-

dade ou classe social.

SOARES & LEAL (1993) analisam as form:i\s dcle trata-

to de segunda pessoa em Belém do Pard, a partir de grava-
:;nbee: e de quge::ionérios para avaliar atitudes subjetivas, e con=
cluem pelo uso majoritdrio de fu (49,13%) como forma para fi--
lhos se dirigirem aos pais, seguido de o senhor (38,59%) e voce

(12,28%). No caso de os pais se dirigirem aos filhos, 0 resultado

se polariza entre tu e vocé: o percentual de tu, no entanto, € bem

mais alto (76,84%) que o de vocé (23,16%). Quanto a idade, s‘
as criancas mais novas (8 a 10 anos), filhas de profgssores, que.
utilizam mais o fi; este também € o pronome mais }xsado o
grupo de professores, que teria relagbes 1.nais simétricas el; )
pais e filhos, do que entre o grupo de funciondrios e seus .ﬁ S
As autoras se questionam (p.53), frente aos resultados obtidos:

s '!N proposta foi discutida e aprovada no encontro do GT de Sociolingtistica da
- ANPOLL, em 1993, em Salvadaor.
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no tempo e para situar geograficamente, também, a exte.nsz'x'p‘ d.o
fendmeno, bem como tentar estabelecer que contextos linguisti-
cos teriam propiciado condigbes para a imp!t:mentagéo do
vocé(s). Vou apresentar aqui apenas alguns fatos ja observados.

A primeira vez que constatei o fenomeno de mudanc;af
de forma no pronome usado pelo missivista ao interlocutor f(:.\n
em Mario de Andrade (doravante MA), na correspondéncia
com Manuel Bandeira (doravante MB), iniciada em 1922, até
1935 (ANDRADE, s/d ). Nas cartas até dezembro de ’1'924, MA
se dirige ao amigo utilizando regular e “corretamente tu, te, h:
teu e os verbos estio religiosamente nas formas canonicas fle 2.

. Em uma longa carta de 29.12.1924, (p-38-43), MA intro-
duz vocé em meio as formas candnicas, em varias fungdes gra-
maticais, inclusive com valor de possessivo:

(01) Cinza das Horas representa uma época dc-: vocé. Essa época
ainda aumenta o valor da libertagdo posterior que produz.iu 5}
Carnaval e principalmente a ritmica superior do teu verso livre.

(p-39)

(02) O que eu fago, e talvez ja reparaste nisso, € uma distingao entre
modernos e modernistas. (p-40)

(03) Vocé ji reparou que O diminutivo brasileiro ainda é mais cari-

nhoso que o portugués? (p.43)

Podemos considerar que as duas formas de possessivo.
estdo em alternancia no exemplo (01) e que poderiam caracteri=
zar a variavel “possessivo de 2. pessoa”. Em (02) e (03) temos
um ‘par minimo’ perfeito e podemos afirmar que naque!e nog
mento, sendo na variedade paulistana, a0 menos em um indivi-
duo paulista, hd coocorréncia / concorréncia e alternancid

tufvocé.
Nas cartas catalogadas sob a data de 1925, nao hé

praticamente, ocorréncia de fu (p-36 em diante), a nao ser mui.‘
esporadicamente, como na pag.74, numa carta sem data (q ;
pode nao ser de 1925). MA, em diferentes momenfos, faz
mudanca com seus interlocutores, nas cartas pessoais: as Cates
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dirigidas a Sérgio Milliet (DUARTE, 1971:285-339) empregam fu
(de margo/abril de 1923 a 1924; numa carta de 1925, o primeiro
pardgrafo utiliza somente vocé; no segundo paragrafo, aparece
um fe, depois um vocés e uma ocorréncia de verbo na 2.* pessoa.
A correspondéncia recomega em 20.01.1937 e, até 30.10.1940,
com © uso de vocé).

Com Anita Malfatti, um fato curioso: depois de uma
primeira carta, de 22.12.1921, com vocativo Exma. Snha. Anita
Malfatti / Querida amiga, o tratamento é com vocé; a carta se-
guinte, de 1922 ou 1923, segundo a organizadora (BATISTA,
1989:55), apresenta tratamento em fu, que segue até 1924, mas
as duas tltimas (nov. e dez.), apesar de conterem o fu, ja apre-
sentam vocés, conforme exemplos (04) e (05), mais adiante. A
partir da carta de 07.01.1925, o pronome passa a ser vocé, até a
ultima, de 26.07.1939. Na carta de 20.01.1926, ap6s o fecho, MA
acrescenta uma observagdo: Nio repare no desalinho ingénuo desta
carta cheia de “vocé”. Foi escrita a 120 quilometros por hora. Conti-
nuo a nao me lembrar do nome do pintor. Ciao. (BATISTA,
1989:113).

No entanto, MA, ao se dirigir a outros interlocutores, se
inicia a correspondéncia em datas posteriores a acima mencio-

nada, utiliza imediatamente o pronome vocé. Assim acontece

com Oneyda Alvarenga (primeira carta em 26.06.1932:
ALVARENGA, 1983:23-25); com Alvaro Lins (cartas de

- 24.03.1942 a 04.01.1945); com Rodrigo Mello Franco de Andrade
(exceto nas cartas e relatérios oficiais, onde o tratamento é ou
s ou V. Ex.", as cartas de MA contém vocé: correspondéncia de
04.05.1936 a 10.02.1945); com Moacir Werneck de Castro
(09.01.1940 a 03.02.1945); com Paulo Duarte (05.08.1932 a
;}5.02.1945); com Alceu Amoroso Lima (set/1925 a 09.12.1944) e
1{:\ugusto Meyer (20.05.1928 a 26.05.1938) (MA escreve, 1968:13-38
49-112, respectivamente); com Murilo de Miranda (1934-1945);
Larlos Drummond de Andrade (10.11.1924 a 11.02.1945) ou
Pedro Nava (09.03.1925 a 11.03.1944).

Curiosamente, MA, que faz tantas observagoes sobre a
INgua, raramente faz referéncia a essa questio pronominal,

£0mo no exemplo acima, da carta enviada a Anita, ou quando é
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provocado por Oneyda Alvarenga, sua aluna, depois colabora- 04)

dora, que lhe diz ter recebido autorizacio de MB para trata-lo
por vocé, coisa que MA ainda ndo havia feito (carta de
26.05.1935: excerto in: 71 Cartas de MA (s/d : 163) e integral em

ALVARENGA, 1983:109-113):

Achei graga nos casos do Manuel Bandeira lhe man-
dar um poema pra me fazer citime, e achar que gaqhava ge um
a zero de ntim por vocé tratd-lo de “vocé” e a mim de “seu”.
Ele mesmo alids jd me tinha contado tudo isso, pois tive de
passar uns dias no Rio por negdcios. E nos rimos todos os trés,
o que é bom (...) Quanto ao caso do “vocé” danei déle fer se
antecipado, chamando a atengao pra um caso que e planejava
decidir agora. Estava esperando a entrega dos diplomas do
Conservatério pra lhe escrever uma carta longa de amizade,
que agora, € tantas circunstancias me deixant meio sem vonta-
de de escrever. (...) Por isso, agora que vocé recebeu seu diplo-
ma, vanos esquecer o perfodo de ensino, e aquéle tratamento
de “o senhor” que deixei se conservar pra que nao houvesse
dos outros alunos [...] Venha vocé de I3, me chamando de
“Mdrio, vocé ...", e diabo leve qualquer subalternidade que ndo
existe mais. O peste do Manuel me tirou o ineditismo destas
consideragdes, mas elas sdo sempre legitimas ...

(05)

(06)

Na resposta a essa carta, em 31.05.1935, Oneyda Alya—
renga jd passa a traté-lo por vocé e o vocativo passa a ser sim-.
plesmente Mario (ALVARENGA, 1983:114-115). Antenorn\ente,:
o tratamento era o senhor e o vocativo era Seu Mério, conforme,
p- ex. a carta anterior, de 16.05.1935 (p.107-108). ‘

Apesar de o levantamento das cartas de MA ainda estar
incompleto, podemos situar uma mudanga de atitude da parte
do escritor no uso do pronome intimo: na virada de 1924 para
1925, MA abandona o uso de tu na correspondéncia, em pro-
veito de vocé. Mas, mesmo quando usava i, ja empregava v0ces
quando fazia referéncia a mais de uma a, estando af in=
cluido o seu interlocutor, conforme os exemplos (04, 05):

;
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Fiquei muito contente em me falares bem de Tarsila. Acho dum
ridiculo enorme o frio que separou vocés. Que diabo! deixem
disso. E possivel que vocés duas, tio diversamente orientadas e
de tendéncias tido opostas, nio gostem uma da obra da outra,
mas que tem isso com a amizade? (carta de 13.11.1924? a Anita
Malfatti; BATISTA, 1989:92)

Imagino o pensamento de vocés quando souberem ai da aven-
tura. [...] E Anita? O que todos vocés me dizem sobre ela me
horroriza. [..] E tu, quando vens? Que fazes? (carta de
11.08.1924, a Sérgio Milliet; DUARTE, 1971:298-299.

De outro estado, Minas Gerais, as cartas do Conselheiro

Lafayette apresentam uma regularidade incrivel: todas utilizam

as formas candnicas de 2.* pessoa, exceto em raras ocasides,

quando se dirige a mais de um interlocutor, como em (04), onde

se alterna a 2." pessoa do plural canénica e a forma correspon-

dente a vocés e (05), onde as formas verbais correspondem, pro-
- vavelmente, a vocés:

Bem que desejava que tu e a Isabelinha viésseis passar comigo
alguns meses, mas a estagao que comega é ma. Espero que ve-
nham para o ano, em estagao fria, ¢ devem trazer o Nhonho,
que poderd ficar no colégio. (carta de 20.10.1871, PEREIRA
(1968 ; 82))

A apresentagdo do C. Afonso por ai vai trazer grave complica-
¢do. Se o aceitam, brigam com o N. Se ndo o aceitam, brigam
com o Afonso. Estudem a questio e em tempo resolvam como
entenderem. (carta de 20.12.1880, PEREIRA (1968 : 108-109))

Ainda de Minas, um outro volume de cartas, da corres-

Pondéncia ativa e passiva de Bueno Branddo, mostra uma di-

ersidade muito grande nas formas de tratamento entre os in-
*etlocutores, indo das mais formais (V. Ex.") as menos formais
\0amigo) e a alternancia tu/vocé. Assim, o Dr. Brandio, cunhado
e Bueno Branddo, em sua primeira carta (31.12.1884) emprega
“OMente as formas candnicas de 2." pessoa; jé na carta seguinte,
‘datada de 30 de setembro, com uma nota do organizador, que a
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situa em 1887 ou 1888, pelo assunto, alterna formas de tu com
formas de vocé, como em (08), ou nas cartas de Wenceslau Braz,

exemplos (09 a 11):

(08) A apuragdo, como sabe, é no dia 23, e precisamos absoh.m‘t-
mente ter, pelo menos, 4 juizes de paz nossos para, com 0 juiz
de direito, marcarem o 2.” escrutinio, pois o Cobra mandou vir,
segundo consta, diversos presidentes de mesa, para darem-lhe
diploma. Fago as vinte (?) ésse portador a fim de que venha?m os
presidentes das mesas de Ouro Fino, Antas (Campo Mistico) e
Monte Sido. Nao ha tempo a perder e pego-te que avises 0 Ch!-
co Congonha, mandes um positivo ao Loureiro e, se 0 presi-
dente das Antas é liberal, vocé mesmo deve ir busca-l_o, de
modo que todos estejam no dia 23 até as 10 horas do dia [..]

(CASASANTA, 1958:106)

(09) Confirmo meu telegrama de hoje perguntando-te se ndo rece-
beste minha carta em resposta a tua, carta-resposta que te foi
dirigida ha uns 15 a 20 dias. Era uma carta confidencial, que s6
poderia dirigir a um Am.” , como Vocé, a quem estou acostu-
mado a falar como se fala a um verdadeiro irmao. (Carta de W.
Braz a B. Brandio, 25.10.1912; CASASANTA, 1958 : 286)

(10) Minha opinido solugio grave momento consta de minha carta
Gltima penso que vocé deve agir decisivamente de acdrdo for-
mula por mim lembrada. (Telegrama de W. Braz a B.Brandao,
09.04.1913; CASASANTA, 1958:299)

(11) Eduardo e Teodomiro poderiam ir até 14 ou vocé para issoO.

Abragos do velho amigo e admirador. W. BRAZ. N. Convém

que converses ai com Teodomiro e Eduardo e escreva para B.
Hte. (carta de W.Braz a Bueno Branddo, 07.11.1929;

CASASANTA, 1958: 314)

Os exemplos de (09) a (11) espelham bem a flutuagdo o
uso de tufvocé, por um mesmo missivista (fato que se repete.
com outros, no mesmo volume), do porte de um Wencesla
Braz, cuja correspondéncia regular com Bueno Branddo se es”
tende de 1909 a 1930 (CASASANTA, 1958 : 278-327). Por essd
amostragem, podemos recuar o uso de vocé em Minas Gerai$
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para a década de 80 do século passado, na escrita; provavel-
mente muito mais recuado estaria o uso no oral.

Nas suas cartas (14.06.1890-12.08.1909), Euclides da Cu-
nha emprega regularmente o fu quando se dirige a amigos e
parentes; para o pai usa 0 senhor e em algumas cartas mais for-
mais, como para o redator de O Tempo (GALVAQO:1997;62-63),
emprega vds. Entretanto, aqui e ali, e a alguns destinatérios, se
jmiscuem alguns vocé(s) explicitos ou somente a forma verbal
correspondente, como vemos no exemplo (16):

(12) [Porchat] Ja nem sei se te lembras do signatério destas linhas;
nao sei se devo empregar nesta carta o tratamento familiar de
uma velha camaradagem ou o V. Exa. obrigado das relacoes fri-
amente corteses. [...] Sei que tendo de tomar uma resolugao ou-
sada preciso abeirar-me do critério esclarecido de um compa-
nheiro sincero e — egoisticamente pois — escrevo-lhe.

Antes porém de abordar a questao fundamental desta carta —
pego-te (ap6s dois minutos de reflexdo resolvi adotar o trata-
mento antigo) que transmitas a toda a familia saudagdes mi-
nhas e de Saninha. [...]

Pego-te que no meu nome e no de Saninha recomende-nos
muito a d. Maria Julia e toda a Exma. Familia. Abrace por mim
aos bons companheiros dai e lembre-se um pouco mais do am.”
(carta de 07.06.1892; GALVAO, 1997:31-32)

Na carta anterior falas de ocupagbes intiimeras que te nao dei-
xam folga para a agradabilissima dos livros novos que apare-
cem [...] lastimas isto, eu, porém, folguei com a noticia: quero
que os bons companheiros de mocidade, como vocé, os quais,
espero [...] (carta a Porchat, 04.08.1892; GALVAO, 1997:33-34)

Desejo-te satde e felicidades. Recomenda-nos a toda a familia.
[...] Tens razao estranhando o meu siléncio; ele é, porém, justifi-
cado [...] D& apertado abrago em cada um dos bons amigos dai
e acredita sempre na afei¢io do am.” e admder . [...] D& um abra-

¢0 no dr. Brandao e em teu sogro. (carta a Joao Luis, de
22.02.1895; GALVAO, 1997:70-71)

Estou certo que continuas a mesma vida — calma, estudiosa e
util — nesta adoravel Campanha, aprazivel Ferney de trés Vol-
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taires: eu, vocé e o dr. Brandao. (carta a Joao Luis, de 08.07.1895;
GALVAQ, 1997:79)

(16) Nao estarei ai. Mas estardo: vocé, o Alvaro, o Jodo Moreira e o
Jovino. Encaminhem-se para la naquele dia, paguem uma gar-
rafa de cerveja (Barbante) ao velho Mateus e recordem-se por

um minuto do amigo agradecido, ausente ...

(17) Sera uma bela comemoragao. Neste pais de esnobismo reles nao
desejo outras. Manda-me dizer depois os episodios principais
da festa. (carta a Escobar, de 14.05.1902; GALVAOQ, 1997:134)

(18) Vejo que estds bom e com a melhor coragem para a luta, embo-
ra digas o contrério, Impressionou-me apenas pouco agrada-
velmente o fato de ndo ires mais para a Europa. Por que? Con-

ta-me isto. Egoisticamente folguei com a nova, mas, como ami-

go, lamento o caso, prevendo-lhe causas que sejam para vocé
um desgosto. Conta-me isto. (o restante do texto usa regular-

mente tu; carta a Coelho Neto, de 07.08.1904;

GALVAO0:1997:217)

Podemos observar que em Euclides ja se manifesta a va-
riabilidade no uso do imperativo, com alternancia de formas.

mas (cartas a partir de 1914). No entanto, sempre se referia a
vocés para o conjunto da familia, reclamando cartas. Contudo,

a Helofsa Medeiros, com quem se casaria, comega
(16.01.}?2?, Cartas, p.90) com o tratamento fu; em seguida, pas-
sa a dirigir-se a ela por vocé : uma primeira e timida incursao
com uma tnica forma verbal em 26.09.1930 e, depois de um
interregno de uma carta e um telegrama em fu, a partir de
01.10.1930 e, em seguida, vao se alternando os tratamentos para
se cristalizarem em vocé, a partir de 23.08.1932.

Temos, assim, esbogado um perfodo de implementagao
do pronome vocé na escrita, que se pode recuar para o século
passado. Isso significa que, no oral, essa forma ji devia ser de
uso estdvel, para poder aparecer na escrita com tanta sem-
cerimdnia, como podemos deduzir dos exemplos. Cabe, ainda,
complementar o cérpus para estabelecer os contextos propicia-
dores da entrada dos pronomes na lingua. Contudo, podemos
crer que a hipdtese da penetragao da forma plural do pronome
ter se efetivado antes da forma singular pode ser demonstrada
pelas ocorréncias de vocés mesmo quando no singular aparece o
tu. Pelo menos no material examinado até agora, vds nao apare-

- Ceu nesse contexto. Fica, no entanto, a indagagdo sobre o que

teria motivado essa substitui¢do no seio da sociedade brasileira.

proprias de fu e daquelas de vocé, correspondentes ao subjunti=
vo. Este teria sido um dos ambientes propicios para a substitui-
cdo tufvocé 2 O outro contexto que teria permitido a entrada do.
vocé(s) seria exemplificado por (16), por conta da enumeragao

2, A Variagdo Tu/ vocé / O senhor no Dialeto Gaticho
2.1.0s resultados de LOREGIAN (1996)

t

de pessoas. Em todas as ocorréncias desse tipo, Euclides jamais
usa tu ao incluir o interlocutor, ou vds, para fazer referéncia ac
conjunto ; nesse caso, emprega vocés (o pronome pode estar
ausente), como no exemplo (16) ou na carta a Plinio, de setem

bro de 1904 (p.234), ou naquela dirigida a Escobar,

17.11.1906 (p.317). Um ultimo contexto de entrada do vocé seria

a utilizagao deste em outras fungdes sintdticas, como em (17).
Um dltimo exemplo desse cérpus vem de Alagoas,

correspondéncia de Graciliano Ramos (Cartas, 1982). O autor,
nas cartas ao amigo Pinto (1911-1926) sempre usou o tra a-
mento tu . Para a familia, usava o senhor / a senhora para os pais
(cartas de 1911 e 1910 e 1911, respectivamente) e ti para as ir g
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Em decorréncia dos dados apresentados e estudados na

.tra. acima, pode-se aceitar a afirmativa de que ocorreu a
iy tmuq.éo do tu pelo vocé, em alguns dialetos do PB, como é o
s paulista (a0 menos do paulistano) ou do mineiro, confor-

também atestam alguns trabalhos com dados orais

{LOREGIAN, 199 e MENON, 1996b, para Curitiba; MENON,
:_") 3, t}:;lra a cidade de Sdao Paulo; RAMOS, 1997, para Belo Ho-

: No entanto, conforme LOREGIAN (1996), a partir da
e das entrevistas do Projeto VARSUL, nas duas outras

Capitais da regido Sul do Brasil tu e vocé coocorrem
iy : Reprodu-
- €IMos abaixo 0 Quadro I daquela autora (p.20): "
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Quadro I Distribuigéo dos informantes quanto aos hpos
de pronomes/formas de tratamento utiliza-
dos

Voot | vock e senhoe/ tw Tuevock | tuesenhor/ senhoc mistura de formas | total
3

1 . . a .
e i : T
- 11 7

EEE

Podemos observar que em Curitiba, nenhum informante
utilizou tul2; e um apresentou as formas intima e res?extosa: Em
Porto Alegre, dos 24 informantes, um usou $6 vocé; a maioria
empregou s6 fu: nesses 19 informantes ndo haveria variacdo
individual; esta ocorreria nos quatro que empregaram tufvocé e
naquele que empregou o que Loregian chama ristura de formas,

Em Florianépolis, teriamos 13 casos de variagao indivi‘dual,:
com composigdo variada, conforme 0 quadro, e em 11 infor-

mantes nio haveria variagdo individual. .
Assim, se os dados de Loregian apontam para a v?na,:
no uso dos pronomes de segunda pessoa nas duas c?plt.als;l s¢
variagdo se concentra na comunidade, ni.o nos indivi uo%
Esses resultados merecem uma andlise mais fina, no que ¢
respeito justamente a essa diferenga no nivel da variagdo. 3
Como os dados de Curitiba ndo apresentavam variagaoy
e em vista da maior variabilidade em Florian6polis,
LOREGIAN (1996:22) decidiu ampliar a amostra de FLN, utili=
zando uma amostra de 12 falantes de 15 a 24 anos, morado s
da 4rea urbana, assim como um outro corpus de 12 1.nfomfan
(cérpus Brescancini), coletado na comunidade mais antiga i,,
mais isolada) da ilha, o Ribeirdo da Ilha, com a finalidade dé
estudar o uso da concordéncia verbal com o pronome tu. L
forma, ela orientou sua andlise para a variagao, dxgamos, e
na do pronome fu. O seu corpus, de 2100 oconéf\ma.?, c'onsi o
rou as variaveis sociais localidade (Florianépo_hs, l?xbelfé ;
Tlha, Porto Alegre); grau de escolarizagdo (primdrio, gmasits
colegial); idade (25-49 anos; + de 50 anos; 15-24 anos) e sexo (¥

1 Um informante apresenta trés ocorréncias de tu, mas é para imitar a fala dos p
da mulher, de origem catarinense.
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e F). As varidveis lingliisticas consideradas na andlise foram:
paralelismo formal; interagao emissor/receptor; explicitagiao
do pronome; tempo verbal; saliéncia fonica; tonicidade do
verbo; niimero de silabas do verbo e contexto fonolégico se-
guinte.

Tendo submetido os dados a andlise estatistica do pa-
cote VARBRUL, este selecionou as varidveis mais significativas
na aplicagao da regra de concordancia verbal com o pronome
tu, por ordem decrescente de relevincia: paralelismo formal,
regiao, tempo verbal, explicitagio do pronome, interagdo emis-
sor/receptor, tonicidade do verbo, nimero de silabas do verbo,
grau de escolarizagdo, faixa etdria, contexto fonolégico seguinte,
saliéncia fonica e sexo. As trés ultimas foram eliminadas como
estatisticamente ndo-relevantes pelo VARBRUL.

Com esses resultados (para detalhes, recomendo a leitu-
ra do trabalho, na integra) de Loregian, mais aquele de Guima-
raes, mencionado acima, ji se teria uma boa visio do que estd
acontecendo no uso do pronome de 2.* pessoa em POA, pois
conforme a Tabela 12 de LOREGIAN (1996:92), reproduzida
abaixo (o grifo € meu), nessa cidade ocorreu o menor indice de
concordancia de tu com as formas verbais canénicas de 2.* pes-

soa:

Tabela 12 — REGIAO

Fatores Apl. / Total %o P.R.
Porto Alegre 30/740 4% 0.12
Florianépolis 371 /935 40% 0.71
Ribeirao 240 / 425 57% 0.81
TOTAL 641 / 2100 31%

Vemos que os resultados mostram que, apesar de ser a

segunda localidade no emprego de tu (740 ocorréncias, ficando
atrds de Floriandpolis, com 935 dados), o seu desempenho na
aplicacao da regra foi 0 menor de todas: peso relativo (P.R.) de
mente 0.12, praticamente o inverso da localidade Ribeirdo da
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220co Vinhas da Ira ‘

Tendo ﬁﬁenmdo o trabalho c-le Loregian ;int:ln:::
como projeto de pesquisa a descrigdo do sistema a}:::g:s i
regido Sul, ao consultar PADUA (1942), como p: uatn
leituras sobre o que j se escreveu sobre 0 assunto no "
deparei com a afirmago abaixo (p.40):

Note-se, ainda, um fator que para muitas passo::d potde
passar despercebido, mas que a mim ndoescapt’)'u:gst uto-
res dos dois grandes livros: “... E o vento levou”™ e As“mnhasdan s
da ira”, seguindo de perto 0s originais nos quais ;7_ gte
americano domina, adotaram linguagem de feigio m‘zdamendos -
brasileira, inclusive o linguajar do negro no pnmet;o s
vros em aprego e a linguagem popular riogra ndelnff o -
segundo. Chamo a atengio dos que apreciam a let uz pan
tradugdo da tiltima daquelas duas famosas obras ’cm
onde o tratamento de “tu”, empregad? na terra gau v
substituigiio ao “vocé” do resto do Brasil, ndo é acomea:;hascii“ -
entretanto, dos verbos na pessoa Izorrrsponden. t 't‘e s(: bi etco -
mas sim na 3." do singular: Tu vai, , etc.,
mzf?t,z diferente do de Portugal e que dd a Iinguéadum m
exquisito absolutamente dialetal. E esse Wmo 0s ta';xdnde
dias e tem jd tal forga de coergio que escritores de menbm s
arejada o transplantaram para os livros, sem ter em :
a questdo assds secunddria de estaremt ou nao co

para a corrupgdo da nossa lingua.
Fui, entdo, a busca da primeira edigdo do livro Yinhas
Ira no Brasil, que j& mereceu varias edigdes, por vénas asas
editoras. A fim de comprovar as colocagdes de Padua, e ;
do que edigdes posteriores houvessem modificado o texto o
ginal, eu fazia questdo de consultar a edigdo de .1940, q:: (v_
contrei na Biblioteca Publica do Parand, em perfeito esta

i o sob n.° 289.815). b
e dSee:Sl:Jar em conta a derradeira questdo apontada, 2

corrup: 3 dé informa
“ o da lingua”, vemos que Ifédua nos e
relevant‘fs sobre o uso do dialeto gaticho e sobre a audécia
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uy

tradutores™ em inseri-lo no texto brasileiro. Temos que conside-
rar que isso ndo deve ter sido s6 “capricho” (em todos os senti-
dos possiveis dessa palavra) da parte dos tradutores da editora
gaucha Livraria do Globo. Provavelmente, para terem reprodu-
zido tao fielmente esse dialeto, eram eles mesmos utentes dessa
variedade pois em nenhum momento parece haver artificialis-
mo nas falas das personagens. Tal fato fica mais evidente em
passagens onde aparecem construgdes mais lusitanas que bra-
sileiras mas, quando o dialeto gaticho é utilizado, ele é coerente.

Comecando a ler a obra de Steinbeck, de 489 paginas em
letras mitidas, fui constatando a veracidade das informacdes de
Pédua e resolvi, entdo, proceder a levantamento sistematico das
ocorréncias, codifica-las, levando em consideragao alguns gru-
pos de fatores, a fim de submeté-las a tratamento estatistico via
pacote VARBRUL e, com base nos resultados, proceder 4 com-
paragdo com os resultados dos dois outros trabalhos acima. O
objetivo principal era testar o estdgio em que se encontrava a
concordancia verbal com o tu, visto que, como se tratava de
corpus escrito, publicado em 1940, os resultados nos dariam
pistas sobre o processo de variagao e, talvez, de mudanga nessa
varidvel. Do ponto de vista temporal, se essa “alternincia” na
concordancia ja aparece regularmente em texto escrito, significa
que no oral ela j estd consolidada. Teriamos, assim, informagao
mais segura para dizer se os dados de Loregian, num cérpus
oral dos anos noventa, representam mudanga ou se sdo a conti-

- nuidade de uma variagao estivel (temos uma diferenga de exa-
tamente meio século entre os dois conjuntos de dados).

A obra Vinhas da Ira conta a histéria de uma familia de

fetirantes, de Oklahoma, na época em que as grandes planta-

es ja haviam desalojado o0s pequenos agricultores e meeiros e

J4 havia provocado desemprego naqueles que tinham continua-
90 a trabalhar como empregados, como resultado do esgota-

to da terra pela monocultura do algodao. Folhetos de pro-
ganda e com ofertas de emprego acenavam com o paraiso da
Aliférnia, com perspectivas de trabalho tentadoras na colheita

) Nio consultei ainda a tradugiio de "... E o vento levou” que, segundo o autor, contém
Ofalar dos negros; porém, ela estd na fila para o levantamento.
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de frutas. E, em época de recessao, movidas pelas promessas de
emprego abundante, familias inteiras de todo o pais vendiam o
pouco que lhes restava, compravam um veiculo, punham nele
alguns pertences que conservavam e se dirigiam macigamente
para o oeste, em busca do eldorado verde e da fortuna, sonhan-
do sempre em conseguir o seu proprio pedacinho de terra, para
se estabeleceram e, muitas vezes, tentavam se apossar de terras,
cultivando-as escondido da policia, que chegava e arrasava as
plantagoes.

Steinbeck organiza o livro em dois planos: 0 do narra-
dor, (capitulos 1, 1V, VI, VI, X, XI, XIII, XVI, XVII, XX, XXII,
XXIV, XXVI e XXVIII), onde coloca informagdes histéricas, geo-
graficas, econdmicas, sociais, culturais e psicolégicas, sempre
relacionadas com o contetido dos capitulos da trama da histé-
ria, intercalando-os a estes (capitulos II, 01, V, VI, IX, XII, XIV,
XV, XVII, XIX, XXI, XXIII, XXV, XXVII e XXIX). Os capfitulos do
narrador, que se alternam aos da trajetéria da familia Joad, sdo,
em geral, bastante curtos, nao ultrapassando, nunca, seis pagi-
nas. Como nos capitulos do narrador aparece tanto discurso
indireto, como indireto livre, assim como discurso direto, mas
nem sempre com formatagio de discurso relatado, optei por
nio considerar os exemplos de fu/vocé/o senhor que porventura
af aparecessem. Além disso, as personagens retratadas eram em
geral sempre outras, nao havendo, por conseguinte, uma quan=
tidade de enunciados suficiente para mostrar alternancia n m
mesmo individuo.

A amostra considerada ficou restrita ao
dos capftulos em que a familia Joad — Pai, Mie, Tom, Al,
John, Avd, Avé, Rosasharn, Ruthie e Winfield —dialogava ,
outras personagens (também a fala dessas outras personage 5
era considerada pois, geralmente, eles ficavam acampados po
certo tempo nos lugares por onde foram passando e trabalhan=
do) e mais dois capitulos, em que aparecem 0S funcionérios d€
um posto de gasolina / lanchonete, Al e May (cap. I e XIV).

Apoés a leitura de mais ou menos metade da obra,
verificar a relevincia e mimero das ocorréncias dos pre
de 2.* pessoa, organizei o conjunto de varidveis que iria testaf

levantamento

S
{
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na andlise da varidvel concordincia verbal com os pronomes de 2.”

pessoa. Os grupos de fatores ficaram consti
Tabela 1, abaixo: onstituidos conforme a

Tabela 1: Concordancia do verbo com pronomes de 2.
pessoa: variaveis e chave de codificagao:

Coluna 2: wso do pronome

® presenca de proacme junto a0 verbo inibiria

sparecimento da marca de 2* pessoa s
suslncia de pronome favoreceria o
aparecimento das marcas candmicas de 2.
pessoa

Coluna 3: pessoa

Verificar s & concordincis se di com todas as formas
verbais junto 8 proomes de 2* pessoa, presentes
mm:mnowa”:

prooomes (@ gente, vocds| foi
e s R b © que foi descartado par
t promome
¥ vocd
L nos (embora de 1 * pessoa, sparecey
anmu
s 0 senhor )
Coluna 4: andfors / paralelismo
Testar o principio do parslelisnso: marcas
marcas; zeros Jevam a zeros: ' .
| mengSo inicial
2 anifors
3 nome préprio (para testar a hipdtese de o nome
proprio exercer o mesmo papel do prosome
sujeito ou s¢ teria desempenho semelhante &
andfora: o nome proprio, come vocativo, seria &
1.* ocorrémcia e u farms verbal seria 0 2.
ocomréncia ¢ se aplicaria, entlio, o pri
1 o principio do

Coluna &: tempo verbal

perfeito do indicativo) iém (nfluéncia ma

<<= ZXO O Qmmuem XNOoCTWIYE>
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2.3. Os resultados

O levantamento inicial registrou 1696 dados, que foram
codificados segundo os grupos de fatores constantes na Tabela
1 e foi feita a primeira rodada no VARBRUL, até o programa
Makecell, para constituigio das células. E esse arquivo, apos a
retirada dos nocautes (casos de aplicagdo total ou nenhuma
aplicagao dos fatores envolvidos) que serd subn?eudo a0 pr:l»
grama Var2000 ou da regra variavel. Nesse primeiro arquivo de
células, foram constatados quatro nocautes, anotados ao lado
do fator correspondente na Tabela 1, num total de dez dados:
Assim, a amostra ficou constituida de 16§6 dados (307 células;
32 fatores). Veja-se na Tabela 2 a distribuigao dessas ocorrénci-

as, com 0s respectivos percentuais:

Tabela 2: Distribuigao dos dados pelos grupos de fato-
res: a primeira cifra corresponde ao nimero
de realiza¢des da concordancia candnica

de Fatores _Aplic_ Nio-apl. PR | Tow

[ Proencadeproname 260 / 30% 603 / 70% 8 863

| Auséncs de pronome 60 /68 % 263 / 0% -

JOTAL 820 / 4% 866 / S1'% 165

| Pronome pessoal. t 77 /37 Bi /63 35 1 1

Provome pessoal: yocd 216 7 88N 29 / 124, 5 245

M&:om 125 / 88% 17 / 12% 56 (TN

[ frooome pessoal: ads @ / 5 02 { 50% L) L]

 Andlora/ paralelismo: |* mencdo A27 /&, &5/ 5% 3 9%

fSegunda mariclo 351 /8% 382 / 52% As 73

| Noene peéprio / vicativo 42/ 74% 15/ % N 57

| Estilo / situacio comunicachor afirmacho 2/ 2% 298 / 78% A 380 |
28 | 5% 2% 50 350
181 / 467 187 / 54% A1 348
8 /27 218 / 73% 33 1300 |
138 /&1 31 2 19% £2 166
44/ BI% 10/ 1% 9%
21/40% 1 317e0% C N -
09 /53% O / 47% 50 17
28 / 37% £ 3]
410 / &% 75 /15% N 485
53/ 24% 170 / 76% =N 23
19 7 34% 3 /% 3 %
10 /19% 42 /81 a7 32
16 / 36% 29 7 64% M 45
21/ 50% 21 ¢ o J1 42
o /1% 37 / A8% 09 “@
13 / 2% 27 /67 29 0
0/ 5% I8 7 7% ST
08 / 407 12 7 olrs, A7 »
09 / 56" OF /4% 41 s
05 % 01 /47, N )
02 / 67% 014 39% 40 (1]
01 / 50% 01/ 500 38

Feita a rodada no programa Varb2000, foram os seguin-
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tes os grupos de fatores selecionados, em ordem decrescente de
Televancia para a andlise dos resultados: (5) tempo verbal; (2)
Pronome; (4) tipo de discurso; (1) presenca do pronome sujei-
10 e (3) anédfora / paralelismo.

. No primeiro grupo de fatores selecionado, vemos que o
*empo verbal com o qual mais ocorre a aplica¢do da concordin-
92 € o imperativo (.90), seguido do imperativo atenuado (.71),
que poderfamos ter juntado em um tnico grupo de fatores; se-
Parados, porém, verificamos que o imperativo candnico parece
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is contundente, portanto, preservaria mais as marcas
?errb:‘iz, jé que o maior r}:gmero de dados corresponde ao pro-
u: 1295 casos.
R tN(1> entanto, ndo se confirma a hipétese de que quanto
mais marcado morfologicamente 0O tempo'verbal, maior seria
sua possibilidade de preservacao: 0 pretérito perfe.xto do indi-
cativo (com o morfema —ste, para 2." pessoa candnica) teve so-
mente .23 de probabilidade de aplicagao da concordancia, 0 que
o aproxima de outros tempos verbais, menos marcados, como o
resente ou o imperfeito do indicativo (morfema -s, para tu),
com .29 e .17, respectivamente. Também o futuro [ir + infiniti-
vo] apresentou resultado semelhante ao prwgnte, com .34, o
que significa que poderia ter sido clasmfigado juntamente com
esse tempo. Esses pesos ndo divergem muito do grupo de tem-
verbais que apresentam morfema —es, como o futuro .do,
subjuntivo (.29) ou 0 infinitivo (.39). Quanlp ao futuro canémcq
(cf. fards), apesar de ter apresentado alta apllcagao da regra (.79)5
tem um nimero muito pequeno de ocorréncias no corpus. A
leitura desse resultado, portanto, deve ser a de que se aparece i
um futuro canbnico, ele tem grandes cfmnces de aparecer flexionaa
comt o morfema de segunda pessoa do singular. Qutros tempos vers
bais com baixa freqiiéncia devem ser interpretados de maneirs
semelhante.

Ainda na questio dos tempos verbais, GUI >
(1979) havia apontado como resultado 97,56% c.le concordéncia
com o presente do indicativo, seguido do perfeito, com 60,8 “
Em Vinhas da Ira, em termos percentuais, 0 presente mostre
somente 37% de realizagdo de concordancia e 0 perfem.a S0-
mente 24%. A tendéncia é a mesma, de maior concordancia no
presente e menor no perfeito, mas a proporgao ¢ bastante dif€s
rente. Em LOREGIAN (1996:70) os dois tempos apresentarat
percentuais de realizagio da concordancia em 29% e 76%:‘
primeiro se aproxima do resultado no presente cérpus e 0 5€
gundo do resultado de Guimaraes. O que fica evidenciado, pe
los pesos relativos, € que a marca morfologica ver.bal nao es
influenciando a regra de concordancia. Nesse sentido, talvez &

RAES
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presenga/ auséncia do pronome possa estar pesando mais na
realizagao da varidvel:

(19) Tu engoliu qualquer coisa. O que foi? 380 Mae p/Rosasharn

Em relagéo ao segundo grupo de fatores selecionado, a
categoria de pronome, vemos que vocé e o senhor tém compor-
tamento quase idéntico, com .95 e .96, respectivamente, de pro-
babilidade de concordancia. Nesse caso, ressaltamos que os
casos de ndo-concordéncia sdo, em geral, do imperativo. O pro-
nome fu, mais empregado no cérpus, apresenta somente .29 de
possibilidades de aplicagdo da regra de concordancia. Podemos
concluir, dai, que, embora mais empregado que os outros dois,
ele realiza menos concordancia, o que corroboraria minha hi-
pétese de a variagao estar se localizando no nivel lexical, com a
realizagdo de uma mesma forma verbal, nio-marcada. Nesse
aspecto, os resultados de GUIMARAES (1979), em cérpus de
redagbes escolares, mencionados anteriormente mostraram
concordancia com vocé, situada em torno dos 90%; com fu, em
torno de 58% para os menos escolarizados: em termos percen-
tuais, se relativizarmos a questao da escolaridade, os resultados

'8do compativeis pois, em Vinhas da Ira, vocé apresenta 88% de

concordancia e tu apresenta 37%.
Esse resultado também estd préximo, apesar de mais

elevado, daquele encontrado por Loregian. Nesse aspecto, po-
‘demos situar o cérpus de 1940 como aplicando mais a regra de
concordancia (.29) que o cérpus de 1990 (.12). Esses nimeros
‘poderiam indicar que aumentou a probabilidade de ndo-
“foncordancia do pronome fu com a forma verbal marcada de 2.*
Pessoa, apontando para mudanga. O que nio sabemos é se essa

a de mudanga teria tido queda significativa no uso em pe-

~-~ dos correspondentes, anteriores a 1940. Nao deixa de ser
Pertinente, contudo, a diferenga de .17 entre as duas épocas.

Necessitamos de mais levantamentos para confirmagio; talvez

s

levantamento dos dados das duas coletas do NURC em POA

{década de setenta e o recontato que estd sendo efetuado, no

D

te momento) possa vir langar mais alguns elementos para

fEinar mais essa andlise. O fator escolaridade , embora nao
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testado no cérpus deste trabalho, pode ser comparado com 05
resultados de LOREGIAN (1996:97) que aponta, no corpus
VARSUL, um peso relativo de .60 para o colegial; .49 para o
ginasio e .38 para os informantes com primario. Qra, 0 nivel de
escolaridade das personagens de Vinhas da Ira é minimo para
algumas delas (uma ou outra personagem dgclara saber ler;
Tom Joad, o protagonista, confessa ter aprenc.hdo a ler e escre-
ver na prisdo, onde passou quatro anos), a maioria é analfabeta:
.29 corresponderia justamente, no decrescendo, a um nivel de
escolaridade mais baixo que aquele do Varsul. ——

O terceiro grupo de fatores, estilo ou situagao dg comu-
nicagdo, mostra um resultado interessantissimo: 0 maior peso

relativo (.96)corresponde aos enunciados classificados como
discurso, quando as personagens adotam um estilo pomposo,
solene, fazem citacoes da Biblia, repetem maximas, dao conse-

lhos, como no exemplo abaixo:

(20) Tu podes viver por antecipagio, porque tu és muito jovem ain-

da.msparanﬁmohmuoseresumenaectradaquecom A0S
nossos pés. p. 128 Méae p/Al

Isso evidencia que enunciados mais ou menos cristali

zados tendem a preservar a concordancia, assim como en

dos de quem déa conselho, faz apreciagao de alguma coisa, :-,

revestem de uma solenidade que é marcada pela concorda

Perguntas, ordens, afirmagdes sao neutralizadas quanto a -Q,-

sibilidade de concordéncia, todas se aproximando de .50, e dis

curso relatado e marcadores discursivos favorecem a aplica 30

da regra, com .80 e .70, respectivamente, apesar de nimero
nor de ocorréncias que os outros fatores. Interessante a observ

é o resultado de .62 no trato com estranho, o que pode ser exp

cado pelo fato de, nesse caso, ser mais emprega'do o par vocé.
senhor que, como vimos, apresentam altos indices de favorec
mento a concordancia..;

(21) Mas o senhor ndo teve que gastar gasolina pra ter aqui as i
coisas.403 Mae p/homem armazém
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O fator que menos favorece a aplicagdo da regra é ordem
mitigada (.31), talvez exatamente pelo seu cardter pragmadtico
ndo peremptério, o que inibiria o uso das marcas de segunda
pessoa.
No que concerne ao quarto grupo de fatores, a presenga
ou ndo de pronome, vemos que, apesar de ser classificada como
pentiltima varidvel estatisticamente significante pelo programa,
ela apresenta um resultado que mostra ser a auséncia do pro-
nome mais relevante na realizagdo da concordéncia, com .66,
contra .35 se o pronome estiver presente. No entanto, vemos
que a distincia de um e outro resultado, em relagao ao ponto
neutro, nao passa de .15 . Isso mereceria uma andlise mais refi-
nada, de melhor observagao dos contextos de ocorréncia.

Finalmente, no tltimo grupo de fatores, vemos que nes-

se corpus escrito o paralelismo ndo se apresenta como relevan-
te: os pesos de .53 para primeira ocorréncia e .45 para segunda,
estdo muito préximos do ponto neutro. O que se revelou inte-
ressante, como suptinhamos, é a presenca de nome préprio
junto a forma verbal (ou com um elemento intercalado): o peso
de .74 pode ser indicio, indireto, de uma forma de paralelismo:

(22) Rosasharn, vem ca! Tu ndo vai ao baile?... mas olha, Rosasharn,

ndo envergonha a tua gente. 362 Mae p/ Rosa

Conclusoes

A anilise desse cérpus escrito, em cotejo com resultados

de outros trabalhos, nos mostrou que no dialeto gaticho:

ndo ocorre somente o pronome fu, pois vocé aparece nas trés
amostras (o pronome mais formal aparece em duas delas);
podemos deduzir do cérpus de LOREGIAN (1996) que

-‘ existe bastante variagdo na comunidade, mas pouca no indi-

viduo; essa questdo podera ser elucidada quando os dados
do NURC forem analisados em tempo real;

parece haver uma certa gradagdo na mudanga de emprego
seja de o senhor para vocé, seja de vocé para tu. Pelo menos € o
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que se pode inferir de uma situacdo retratada no corpus Vi-
nhas da Ira: no inicio da histéria, quando esté voltando para
casa, Tom encontra o pastor Casy e 0 trata de o senhor; Casy,
por sua vez, trata Tom por vocé. No capi@lo XXV, a.pés uma
separagao forgada, pois Casy tinha assumido um crime e 1$lo
para a prisdo, Tom reencontra o pastor € 0 trata por vocé; a
seu turno, Casy trata Tom por tu (p.410).

Onde e que vocé ‘ta querendo ir? 409 policial p/Tom;

Com relagdo a questao da substituigio do pronome tu por
vocé e de ela estar se realizando no Rio Grande do Sul, temos
que aventar uma outra possibilidade: mesmo que vocé esteja em
uso, a ocorréncia de dados de tu, pelo menos no cérpus estuda-
do aqui, ainda é muito grande para se pensar nessa alternativa
como tinica solugdo e, ainda, levando em conta o acima exposto.
Poderia estar se realizando ai uma outra tendéncia possivel no
PB: a manutengdo lexical do pronome tu, como marcador de
uma identidade e de valores regionais (como as colocagdes fei-
tas em relagdo ao tu no questiondrio de atitudes aplicado por
RAMOS (1989)), mas perdendo (ou abandonando), morfologi-
camente, a marca verbal de 2. pessoa. Um fator que poderia
estar cooperando nesse sentido é a tendéncia, ja apontada por
intimeros estudos, em diregdo de um maior preenchimento do
pronome sujeito, apesar de algumas formas verbais serem bem
marcadas. O resultado da aplicagao da regra de concordancia,
acima mostrado, pode apontar também nesse sentido, pois com
0 pronome fu a possibilidade de concordancia fica em .29, com
0 pronome presente junto ao verbo, o peso é de .35.

Com relagdo aos fatos acima, precisamos de levanta-
mentos de outras regides onde também ocorre o emprego de tu,
para se poder fazer uma andlise mais acurada do fenémeno.
‘Sobre isso, ver a afirmagao de SOARES & LEAL (1993), supra-
citada, a respeito do uso de tu versus vocé o senhor em Belém.

A outra questdo que permanece em aberto é a da im-
Plementagao do uso de vocé, o que, em parte estamos realizando
‘No momento. Ligado a essa, estd o estudo da implantagdo dos
‘Nicleos de povoagio: serd que em alguns niicleos o portugués
trazido pelos povoadores jé ndo apresentaria uma tinica forma
de tratamento, o vocé?

4 Sabemos, por alguns resultados de trabalhos em curso,
P ex. do ALERS — Atlas Lingiiistico e Etnografico da Regido
oul, que a frente de colonizagio que partiu de Sdo Vicente rumo
20 sul, passando pela regido de Curitiba, atravessando Santa
Catanna no planalto de Lages e penetrando no norte do Rio
Grande do Sul, dando origem ao caminho das tropas, que seria

(23) Vocé de certo nao se vai lembrar mais de mim — falou o ho-
mem. Sorriu e seu sorriso mostrou uns dentes grandes, cavala-
res. — Nio, ndo se poderd, mesmo, lembrar. V?cé estava sem-
pre ocupado em puxar as trancinhas das meninas quando eu
lhe ministrava a Sagrada Comunhao. 22 Casy p/Tom

(24) Mas jé sei. O senhor é o pregador. Sim, senhor, agora me lem-
bro. Nao faz uma hora, ‘tava até me lembrando do senhor. 22

Tom p/ Casy.

(25) Casy! Meu Deus, que e que vocé ‘ta fazendo aqui? 410 Tom
p/Casy
Entra, Tommy, vem ca pra dentro. 410 Casy p/Tom
Vocé conhece ele? 410 Homem p/Casy
Vem, Tom, entra aqui, anda! 410 Casy p/Tom
Entio é este o camarada de que tu falou? 411 homem p/Casy b
Mas vem c4, onde esté o teu pessoal, Tommy? Que € que tu ta
fazendo aqui? 411 Casy p/Tom
Mas como diabo vocé veio parar aqui, Casy? 411 Tom p/Casy
Bem, ali havia gente bem direita ate, sabes? 411 Casy p/Tom

Também os usos de vocé para se dirigir a um estra
parecem corroborar o fato de que vocé, apesar de nao ser fo
evitaria uma intimidade a primeira vista'*:

14 Pessoalmente, eu passei por essa experiéncia: no inicio de oitenta, fui apresentada
uma p:&en da UFRGSP,oque se dirlgia a mim usando vocé, fa'to que me parecia U
tanto bizarro, j4 que ela se dirigia 20s outros presentes na reuniso ugMo fu. A
tempo depois, quando comegamos a ter maiores contatos ¢ um mlacu_mament: s
aproximado, por forga primeiro das reunioes do Projeto Varsul, depois par conta ==
uma sélida amizade que se foi desenvolvendo, ela passou a me tratar por u,
faz até hoje.
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incrementado posteriormente no transporte dos muares de Vi-
amado a Sorocaba, parece ter deixado, no seu rastro, uma la.arga
faixa de utilizagdo de vocé, o que explicaria, entre outras coisas,
o fato de Curitiba ou Sao Paulo nao usarem fu, ou, ainda, em
trabalho em curso, com dados do VARSUL, estar aparecendo
que Lages emprega macicamente voce, em detrimento do tu,
sempre citado como em uso em Santa Catarina.

Por outro lado, verificando a penetragio das formas de
vocé na correspondéncia que ja analisei, me ]ierguntc’)' se a pre-
senga de tu no estilo epistolar ndo seria uma “norma do géne-
ro, abandonada, como vimos, nas décadas iniciais deste s-éculo.
Temos de lembrar que jovens, hoje, usam o fu na poesia, so-
bretudo lirica, mesmo que jamais 0 empreguem na lingua co-
mum. Por que essa norma epistolar teria sido denxadi_a de lado,
mais ou menos abruptamente, como no caso de Méno de An-
drade? A analise dos vérios outros volumes que ainda esta por

fazer talvez lance alguma luz nesse aspecto.
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