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Narrativas infantis
e efeitos de linguagem

Pascoalina Saleh*
®

Como os estudos sobre a aquisiio de narrativas concebem a rela-
¢do entre a narrativa e a experiéncia vivida pela crianga? De que
natureza é, para eles, o texto ficcional infantil? Tais trabalhos, ainda
que de forma implicita, supdem uma dicotomia segundo a qual o
relato de experiéncia é uma recomposicdo lingiifstica do vivido e a
narrativa ficcional resulta da criagdo, da imaginagdo.' A visio pre-
dominante &, portanto, de que a nao-ficgdo, ao contrario da ficgdo,
retrata a realidade. Essa dicotomia assenta-se em uma concep¢ao
representacionista’ segundo a qual a capacidade referencial da lin-
guagem provém da sua correspondéncia com as coisas do mundo.
Dessa forma, o relato de experiéncia pessoal teria como ideal a obje-
tividade na descrigdo ou reprodugio dos eventos, ou seja, a fideli-
dade ao narrado.

* UEPG - Universidade Estadual de Ponta Grossa.

' Essa visio é caudatdria de modelos tedricos como os de Labov e/ou de Van Dijk nos
quais costumam-se basear a descrigio ¢ andlise de narrativas infantis (cf., entre ou-
tros, Rojo (1989) e Peterson (1990), embora eles tenham sido elaborados para dar
conta da narrativa de adultos. Geralmente, em conseqiiéncia, esses modelos sio to-
mados como parimetro para julgamento do desenvolvimento cognitivo da crianga,
julgando-se a sua capacidade de narrar pela presenga ou auséncia, no seu texto, das
categorias neles previstas. Constata-se assim um deslocamento tedrico-metodologico
quesemulﬂpﬂcaemvériosuabdhossobmaaqumq&odelingmm Na verdade,
como se sabe, os estudiosos da aquisigio de llr?mgem defrontam constantemente
com o desafio n3o s6 de reconhecer a especificidade do seu objeto mas de dar a ela
um estatuto woﬁoo.Oﬁscoquemtdaoswudosdaimé.comowmalemdoDe
Lemos (1982, entre outros), o de negligenciar a heterogeneidade, marca da mudanga
na fala da crianga, e tomar a lingiifstica como mero instrumento de descrigio da fala
infantil, pela projeqio das ca da lingua constitufda sobre o funcionamento da
fala em constituigdo. Tal ati sempre leva a que se atribua um gradativo conhe-
cimento da lingua pela crianga, como nos estigios formulados pela psicologia do de-
senvolvimento, observaglo que, como se vé, aplica-se também as questoes textuais-
discursivas.

Em sua definicdo, Lalande (1996) dd conta, entre outros, dos aspectos filosdfico e
psicolégico do termo representagio: "0 estd presente a0 espirito; 0 que alguém
'se representa’: 0 que forma o contetido de um ato de pensamento [...] em particular
reprodugdo de uma percepgdo anterior”,
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Muitas narrativas infantis que compdem o corpus com que
trabalho (cf. Saleh, 2000) indicam, entretanto, que essa distingao
entre relato e ficgdo merece um olhar mais atento. Com efeito, va-
rios episédios ~ produzidos por criangas, em ambiente escolar, a
partir de uma instrugdo que sugere a escrita de um relato — “Conte
alguma coisa interessante que aconteceu com vocé” — sdo, por
exemplo, atravessados por fragmentos das narrativas ficcionais.
Nao se trata da migragio de trechos quaisquer, mas daquilo que
abre e fecha as narrativas tradicionais, ou seja, 0 “era uma vez" e
“ficaram/viveram felizes para sempre”, embora, nas narrativas das
criangas eles ndo aparecam exclusivamente no infcio e no fim do
texto.

A narrativa abaixo é um exemplo em que a abertura e o fecho
se fazem com as expressdes incorporadas dos contos maravilhosos:

(1) A VACA

Era uma vez eu laia na escola naora que eu voltei eu imprei debaixo
daceraaeuﬁqueipmodacercaeoboidcrudouamancimdeimsa
que eit ndo maxuquei quase nada,

So que um dia eles mataram a vaca e viveram todos feliz para semtre.

Fique muito feliz porque a vaca tinha norido porque eu cei torele ey
ndo vou cer nordido muito feliz para sempre,” TCS -7 anos

As marcas do conto maravilhoso, na verdade, multiplicam-se
na narrativa. Note-se a relacio entre a expressao “ficar feliz" (“fi-
quei muito feliz") e a férmula que inclui o “para sempre”. H4 uma
tensio entre os dois usos: & férmula fixa “e viveram [todos] feliz
para semtre” segue-se a expressdo “fiquei muito feliz" e, de novo, a
férmula é parcialmente retomada “muito feliz para sempre” indi-
cando um vir-a-ser de um processo de ressignificacdo.

Dados como esse sugerem que, nesses casos, “era uma vez" e
“ficar feliz para sempre” sdo, para a crianga, as pontas desse supos-
to todo, pelas quais ela identifica um texto completo. Com essas
expressoes o texto estaria provido de abertura e finalizagdo. O
mesmo poderia se dar em relagio ao titulo e a “fim" que aparecem
em outras narrativas.

Seria o caso de ipdagar como as criangas leriam o seu préprio
texto depois de escrevé-lo. Provavelmente elas nio reconheceriam
a incompatibilidade entre as expressoes incorporadas e o restante
do seu texto, pois a posigio predominante da crianga na sua rela-
§d0 com a lingua, nesse caso, ndo é a de intérprete desta nem de si
mesma.” Por isso, em suas narrativas, os fragmentos do conto ma-

Sobre a no;iodcwo.mleﬁrl)clanosﬂmo.enmoutm).
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ilhoso rovocando deslocamentos e fissuras no texto,
:‘:Ixstiminsg:a:lnr&to que ndo se deixa amarrar,' embora isso nao
i i veja como um todo.
unpe(j\a gtrl:s::;agzxs t:,x].mm«’.tes por si sé obviamente nao f_az
das narrativas textos ficcionais. Porém, mais que uma simples trl:;
corporagdo, ela mostra a rede que se cria, na narrativa, com oul 4
textos e ndo com os fatos do mundo. Ndo se trata aqui simples
mente de reconhecer a idéia, longe de médita de que os textostacg:
produzem o efeito de ficgdo, por permitirem, por exemplo, es .
lecer um outro tempo e um outro lugar distintos do momento da
enunciagio, tém papel fundamental na relagdo da crianca :l?xtence c;
mundo e com as suas experiéncias. E preciso ir além e reco i
que a realidade ndo é a mesma para cada pessoa, uma v;z ?iue '
é constituida pelo simbélico (Qumet,.19?7). pela rec.\tfei 3 ngua
gem que a cerca e através da qual ela significa e é signi :a a. e
Trata-se, conseqtientemente, de questionar a amp a_gex;e i3
¢ao do conceito de representagio nos estudos sobre aq:xsu; o‘ori
narrativa e propor que ele seja pensado ndo como um dado a ,mlatc;
mas como um efeito de linguagem. Dessa forma, tanto o reela-
como a ficgdo deixariam de ser definidos a partir da prehfeqsa I .
3o que eles mantém com a experiéncia vivida, mas dos efeitos qu
rrativas produzem.
© mA narratpi’va abaixo, que configura os encontros e desencot;:‘g:
entre um gatinho e trés criangas, é também um exemplo dessa
estabelecida entre textos:

(2) “Era uma vez a Juliana encontrou um gatinho que se chamava

Fereques. .
= Ele era muito bom e quetio ele ficava com o menino que se chamava
DougrgFerequcs gostava de ficar muito com ele ¢ a Juliana ficou com ele e
levou para cassa e ficaro feliz. '

Passou muito tempo com o gatinho.

A Juliana falou: o )

- I.!Zu voil l{'var 0 gatinho para vizitar 0 Dougras.

Ai 0 Dougras ficou muito feliz com a visita do gatinho.

Ai a Juliana levou o Fereques na casa do Dougras.

Ai passou muito tempo na casa do Dougras.

Ai a Derlanda foi na cassa do Dougras e falou: L

— O gatinho é minha falow Derlanda Dougras eu vou levar o ga

para minha cassa.

provoca Imente a pas-
4 oriso do por esta narrativa, especia a
:t.lsoms‘e ‘g;t::ec \:nm :aa:loes mataram a vaca € viveram todos feliz para semtre”, du-

rante a minha comunicagio no V ENAL
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Ai a Derianda levou o Fereques para sua casa e ela falou para sua miie:

= Mamae eu axei o Fereques é mesmo filha isso é muito legau.

Ai a Derlanda ficou feliz para sentre ¢ a Derlanda ¢ o5 pais dela
¢ 0 Fereques ficaro muitos felizes. "JPL -9 anos

Em (2) merecem atengdo os comentéarios “Juliana ficou com ele e
levou para cassa ¢ ficaro feliz" e “Dougras ficou muito feliz" e a presen-
¢a, apés um trecho bastante longo, da expressdo cristalizada no
fecho da narrativa: “Ai a Derlanda ficou feliz para sentre ¢ a Der-
landa e os pais dela e o Fereques ficaro muitos felizes”. Parece que a
presenca do sintagma “ficar feliz", tantas vezes repetido na narra-
tiva, puxa o fragmento “para sempre”. De fato, “ficar feliz" mantém
relagdes paradigmaticas com “viver/ser feliz”. Note-se que se trata
de um processo regido ndo pela significagio, mas pela relagio en-
tre significantes. Por outro lado, as vérias outras ocorréncias nos
textos acima de “X ficar (muito) feliz" que, entretanto, nao sio se-
guidas de “para sempre”, mostram o cardter contingencial de tal
relagio. O mesmo deve ser dito quanto as diferentes posigdes em
que tal expressao (ou suas variantes) aparece nos textos, na medi-
da em que ela ndo aparece exclusivamente no final da narrativa
como nos textos de origem.

Nesse sentido, vale notar ainda que a expressao fixa e vive-
ramliforam felizes para sempre” é de certo modo subvertida neste
relato, na medida em que parte de seus elementos é convocada,
num processo metonimico (cf. De Lemos, 1992), a ocupar uma po-
si¢do numa cadeia que compde uma narrativa cujo enredo nio faz
par com aqueles dos contos maravilhosos. Dessa forma se compde
‘a Derlanda ficou feliz para sentre”,

Que efeito esses fragmentos incorporados produzem sobre a
crianga que narra? Parece possivel que o narrador acabe sendo
“ficcionalizado” ou sofrendo os efeitos da ficcionalizagdo. Ou seja,
ao incorporar expressdes dessa natureza, a crianga, pelo menos por
breves instantes, entra no mundo desse tipo de ficgio e sofre os
seus efeitos ao narrar. “Juliana” é o nome de uma personagem em
(2) - “Era uma vez a Juliana encontrou um gatinho, mas é igualmen-
te 0 nome da garota que escreveu o texto”. Ou seja, a crianga diz
“eu” pela mengdo ao préprio nome. Por que a narrativa foi escrita
em terceira pessoa e ndo em primeira? Nao haveria ai um certo
efeito de textos narrativos ficcionais sobre a crianga, presente na
relago imagindria desta com a sua experiéncia pessoal?

Nos contos maravilhosos o “era uma vez" sempre convive
com uma terceira pessoa (gramatical): “uma princesa”, uma rai-
nha”, “um rei" etc. No caso da narrativa acima, esse fragmento de
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arece ter produzido seu efeito de ficcionaliza-
:abgrgrbamd: :n?:rt\zapque, ao inl‘,/és de dizer “eu”, refere-se a si mes-
ma pelo seu nome, configurando-se uma terceira pessoa como nas
narrativas de onde migrou o referido fragmento. E é assim qge
pela linguagem ela configura a sua experiéncia: a expgnénglad e
um eu-outro; “Juliana”. A presenga dessas expressoes cristalizadas
nos relatos infantis indica que é através da rede de linguagem que
cerca a crianga que ela significa as experiéncias por ela vividas,

ido acima. _

comoAssu ii?r(:(:ivas acima produzem efeito de relato, configurando
fatos inéditos, ou seja, no primeiro caso, o ataque de umc::é/
vaca(?) a narradora no caminho da escola; no segupdo, 0a " ;
de um gatinho e seus desdobramentos. E (3) abaixo, que efel

produz?

(3) “Eu fiquei tio com fete por que eu ajei a
mas seta para num.
E eu fique tio com lete pra sete'. —
Mas milha mae foi mas com sefe
cutdafoipamf:.' A-10anos.
Inicialmente esse dado pareceu-me quase totalmente opaco.
Com efeito, se eu podia reconhecer nele certas partes como uma
realizagdo de lingua, fundada no movimento de abertura e rgstné
¢do - “Eu fiquei to com tete por que eu ajel amigo [...] para mul;n.
eu fique tio com tete [...] Mas milha mae foi" - em outras, em oga
fosse possivel identificar algumas formas e combinagdes siptagrltji -
ticas da lingua portuguesa, elas nao pareciam fazer sentido. t;\
olhar mais atento, todavia, permitiu-me concluir que hi em (3)
uma configuragio fundada em um movimento de repetigao :om
diferenga, dando origem a uma composi¢ao ortografica quel oge
aos padroes vigentes. Um dos lances desse jogo parece entrelagar
“com tete" e “pra sete”, produzindo “com sete™

COM TETE
COM TETE
PRA  SETE
COM SETE

i i i ita tente

Dessa forma, (3) poderia ser lido como “Eu fiquei tao conts
porque eu achei [o] amigo mais certo para mim./E eu fiquei tdo
contente pra sempre/Mas minha mae foi mais contente que eu e
o foég;r?o;;x: que se manifesta em nivel ortografico, parece rela-
cionado a algo que insiste em retornar. De onde vem esse signifi-
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cante que se repete (com diferenca?) na constitui¢ao de (3)? Se co-
locarmos em relagio os excertos que nos levaram a falar de repeti-

§d0, subjacentes a eles emerge a expressdo cristalizada “e viveram
felizes para sempre”:

eu fiquei tao com tete
e eu fique tio com tete pra sete
E viveram felizes para sempre

milha mae foi mas com sete

Vale notar que (3) foi produzido pela mesma crianga que, seis
meses antes’, havia escrito o episédio abaixo:

(4) “Eu ficei fellis pala sepes.
E muito aleges pala sepes a asi."

Em ambos os “textos”, (3) e (4), ndo hé narrativa efetivamente.
O efeito é de enredamento, paralisia. A instrugdo, que pedia o rela-
to de uma experiéncia vivida, chama uma mesma cadeia (?) signi-
ficante: “e viveram felizes para sempre” que insiste em barrar a
nharrativa, embora venha justamente de textos narrativos, ou seja,
dos contos maravilhosos. Isso me leva a perguntar: que relagio é
©ssa que a crianga mantém com as suas experiéncias para que o
relato destas chegue a ser barrado por fragmentos de narrativas
ficcionais?

Neste trabalho procurei me distanciar da dicotomia em que
geralmente se baseiam os estudos sobre a aquisicdo de narrativas
infantis, ou seja, afastei-me das perspectivas que atrelam o relato a
“representacdo acurada do vivido” e a ficgdo & “imaginacdo/cria-
¢ao". Por isso, a andlise enfatizou a presenca de fragmentos do
conto maravilhoso nos textos infantis criancas com o objetivo de
mostrar que a configuragao da realidade a que remete a narrativa
resulta de uma rede de relagdes entre textos, através dos quais a
crianga significa o vivido, Apontou também aspectos relacionados
ao efeito da narrativa, bem como questdes que dizem respeito a
natureza da relagio da crianga com a linguagem, fundamentais
para a compreensdo do processo de aquisicio da linguagem de
uma maneira geral.

3 Huuveduuhnmuemquucpmcedeuacolchdedadosdmsuus.comoinm-

valo préximo de seis meses. Niio houve, entretanto, uer intengio de fazer uma
coleta longitudinal, Lo
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