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As muiltiplas faces
da especularidade

Licia Arantes*

¢

A especularidade ¢ um dos processos dialégicos propostos por
Cléudia Lemos (1981-1982) como descritivos e explicativos das
mudangas que ocorrem na fala da crianga durante a aquisi¢io de
linguagem. Trata-se de um conceito que ¢ introduzido com base na
constatagio empirica de que a aquisi¢io da linguagem ndo se dd
num “vacuo lingiifstico” (Lemos, 1981). Ou seja, de que a fala da
crianca vem da fala do outro e de que hd, portanto, uma relagio
formal entre os enunciados da crianga e o do adulto,

De fato, em 1982, a especularidade foi definida como proces-
so de “incorporagdo pela crianga de parte ou de todo enunciado
adulto” (p. 113) e entendida como fundante/determinante da en-
trada da crianca na linguagem. Pode-se dizer que sua centralidade
e importancia tedricas estdo relacionadas a essa dupla atribuigdo -
de ser “a porta de entrada” da crianca na linguagem e de ser “cons-
titutiva do didlogo” (1985, p. 29). Quer dizer, a especularidade arti-
cula “fala da crianga” e “interpretagdo do outro”. Disso decorre seu
assento tedrico particular - distinto seja do inatismo, seja do empi-
rismo,

£ importante assinalar que a especularidade, desde o inicio,
foi entendida como processo distinto da imitagdo que, no interior
das teorias de aprendizagem, correspondia a reproducao, pela
crianca, de um comportamento do adults, visto como modelo. Em On
specularity as a constitutive process in dialogue and language ac-
quisition, de 1985, Cliudia Lemos esclarece que a especularidade
estava relacionada, em tltima instincia, & nogdo de “reflexo” ou
“espelho” formulada por Baldwin e reinterpretada pelo jovem Pia-
get em Logique génétique et sociologie (1928), como “imitagdo reci-
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proca”.' A idéia de imitagio reciproca, ao ressaltar a face reversivel
da imitacdo, atestada nos dados de aquisi¢do, permitia considera-
la como “processo constitutivo” — e nao de aprendizagem —, pois
colocava em cena uma crianga que tem sua fala refletida na do
outro, no espelho, e ndo um aprendiz (frente a um modelo) dotado
de capacidade analitica para eleger o que imitar da fala de seu
interlocutor.’

A especularidade encontra sustentacdo nessa nocio de “refle-
x0", de “espelho” porque diz do jogo dialdgico, de incorporacdes
miituas entre a fala da mée e a da crianga. Importante € que nao se
trata de reprodugdo e sim de repeticdo, que implica sempre dife-
renga; ou melhor, envolve um jogo que imbrica mesmo e diferente.
Isso porque a especularidade, diferentemente da imitacao, como
diz Teresa Lemos (1994), ¢ atravessada pelo jogo combinatério da
estrutura” (p. 145). Ela articula na estrutura lingiiistica a crianca e 0
outro, articula a diferenga entre um falante a advir e um ja falante.
Entende-se a raz3o da insisténcia de que esse processo € dialdgico e
nao uma imitagdo de comportamento.

Como se vé, o conceito de especularidade, desde o inicio, foi
mobilizado nio para descrever os movimentos da interagdo social
propriamente dita — como fizera Luigia Camaione (quem primei-
ramente utilizou esse termo) — mas para descrever a relagio entre
enunciados da crianga e do adulto. O processo de especularidade
permitiu uma andlise da fala da crianga (resistente a descrigdo ca-
tegorial) como essencialmente ligada a fala do outro. Ou seja, se
uma anélise lingfifstica stricto sensu da fala da crianga, tomada “em
si mesma", foi barrada, os processos dialégicos - e especialmente o
de especularidade — vinham como o instrumento para uma “anali-
se alternativa” e inseridos no arcabougo da “elaboragdo de uma
metalinguagem” inusitada (Lemos, 1982), que representaram a
possibilidade de abordar, “no didlogo”, a indeterminagio sintdtica,
semantica e pragmatica da fala da crianga.

Uma das novidades instauradas pelo processo de especulari-
dade ¢ a de que ela - a especularidade - aﬁala a nogao de sujeito
epistémico, suposto na grande maioria dos trabalhos de Aquisico
da Linguagem. A especularidade assinala um processo em que a
palavra da crianga ndo ¢ da crianga, estd ali na sua voz mas vem de
outro lugar. Afastada fica a idéia de “conhecimento”, ja que espe-
cularidade vem articulada a indeterminago categorial da fala da

' Piaget diz: "|..] Vimitation réciproque, c'est 3 dire précisement la réflexion (au sens
s propre) de soi autrui et d ‘autrid en so” (1928, p. 168).
Ver Wallon e Do acto ao pensamento, sobre o paradoxo da imitagio.
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crianga. Em outras palavras, esse conceito exclui o de sujeito psico-
16gico, de sujeito fonte de seu dizer. Nas palavras de Teresa Lemos
*a especularidade [coloca] em causa O sujeito porque revela sua
alienagdo como dimensdo constitutiva, que estaria na base de todas
as transformagdes simbélicas que sua fala opera” (1994, p. 144).

Vimos que a especularidade esta articulada a alienagdo da
crianga e indiferenciagio de sua fala. Porém, no primeiro tempo da
teoria, tratava-se de uma indiferenciacio inicial, a ser superada.
Em A sintaxe no espelho, artigo de 1986, ¢ possivel notar que o
“espelho” seria uma fase que Jevaria a crianga “objetivar o mundo e
subjetivar-se através do outro” que, a0 espelhar o comportamento
da crianga, permitiria “através do que é percebido como semelhan-
te dar conta do que é, na origem do movimento, diferente. Ou, em
outras palavras, subjetivar-se objetivando-se no outro” (p. 13). No-
te-se que, para Wallon, autor que inspirava o trabalho de Cliudia
Lemos, a indiferenciagio era um momento a ser superado e, desse
modo, também a alienagdo que, por conseqiiéncia, perderia sua
forca constituitiva/determinante.

Se a especularidade parecia dar conta do modo de entrada da
crianga na linguagem, quer dizer, muito embora esse processo
atestasse um fendmeno e retivesse seu valor descritivo, ele ndo
permitia explicar 2 mudanga na fala da crianga. O erro, as Produ-
coes faltosas, exigia(m) mais. Exigiam um esforgo de teorizagao.
Frente a isso, a teoria faz uma crise que motivou 0 “salto tedrico”
de 1992 (expressio de Lemos), “salto tedrico” que abalou o estatuto
descritivo e explicativo dos processos dial6gicos mas que nao reti-
rou da especularidade nem seu estatuto de evidéncia empirica,
nem seu peso terico. Revisitada por uma teoria de linguagem e de
sujeito, ela - a especularidade -, de fato, reteve seu marco de sus-
tentacio da diferenga entre esta proposta e outras na drea de Aqui-
si¢do da Linguagem.

Entre a crianga e o outro, Lemos interpde um terceiro elemen-
to - a lingua — que articula especularidade a mudanga.’ Como disse
Mota (1995), a relagdo é, agora, triddica (ndo mais diddica). Enten-
de-se porque ndo se falard mais em “processo dialégico”. Quer
dizer, a relagao ndo é estritamente com 0 outro mas com sua fa]a e,
nela, é suposta a lingua. Lemos (1992) diz que “outro é instincia do
funcionamento lingiiistico discursivo™

Como, entdo, pensar a especularidade? Se a relagao da crian-
¢a é com a lingua/fala e ndo com 0 outro como “socius” (Lemos,

' Eusa questio é discutida em Lemos (1997). Ndo cabe, neste trabalho, deter-me nesse
ponto.
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1994), o espelho para a crianga é, portanto, a lingua na fala (do
outro). A relagio da crianga € com a lingua/fala, insisto. Entende-
se, assim, porque Cldudia Lemos propde que se pense a aquisi¢ao
da linguagem como uma questio de relagdo crianga-lingua, como
posigao da crianga em relagio a lingua.

Assim, também, deverd ser (re)pensada a especularidade -
como ‘porta de entrada” na linguagem, como posi¢do primeira da
crianga na lingua/fala — sem ela ndo haverd sujeito nem fala da
crianga. Para falar, a crianga incorpora pedagos da fala do outro e
nessa fala se aliena. Como disse Lier-De Vitto (comunicagdo pes-
soal), isso significa dizer que a fala da crianga ‘reflete” (a) e "refiete-
se” (na) fala do outro. Falar em “reflexo” é falar em “espelho” e em
algo que nele se reflete: “uma imagem” presa na estrutura da fala
do outro; ponto mesmo de identificagdo/alienagdo da crianga no
espelho.

O que a crianga fala estd 1a “refletido” na fala do outro. Por
essa razao, ela pode reconhecer-se (sem se conhecer) no espelho -
reconhecer sua fala na do outro. Dai que a primeira posi¢do da
crianga deve ser entendida como “imagindria” (Lier-De Vitto, co-
municagdo pessoal). Vé-se que o ponto inaugural da aquisigio da
linguagem ou da “captura” da crian¢a pela linguagem, como diz
Lemos (1997), é pela via do imagindrio, é pela identificagdo com a
fala do outro.

Mas, 0 que movimenta essa imagem do espelho e para o espe-
lho? Cliudia Lemos nos diz: € a lingua em operagio que, metonimi-
camente faz deslizar fragmentos de uma fala a outra, operagao que
metaforicamente estrutura no espelho, na interpretagio,' o que a
crianga diz. Vemos nessa articulagio entre lingua/imagem/identi-
ficagdo, como diz Lier-De Vitto, a especularidade ressignificada.
Vemos a articulagio entre uma teoria de lingua - que parte de Saus-
sure e se aproxima de Jakobson ~ e uma de sujeito, iluminada pela
aproximagdo a Psicandlise, com Lacan. Vé-se que a espeadaﬁcfaede
fala de identificagdo como alienagio, porém, alienagio, agora, “es-
truturante”.’

Porém se a especularidade encontra seu lugar de conceito na
teoria e permanece como “porta de entrada” da crianga na lingua-
gem, é necessario considerar que ela faz presenca em quadros cli-
nicos complexos envolvendo criangas. Isso significa que ela de-

l:.:rpm:dn ¢, entiio, restricdo da deriva do sentido e da indeterminagio da fala da
nga.

' “Estruturante” mas nio “constitutiva”. A expresso "Constitutivo/a” insere a aquisi-
¢d30 numa linha temporal, cronclégica. “Estruturante”, retira do tempo e insere no
©5pago, no espago, aqui, do espelho.
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sempenha, também ali, um papel que merece ser investigado.
Tendo em vista que tratam-se de efeitos patologicos de linguagem
nio se poderia ignorar que um mesmo processo se inscreve na fala de
pacientes e remete a polaridade normal-patolégico.

A insisténcia desse processo em fala de pacientes fonoaudio-
16gicos, embora estruturante de uma posigao na linguagem, indica
um aprisionamento a fala do outro. Deve-se dizer, entdo, que um
mesmo processo pode produzir efeitos diferentes — no caso, o patolégico.
Isso pode nos remeter a0 mito de Eco (cuja indicagao de leitura
agradeco a professora Cldudia Lemos). Essa bela ninfa, condenada
por Juno, a reproduzir eternamente a palavra do outro, foi impe-
dida de responder a Narciso, por quem era apaixonada. De pesar,
Eco passou a viver nas cavernas, Sua carne secou, seu corpo petri-
ficou. Dela, s6 restou a voz em eco. Voz vazia de sujeito que corpo-
rificava a fala de outro.

A presenga da especularidade na fala de criangas, com pato-
logia de linguagem, faz duvidar que ela seja uma fala. Pais de
criangas, que foram atendidas na DERDIC, disseram em situagio
de entrevista a respeito de seus filhos: “ele ndo fala nada... quer
dizer... ele fala, repete, mas nao conversa, cé entende?”. Ou, “[...]
até que o M. fala muito, mas parece um papagaio ele num comuni-
ca [...]". Essas criangas falavam mas em suas falas havia a presenqga
macica de especularidade. Os pais, contudo, faziam como Narciso,
nao reconheciam um falante nessas falas, ndo se reconheciam ne-
las. Essas criangas estavam na ordem da linguagem mas numa
prisdo imagindria, ndo podiam “passar a outra coisa” (Allouch,
1995), a outra posigao.

Esses acontecimentos sdo intrigantes para um fonoaudi6logo
mas parece-me que eles tém se apressado em recobri-las. “Pressa”,
que tem levado ao recobrimento do acontecimento clinico e a evi-
tagao de seu enfrentamento tedrico. De fato, uma certa fonoaudio-
logia brasileira' ndo permaneceu alheia a teoria Interacionista. Ao
contrario, essa proposta gerou um movimento importante. Um
efeito, ndo menos importante e de certo modo benéfico, dessa a-
proximagdo foi, sem divida, a erupgio da opacidade da fala dos
pacientes. Mas isso ndo pode produzir uma aproximagdo ao enig-
ma nela implicado.”

Repetiu-se o sintoma da Fonoaudiologia de reduzir conceitos
a instrumentos de descrigio - processos dialogicos passaram a ser

-

' Por exemglo. fonoaudislogos da PUCSP e da PUCPR.
Cabe rar que o Interacionismo recuou a possibilidade de aplicagio de aparatos
gramaticais a fala da crianga.
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mecanicamente aplicados & fala de pacientes. Esvaziados de seu
peso tedrico, serviram apenas para atestar que eles estavam ali.
Contudo, sem valor diagnéstico ou terapéutico. Porque, utilizados
como uma reprodugdo em eco, petrificaram. Quer dizer, nio pude-
ram render uma teorizagio.

Dizia-se, por exemplo, em relatérios de avaliagio, que a crian-
¢a “era ", ou “complementar”, que ainda “ndo eram reci-
procas™.’ va-se mesmo a dizer que as criancas eram “ora espe-
culares”, “ora complementares”, ora “reciprocas”. Pior que isso e
mesmo risfvel era ouvir fonoaudi6logos dizerem que “a crianga es-
pecula”, que ela “nio complementa”. Mas, se isso foi (€) 0 que ocor-
reu (ocorre), resta ainda a indagagao: "em que esses processos carac-
terizam a fala dos pacientes como patolégicas?”, “o que marca a
diferenga que leva criangas & clinica?”.

Trago essas questoes para mostrar que a fala dos pacientes foi
abandonada - os processos dialégicos (subvertidos) recobriram a
necessidade enfrentd-la como uma questio problemdtica. O uso
indevido dos processos chegou a uma caricatura. Foram utilizados
até para falar de terapia dos problemas de voz. Freire (1987), ao dis-
cutir o tratamento de um paciente com nédulos vocais, diz:

“O terceiro passo [da terapia de voz]... foi a construgio de uma nova
prética clinica, que passou a ter como foco central o papel constitutivo
da voz nas interagdes dialdgicas... Passou-se, entio, a negociar o contetido
dialdgico das sessdes, abandonando o trabalho especifico com a voz"
(p. 97; énfases minhas).

Impossivel ndo notar o esvaziamento conceitual dos proces-
sos dialégicos. Explicitado estd, também, o abandono da questio
clinica -~ um problema de voz por nédulo nas cordas vocais, De
lado, foi deixada, exatamente, a necessdria inquietacio tedrica que
sempre movimentou o Interacionismo. De lado, foi deixado o
compromisso com a fala dos pacientes. De lado, ficou a reflexdo
sobre o sentido da presenga da especularidade (e dos processos
dialégicos) em falas patolégicas.

Ignorada foi a transformagdo tedrica da especularidade e os
novos tempos da teoria - a articulagio sujeito-lingua/fala. Como,
entdo, sustentar uma aproximagao com o Interacionismo se a apro-
ximacdo foi “de fachada"? Como sustentar a diferena de inscrigio
da especularidade na clinica? Falta, ainda, responder sobre essa
especificidade, sobre essa fala aprisionada, que ndo é questio para a
Aquisicdo da Linguagem mas é para a clinica de linguagem.

L]
Ou seja, processos se transformaram em “estratégias” presentes/ausentes do sujeito
Isso & uma subversdo mmtveldolnhetxionismo? v
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A reflexo que trouxe aqui teve como objetivo mostrar a ne-
cessidade de um movimento outro, que nio aquele que se traduz
em colagem de termos a fala de pacientes. A aproximagdo a uma
teoria deve render reflexdo sobre o particular/singular que se a-
presenta para um clinico e pesquisador das patologias da lingua-
gem (Lier-De Vitto, 1995). Talvez, a especularidade possa servir,
aqui, como metifora para falar de aproximagoes consistentes entre
campos: ela implica, afinal, incorporagdo com diferenga. Esse empe-
nho tem sido empreendido no projeto “Aquisi¢ao da Linguagem e
Patologias da Linguagem”, do programa de Lingtifstica Aplicada e
Estudos da Linguagem, coordenado por Maria Francisca Lier-De
Vitto, na PUC de Sao Paulo.
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