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1 Introdugdo

O fenémeno do objeto nulo (ON) no é
: portugués do Brasil (PB
oca teusnanadc(.i)e sgggﬂ;)n i(t)\(t)g, ccllue tem por obEj;tivo especifico identiﬁ('lzax? s
: e ocorréncia. trabalho anterior (Cyri
1992), a autora tinha defendido b i
aauk : dido que esse aumento resultou da
dos cliticos.' Essa hipétese ¢ favorecida pela cronologia daumuci;itptgaa:
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no século XVII houve, simultaneamente, diminuicdo de ocorréncia
do clftico neutro e aumento de ocorréncia da elipse sentencial.” A
elipse sentencial é um caso de ON proveniente de nao-manifestagao
fonol6gica de uma proposicdo complemento de verbos como querer,
tentar, crer, dizer, por identidade com outra proposicao, como em (1).

(1) Jodo quis encontrar meu enderego, mas Paulo nem tentou.

Cliticos neutros sdo 0s que tém por antecedente uma senten-
ga, como em (2a), ou um predicativo, como em (2b)?

(2) a. Jodo quis encontrar meu endere¢o, mas Paulo nem o ten-

tou.
b. Jodo é gordo, mas Pedro nunca o serd.

Os cliticos neutros diminuiram de ocorréncia tanto no seu uso
com antecedente sentencial quanto no seu uso com antecedente
predicativo. A hipStese precisa de Cyrino foi que, dado que o au-
mento da ocorréncia de ON no PB, em relagio ao portugués euro-
peu (PE), se iniciou com a elipse sentencial, a causa do aumento
de ocorréncia do ON foi a queda dos cliticos, por reandlise da la-
cuna deixada pela elipse sentencial — o ON seria uma espécie de
clitico nulo (cf. 1997: 17). No trabalho aqui em debate, a questdo da
relagio causa-conseqiiéncia entre perda de clitico e aumento de
ocorréncias de ONs é retomada, agora com outra conclusio: a cau-
sa do aumento de ocorréncia dos ONs ndo pode ter sido a queda
dos cliticos, pois nem todos os cliticos cafram. A hip6tese deste
novo trabalho é que se trata de dois fendmenos independentes,
embora as duas mudangas possam estar relacionadas por uma
causa em comum — a operagdo de um principio geral, uma espécie
de principio ‘Evite pronome’, na posicao de complemento verbal
do PB.

Nesse estudo, Cyrino apontava ter havido perda do clitico de terceira con-
comitante com o aumento das ocorréncias de ON. Em seu segundo tral fho a res-
.cmdtﬁqunmudamdeeshmwcomhﬁummmliscde
nominal vazio (pro). Cyrino atribuia a reandlise a0 enfraquecimento
deAGRnoP&Comehpmpﬂamoetmumaismde(lm.l%,ampémsedoa\-
imento de AGR ndo ¢ adequada. Em primeiro lugar, ainda hd contextos em
queoONémnavaﬂtvel.mnassenmencnscomwpialluclodeobiﬂo.Emse-
ﬁnc:olugar.potquzareanilisesonwnleommnoséunloXleeAGRuesnva
no século XVIIT?

! Cf. Cyrino 1997. No século XIX houve aumento de ON com antecedente ndo-ani-
mado e surgimento do objeto pronominal tonico; no século XX desaparece o clitico

neutro.

' O contexto de elipse sentencial | entdo, a0 contexto de clitico neutro ‘0’
com antecedente sentencial: Jodo quis encontrar meu enderego, mas Paulo nem (o) tentou.
Cyrino (1997: 219, n. 7) alerta que seu trabalho trata o5 dois tipos de elipse (senten-
cial e predicativa) como semelhantes.
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_ Meu papel aqui ¢ debater a proposta de Cyrino 2000. An
de iniciar a discussao, vou fazer (sl:cﬁg 2) uma bm exposigao t::
certos aspectos de seus trabalhos anteriores (distingdes bésicas,
pressupostos sobre dados empfricos que tém se mantido constan-
tes em diferentes trabalhos, relagdo de suas propostas com outras
de outros autores) que sdo referidos apenas de passagem no artigc;
em debate. Em seguida, trato de sua atual proposta. A se¢io 3 re-
toma.brevemente o artigo em discussdo. A segdo 4 enumera carac-
tgr[shcas e pontos positivos da proposta e questdes que ela suscita.
Finalmente, a seqdo 5 examina a questdo do ON no PB a partir de
uma outra perspectiva.

2 Trabalhos Anteriores de Cyrino

~ Em diferentes estudos, Cyrino tem distinguid
elipse sentencial e elipse de VP.y?enémenos lingiifsﬁccc,)se;:: o?ob::
rem tanto no PE quanto no PB. Nas estruturas de elipse de VP nao
se tem ON; o que se tem ¢ a ndo-manifestagdo fonolégica do VP
depois que V vai para INFL. A elipse se di quando hé paralelismo
estrutural entre duas sentengas: ocorre no segundo conjunto de
estruturas coordenadas ou justapostas e em discursos conectados
como em uma resposta com paralelismo estrutural em relagio a
:;m pergunta. Marcas de elipse de VP sdo a presenca de “advér-
os de denota;\cao predicativa idéntica” (Matos 1992), como tam-
:éem{,ta::)bém ?lao. sirg e ndo, e identidade entre as duas ocorréncias
1997:,2101)1:\0 ustrado em (3), gramatical também no PE (Cyrino

M d
u

No caso de ON nio é preciso haver identid

! g ade de verbos e
hem ocorréncia daqueles advérbios. A falta de identidade verbal é
ilustrada em (4), um exemplo gramatical no PB mas ndo no PE,

-

T exige nesse caso a presenga do clftico:
O Jodo descascou a banana, mas o Pedro nio comeu.

A O ON do PB € uma varidvel em estruturas com topicalizacio

o n,ﬂmas nao em estruturas sem presenca de antecedente em
ON oo 0-A, como (4). O objetivo de Cyrino tem sido o exame do
g :struluras.sem topicalizagdo. Objetos nulos podem corres-
:Nf"' : \detd nao manifestagao fonolégica tanto de expressdes nominais
. w e sentengas. Cyrino usa a expressio ON como termo gené-
W Para os dois casos, e como termo especifico para o primeiro. O
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segundo caso ¢ referido pelo termo especifico elipse sentencial. Co-
mo mencionado, a elipse sentencial é um caso de ON em que 0 que
ndo se manifesta fonologicamente é uma sentenca complemento de
verbo. Como para qualquer caso de ON, na elipse sentencial ndo ha
exigéncia nem da presenca daqueles advérbios, nem de identidade
entre os verbos, como ilustrado em (5):

(5) Eu fui ganhar a chave de casa com 19 anos. Eu conto pra tudo

mundo.

Uma outra caracteristica do trabalho de Cyrino € a aceitacdo
dos resultados da pesquisa quantitativa de Duarte 1986 sobre ON
no PB (cf. Cyrino 1997: 209). Segundo essa pesquisa, (a) com antece-
dente sentencial o objeto é nulo no PB, quase categoricamente; (b)
com antecedente [+animado] hd uma alta incidéncia de objeto mani-
festo; (c) com antecedente [~animado] hi uma forte tendéncia a ON.
A conclusao de Cyrino é que o PE, o portugués cléssico e o PB tém
ON quando o an ente é um SN [-especifico/referen-
cial] (Cyrino 1997: 209-210). O que é caracteristico do PB é que o ON
¢ predominantemente [-animado], quer seja [ ifico/ refe-
rencial] (6) ou [+spedﬁco/referencial] (7) (Cyrino 1997: 214):

(6) - Esté faltando um copo dos novos ...
— Se est4 faltando, ¢ porque vocé quebrou.

(7) a. Eusonhocom Paris hd tanto tempo que pra mim é
como se eu jd tivesse conhecido.
b. Vou l4 em cima buscar “A Vida Doméstica” para dona

Maricota,
que ¢la me pediu.
Se o antecedente é [+animado, +especifico/referencial], ndo

se obtém ON no PB e duas situagdes podem ocorrer. Ou o objeto se
manifesta, como 0 demonstra o par em (8), onde (8a) é inaceitavel

(apesar de a autora a marcar somente com uma interrogagio) e a

{iéncia s6 se torna aceitivel com a manifestagio do objeto
(Cyrino 1997: 211). Ou nao se manifesta e a estrutura é de elipse de
VP, como o mostra o contraste em (9), onde o antecedente sujeito
(Pedro) para o objeto s6 é gramatical na estrutura com reconstru-

cdo e elipse de VP (9b):
(8) ?Jodo trouxe a Maria, mas Pedro ndo beijou.

*O Pedro disse que a Maria beijou.
Jodo disse que a Maria ndo beijou o Pedro na festa,
mas o Pedro disse que ela beijou.

©)

A
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Jodo trouxe a Maria, mas Pedro ndo beijou ela/ ndo a beijou-

A explicagdo para a agramaticalidade de (10a) estd exatamen-
te nos tragos [+especifico/referencial, +animado] do antecedente
flo ;:éeto: seg;ndo essa andlise, o trago [+animado] do antecedente
impede, no PB, a presen¢a do ON; a seqiiéncia (10b) é i
porque o objeto é manifesto:* g RSN

(10) a. *A Julia sempre chora quando ponho no ber
i GO.
b. A Jilia sempre chora quando ponho ela/ a ponho no bergo.

A inovagdo do PB, conclui ela (p. 204), é o0 ON com
dente [-animac_lo]. seja especifico ou n%o: hguve uma muda:\r:;taec;
lingua no sentido de generalizar a reconstrugio para objetos com
antecedente desse tipo, a partir da ocorréncia sentencial. A ocor-
réncia sentencial foi a evidéncia positiva para essa generalizagio
no processo de aquisicdo de lingua. Observe-se que Cyrino englo-
ba como [-animado] o antecedente sentencial, como no exemplo
(5). Em resumo, a diferenga com relagio ao P'B, segundo Cyrino, é
que o tra_c;o [-especifico/referencial], quer para [-animado] quer
para [+animado], deixou de ser a propriedade crucial das estrutu-
ras com ON, passando a ser crucial a propriedade [-animado], que
pode ocorrer tanto em estruturas de tipo [-especifico/referencial]
como ja acontecia com o portugués classico e acontece com o PE'
quanto em Tstruturas (cit;)tipo [+especifico/ referencial]. '
~ Exemplos como sdo analisados por Cyrino (1997) como
ilustrando ON com antecedente [-especifico/ refeu)e,xr\‘:x'.al,(+ani71)nado].

(11) gal:::BEM é um dos elos dessa corrente que cria 0 menor in-
T,

nao € ela o tinico responsével, o tinico elo que cria (CV),

e como tal ela ndo consegue recuperar (CV).

Esse € o caso em que o ON do PB ndo é [-animado
A andlise em Cyrino 1997 para esses contextos dtla ON segue
amente a proposta de Fiengo & May 1994 a respeito de re-
80. Nao hd nesses contextos manifestagao fonolégica do
, @m virtude de haver opgao pelo siléncio, em vez de opgao
ome (='pronome manifesto) ou pela repeti¢io do DP /NP
40 pelo siléncio se faz com o intuito de reduzir uma redun-
&O)d:curso. O objeto, nesse caso, é reconstruido na forma
défe reconstrugao € uma relagao de identidade estrutural.
| nder que o ON do PB é um caso de reconstrugao do
o te em FL, Cyrino se coloca contra as hipéteses de ser de
nominal (pro), de ser um epfteto nulo, ou de ter interpreta-

o1
997 atribui o exemplo em (10a) a Farrell 1990, que o trata como gramatical.
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. ; § ¢ 1993)
de varidvel. A hipétese de ser pro foi defendida por Kato (19

?6?11 l:a:e no fato de g ON do PB poder ter antecedente em posigdo
de anti-c-comando, como nos exemplos (12)-(15) abaixo, todos

agramaticais no PE?
(12) a. Com relagdo ao jornal, Maria perdeu no 6nibus.
b. Ojornal, Maria perdeu no 6nibus.

(13) Jodo arquivou o artigo sem ler.
(14) Jodo comprou 0 jornal e Maria leu.

(15) —Onde esta o jornal?
Maria perdeu.

Em (12), temos estruturas com topicalizagdo, tratadas como es-
truturas de adjungdo; em (13), estruturas que se assemelham a estru-
turas com lacunas parasitas, mas onde nao hd uma primeira lacuna
que licencie a lacuna parasita; em (14), estruturas coon:dena_das; (}5)
ilustra o caso de estruturas com antecedente como tGpico discursivo
recuperavel de sentenga ou termo anterior. Em nenhum desses casos
o antecedente c-comanda o ON (para (12), em.vu'tude da estrutura
considerada para tépicos: como adjuntos a projeao funcional sinta-
tica; essa & a analise, por exemplo, de E. Duarte 1995). Se.gundo‘ess_a
abordagem, o ON do PB seria um pronominal nulo do tipo de ‘cliti-
co nulo’. Isso é, a ocorréncia de pro seria i(_ienuficada e licenciada
por um clitico nulo (Cyrino 1997: 67-68). Cyrino diz que o ON do PB
néao pode ser pro, dado o contraste em (16):

(16) a. *O Pedro disse que a Maria beijou.
b. O Pedro disse que a Maria beijou ele.

Afinal, se o exemplo é gramatical com 0 pronominal manifes-
to.eradeseesperarqueofossetambémcomoON.casooON
fosse pro. Como o exemplo ndo & gramatical, a concluséo € que 0
ON nio é pro no PB.

A hi

: : > 158

(1991), para o chinés. Cyrino conclui, com base nos exemplos

?{‘73). que 0 ON do PB tampouco pode ser um epiteto nulo:

* Um parecerista comentou que 0 argumen
c-comando sugere que a C% nio pode ser ligada, logo,

amouumd?nwlm.qmdmonsmquem

1i 3
v mwm savtli além na analise de (16)<(17): (16) sugere que o

que ndo ¢é

contraste em (17) evidencia que 0 ON do PB nio pode ser um epiteto nulo; logo
se submete ao Principio C e nio

sa relacio ndo se encontra em Cyrino 1997,
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tese de 0 ON ser um epiteto nulo foi defendida por Hu-

to da Kato ¢ curioso: o efeito de anti~
pro. Chamou a.

arbitrério objeto em itali

parecerista ON em PB estd
o
sujeito a0 Principio C; logo, seria nome nulo, ou seja, expressio-R. No enunu:ﬁ

é expressdo-R. Esse raciocinio estd perfeito, mas €8

(17) a. Jodo usa seu computador todos os dias,
e Pedro usa a engenhoca uma vez por semana
b. Joao usa seu computador todos os dias,

e Pedro usa uma vez por semana

Essas duas sentengas tém interpretagdes semanticas diferen-
tes. Em (17a) o computador que Pedro usa é o do Jodo, mas (17b)
admite duas leituras, uma em que o computador é de Jodo (leitura
estrita) e outra em que é de Pedro (leitura imprecisa). A conclusio
(Cyrino 1997: 65) é que a andlise do ON como epiteto nulo impedi-
ria explicar essa diferenca de interpretagio. Isto é, nio se explicaria
a leitura imprecisa de (17b), que nao existe em (17a). A presenga de
leitura imprecisa para objetos nao-manifestos implica ter havido
reconstrugao do objeto na sentenga em que ele ocorre como ndo-
manifesto. Mais explicitamente, na leitura imprecisa nio se pode
propor que haja uma ‘c6pia’ da estrutura do objeto manifesto da
oragdo mais alta na oragdo mais baixa, em que ele ocorre como
nao-manifesto, pois nesse caso nao se explicaria a dependéncia
referencial entre o objeto nao-manifesto e o sujeito dessa mesma
sentenga (Cyrino 1997: 72). Logo, a reconstrugio se torna necessé-
ria para explicar a leitura imprecisa. Ja que em (17a) ndo se tem a
leitura imprecisa, conclui-se que o epiteto ndo permite a reconstru-
Gdo de seu computador no segundo conjunto da coordenagio, ao
‘contrdrio do que ocorre com 0 ON em (17b).

- Cyrino aponta que o ON do PB foi tratado como nome nulo

_ por Kato, para ocorréncias licenciadas deiticamente (Cyrino 1997;
62, 64), como na forma imperativa “Segura aqui!". Cyrino nao
contesta essa andlise de Kato, pois as estruturas para as quais
_demonstra que nao pode haver interpretagio do ON como nome
10 sdo de outro tipo — estruturas com antecedente no contexto
gliistico.
A hipétese de o ON ser uma varidvel foi defendida por Rapo-
1986 para o PE, com base no fato de o ON nio ocorrer em ilha
lica nessa gramadtica, daf a agramaticalidade de (18), onde o
¥ 5e encontra dentro de sujeito sentencial em posigdo de sujeito:

*Que a IBM venda a particulares, surpreende-me. (PE)

Segundo a analise de Raposo, o ON do PE é PRO, que como
€ ndo ser regido, de onde a necessidade de deslocamento,
gir da regéncia do verbo. Esse deslocamento se dd para
SICA0 ndo-A, porque as estruturas em que ocorrem objetos
‘ sitivas, e, portanto, tém sujeitos teméticos; logo, ndo pode

"Wer deslocamento para a posico de sujeito, e o movimento se da
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para COMP (Espec,CP), onde PRO se torna um operador nulo. A
agramaticalidade de (18) € um diagnéstico de deslocamento Qu-
(Chomsky 1977); essa é uma evidéncia a favor de ON ter estatuto
de variavel no PE. Como o exemplo (18) é gramatical no PB, a con-
clusdo é que o ON do PB, por ser licenciado em ilha sintatica, tam-
pouco pode ser uma variavel.

Cyrino 1997 (pp. 205-206) defende a hipétese da reconstru-
do do ON em LF também para o PE. Desde Raposo 1986 tem
sido defendido que o ON do PE é uma varidvel. Cyrino aceita a
analise de Raposo, mas acrescenta que ha usos em que tem de
haver reconstrucio em LF. E o caso de exemplos como (19b), em

que o ON ocorre em ilha sintdtica:

(19) a. O homem que deu seu saldrio para sua esposa foi mais
esperto do que o homem que o deu para sua amante
b. O homem que deu seu saldrio para sua esposa foi mais
esperto do que o homem que deu para sua amante.

Logo, nesse tipo de contexto o ON do PE ndo pode ser uma
varidvel. Tampouco pode ser um caso de elipse de VP.” Segundo
sua proposta, no PE a reconstrugao ¢ possfvel quando o anteceden-
te é um NP [-especifico], caso em que se usa o clitico (19a) ou 0 ON
(19b). Cyrino encontra na propriedade [-especifico] do antecedente
a explicagio para a gramaticalidade de (20a), em contraste com

(20b) no PE:*

(20) a. Que a Maria guarde seu anel na gaveta é compreensivel,
mas que a Joana guarde no agucareiro, realmente sur-

preende-me.
b. *Que a IBM venda a particulares, surpreende-me.

7 Um Vpareceﬂsla observou que ¢sses exemplos também sdo casos de elipse
de VP. Se entendi bem a andlise de Cyrino, essa ndo ¢, no entanto, a sua conclusdo,
pelas razdes apontadas no texto (por exemplo, impossibilidade de uso de “advérbio
de denotagio predicativa idéntica®). O tipo de expressdo adverbial compativel com
essa estrutura seria ‘a0 contrdrio’ ("O homem que deu seu saldrio para sua esposa
foi mais esperto do que 0 homem que, 20 contrério, deu para sua amante”), mas esse
uso §6 mantém a leitura imprecisa da sentenga. Nos casos de elipse de VP, no entan-
to, mantém-se as relagdes anaféricas (havendo excegio somente para a interpretagdo
déitica; ver Cyrino 1997: 110). Como 6 a leitura imprecisa se mantém com o uso de
“ao contrdrio”, aceitando-se que a leitura imprecisa envolve reconstrugio de ON, a
conclusdo é que o uso de “ao contrério” forga a estrutura de reconstrugio de ON (ca~
50 de ON) e elimina a de reconstrugio de VP (caso de elipse de VP).
" Essa andlise implica que sen anel seja [-especifico] em (20a). 0 que nio me parece

dbvio.
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Sua proposta (1997:184-188; 205-206) é que em (20a) se tem
um caso de estrutura de reconstrugio de DP/NP (p.206), sem
deslocamento de dentro de VP, o que nio acontece em (20b). Isto
¢, (20a) é gramatical, segundo sua anilise, por ndo envolver des-
locamento, dado haver reconstrugdo em LF, e a reconstrugio
(e, logo, o ON) é possfvel no PE sempre que o antecedente é
[-especifico], mesmo dentro de ilhas. Observe-se que em (20a)
tampouco hd interpretagio com elipse de VP.' Para (20b), no
entanto, Cyrino mantém a mesma anilise de Raposo, de movi-
mento de PRO para posigao nao-A, daf decorrendo ligagio ope-
radc:r nulo-varidvel - a agramaticalidade resulta do fato de a ex-
tragio se dar, em (20b), a partir de contexto de ilha sintdtica (su-
jeito oracional em posicio de sujeito).

3 A proposta de Cyrino 2000

_ Cyrino 2000 considera que, apesar de os estudos empiricos
indicarem que a queda na ocorréncia de cliticos e o aumento na
pcorréncia de ONs foram mudangas concomitantes no PB, a causa
do aumento de ocorréncia dos ONs ndo pode ter sido a queda dos
clmcos. uma vez que nem todos os cliticos cafram: tanto os cliticos
acusativos de primeira e segunda pessoas quanto os reflexivos (de
todas as trés pessoas) persistem, tendo caido somente os cliticos

tivos de terceira pessoa e o ‘se’ ndo-temdtico (como o ‘se’ dos

essencialmente pronominais e dos verbos inacusativos).
a ela, trata-se de fendmenos independentes: “O fenémeno da
a de clitico ndo é necessariamente o fendmeno ‘objeto nulo'™.
entanto, os dois fendmenos estdo relacionados: “Ambos os fe-
0s seriam liéncias de um principio mais geral, uma
: dg principio ‘Evite Pronome’, que estaria agindo na posi-
objeto, ao contrério do que ocorre na posigio de sujeito”.
 Sua proposta é que 0 ON do PB ocorre em estrutura de re-
40, em que dois tipos de exigéncias sio satisfeitas: (a) con-
identidade sintdtica: presenca de antecedente com marca-
agmitico idéntico ao do ON (identidade de categoria gra-
e de relagdes lineares e de dominancia dentro da categoria
cal) e (b) condigio de recuperabilidade: presenga de cate-
funcional licenciadora. Parece bem claro que Cyrino 2000
BYe reconstrugio de recuperabilidade, atribuindo a cada uma

de exemplos igualmente, um parecerista ful
> ¢ VP. A conclusio , UM parecerista julga ser possivel a estrutura com
40 0posto, o ” .cle Cgim vai explicitamente (Cyrino 1997: 206) em senti-
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tuto sintitico bem preciso: reconstrucao diz respeito a
;;I:nzsﬁt:aqao de categoria sinfética; rgcugeralgihdadg diz .r&sgeltc_) a
identificagao do conteiido da categoria sintdtica. A ldepuda e sm]
titica permite a reconstrugdo. A presenqa de’categona funcxon:
licenciadora permite a recuperagao do contetdo. A estrutura de
reconstrugio ¢ criada gragas a condicdo de identidade sintatica.

Por exemplo, a0 examinar sua sentenga (25),
(25) a.—Foi que D. Tibtircio, com a pena de se ver cometido de trés mu-

como ;;ossa mercé sabe___.
b. —Que é isto sobrinho? o
— Eu nio sei___, em minha consciéncia.

Cyrino comenta:

mes ou seja, h4 uma estrutura de reconstrucio
eAme?gat)ui?éré\ﬁaca a (;.5‘3’5). ma?, ha inaudibilidade, ou seja, ndo hé rea-
lizagdo fonolégica [...].

A recuperacio do ON (e também da elipse_ de VP) se da devi-
do ao licencli)eamec:to formal pela categoria funcional. Nas palavras
de Cyrino: “para que a elipse seja possi\fel é preciso recuperar 0
contetido do material elidido, ou seja, identificar seu contetido
através de seu antecedente”; “proponho que em todos 0s casos del
reconstrucdo e elipse em FF deve haver uma categoria funciona
que c-comanda a estrutura em questao, para licencid-la. Essa posi-
¢do ¢ diferente no PE. Esse seria o principio da recugirabmdade
tanto do objeto nulo quanto para a elipse de VP em PB. 4

O ON ¢ conseqtiéncia do principio “Evite pronome (9\.:e ela
prefere formular como “Nao pronuncie se nao for necessirio”) em
contextos que satisfazem as duas condicdes acima. Nesse enfoque,
“[a] reconstrugdo ¢ uma possibilidade que as linguas possuem para
ndo repetir o que jé foi dito". A idéia parece ser, entdo, que, dada E:a
reconstrugdo em FL, a prontincia do objeto se torna dispensével. E,
me parece, como se Cyrino dissesse: J& que, nos con

” recerista comenta que a andlise de Cyrino _
2\:: ?'condh;ﬁo de ldcngdnde sintitica” para a reconstrucio/elipse tem um

i i da “condigdo de recu ilidade”, que seria satis-
¢ diferente conceitualmente lcxol pssons petabM& o by

par;oe a ele mais apropriado, ji que € necessdria a relagdo local) seria uma
de ficenciamento formal.
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textos de licen-

parece confusa. Ela parece sugerif

ciamento de ON, a mente interpreta o objeto independentemente
da audicao, a pronitincia se torna dispensdvel. Em resumo, nessa
abordagem, o ON é o resultado de reconstrugio do objeto em FL
por identidade de estrutura sintdtica com um antecedente, recupe-
ragdo do contetido do antecedente por efeito de c-comando de ca-
tegoria funcional com V inserido, e elipse em FF por efeito do prin-
cipio “Nao pronuncie se ndo necessirio”. A reconstrugioem FL e a
elipse em FF sdo licenciadas formalmente por se darem em posigao
em que uma categoria funcional c-comanda a estrutura do ON em
questdo, permitindo sua identificagdo semantica. O principio da
recuperabilidade é, portanto, satisfeito via c-comando.
Cyrino explicita que o ON do PB “é consegiiéncia da possibi-
lidade de V mover-se para uma categoria funcional relacionada a
INFL, em uma posicdo diferente da que ocorre em PE". A hipétese
de c-comando por categoria funcional ja foi mencionada acima,
como exigéncia de licenciamento formal do ON. A proposta de V
estar inserido nessa categoria funcional liga-se a fatos do inglés -
andlises tém defendido que essa lingua ndo licencia movimento de
V, e, como ndo licencia ON, a conclusdo é que os dois fendmenos
estdo relacionados: o inglés ndo licencia ON porque ndo licencia
movimento de V. A crianga aprendiz do inglés tem evidéncia posi-
tiva para concluir que sua lingua ndo tem movimento de V: “a
crianga somente pode ter evidéncia de que a lingua nao apresenta
movimento de V se ela ouve o INFL preenchido por outro verbo
gue ndo o verbo principal”, como ocorre em inglés, onde o
‘dummy do’, ou um modal, auxiliar ou cépula, é inserido em INFL
- nas interrogativas e negativas. Pela citagdo que inicia este pardgra-
fo, vé-se que Cyrino exige a presenga de V em categoria funcional
A licenciamento de ON tanto no PB quanto no PE. A diferenga
2 as duas gramiticas estaria no fato de haver duas categorias

nais em jogo, uma usada por uma gramatica e a outra pela

Em resumo, da exigéncia de V estar em categoria funcional
10 2000 estabelece uma relagdo entre licenciamento de ON e
mento de V: para haver ON ¢ preciso haver deslocamento de
‘uma posicdo mais alta na estrutura, e a falta de movimento
faz com que a lingua ndo licencie ON. O PB e o PE admitem
que nessas duas gramdticas V se desloca para categoria
\al, apesar de categorias distintas. A causa do aumento do
PB foi uma mudanga em relagdo ao deslocamento de V - no
€s do século XVI, V se deslocava para C; no portugués
Se desloca para uma categoria relacionada com INFL -, a
0 da morfologia flexional sendo irrelevante para tal fim.
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Além dessa relagdo entre o licenciamento do ON e o movi-
mento de V, Cyrino 2000 estabelece igualmente uma relagdo entre
propriedades referenciais de DPs/NPs, de um lado, e queda de
cliticos e aumento de ocorréncias de ONs, de outro. no PB os cliti-
cos que cafram e os ONs tém todos ‘baixa referencialidade’ (para
estes tltimos, como defendido em Cyrino, Duarte & Kato 2000)..
Os cliticos que cairam sao de terceira pessoa ou nao-temdticos (no
caso do se) e 0s ONs tém antecedente [-animado], quer especifico
ou nao, e nunca [+animado, +especifico], por exemplo." Ela con-
clui que o principio ‘Evite Pronome’ é aplicado a elementos mais
baixos na hierarquia de referencialidade de DPs/NPs (V. seu arti-
go neste volume, bem como Cyrino, Duarte & Kato 2000).

4 Caracteristicas, vantagens e pontos
de debate da proposta

Duas caracteristicas marcam este novo trabalho de Cyrino em
relacio as suas propostas anteriores: primeiro, o reexame dos da-
dos empiricos relativos & ocorréncia dos cliticos no PB contempo-
rneo, com apresentagio de novos estudos de diferentes pesquisa-
dores sobre a questdo (V. referéncias e dados em Cyrino 2000; nes-
te volume); segundo, o reexame da proposta teérica de que a que-
da dos cliticos causou 0 aumento da ocorréncia dos ONs no PB e
proposta alternativa de licenciamento via deslocamento de V para
categoria funcional flexional mais alta. Com relagio aos dados
empiricos, o trabalho chega a uma caracterizagao da queda dos
cliticos diferente das que tinham sido propostas até entdo na litera-
tura. O estudo de Albuquerque (1984) a respeito de um dialeto
mineiro apontava para uma queda geral dos cliticos. O estudo de
Nunes (1995) apontava como relevantes fatores como o tipo de
clitico, o tipo de verbo e a grade temdtica, sem chegar a identificar
uma dada distingdo como a mais relevante, Os novos estudos con-
siderados por Cyrino a levam a concluir que a retengao vs. queda
do 'se' tem a ver com a distingdo temético/ndo-temético: € o ‘se’
nao-tematico que estd em queda.

A proposta de Cyrino tem intimeros pontos positivos e van-
tagens. Primeiramente, leva em conta as diferentes propostas ted-
ricas relevantes da literatura. Segundo, considera os variados es-
tudos empiricos sobre a questio no PB e faz uma proposta qué

" Cyrino 2000 afirma, na verdade, que o principio “Evite Pronome” se aplica a casos

de objeto com antecedente [-animado] ou [-tematico]. Nio fica claro o que significa
essa propriedade [-tematico] nesse caso. Que tipo de exemplo ilustraria a situagio d¢
ON com antecedente nio-temdtico?

60 Letras de Hole ¢ Lucia Mana Pinhelro Lobato

procura explicar os dados levantados pelos mesmos. Assim, sua
andlise é compativel com o fato apontado por Kato 1993 de o PB,
, ao contririo do PE, aceitar ocorréncia de ON em contextos de anti-
c-comando, assim como com o fato apontado por Duarte 1986 de o
PB aceitar ON com antecedente [~animado], quer especifico, quer
nao-especifico.
No entanto, a nova proposta ainda deixa questdes em aberto.
Algumas dizem respeito as estruturas licenciadoras de ON no PB.
Por que e como o deslocamento de V para uma categoria funcional
causa a presen¢a de ON? Qual o papel de V em categoria funcional
para o licenciamento de ON? Por que a interpretagdo do ON em
FL dependeria de V ter se deslocado para um niicleo funcional que
c-ctomax_ldeﬁiln pgsiq:;ol;:io objeto? Por que e como a presenga de uma
categoria funcional licencia precisamente a rec -
v e p uperagdo do con
Outras questdes dizem respeito a relagao entre o deslocamen-
to de V e a baixa referencialidade do antecedente no licenciamento
de ONs. Cyrino diz que ONs existem em linguas em que V se des-
loca para categoria funcional e ndo existem em linguas em que V
ndo se desloca. Mas diz também que o ON do PB é fungdo da baixa
referencialidade do antecedente ~ quando o antecedente do objeto
tem trago [+animado], ndo ocorre ON, e o que caracteriza o PB em
relagdo ao PE é a possibilidade de ON [-animado]. Nio fica claro
[ boreés a proposta efeti(;'a,\;)u. ao menos, qual a relagao entre os dois
fatores — movimento de V para categoria funci
E P eg cional e grau de refe-
B Do mesmo modo, ndo fica claro qual é o relacionamento entre
0 principio ‘Evite pronome’ e o deslocamento de V para categoria
%moml relacionada a INFL. Ambos sdo dados explicitamente
N0 causa do ON (cf. Cyrino neste volume, se¢io 7): “4) O objeto
€ conseqiiéncia do principio ‘Evite pronome’. 5) No PB, mais
Precisamente, o objeto nulo é conseqiiéncia da possibilidade de V
‘uma categorie funcional relacionada a INFL [...]." Como Cyrino
3 que trés processos sintdticos diferentes explicam o ON
reconstfu;ﬁo. recuperagdo e elisdo —, reconstrugao ligando-se
dicdo de identidade sintdtica, recuperagio ligando-se ao li-
i" to formal por categoria funcional, e elisdo ligando-se ao

P Evite pronome’ (ou ‘Nao pronuncie se ndo necessario’),
e %ue ela considera essas duas causas como independentes.
g ca intqpretaqéo correta do trabalho, as questdes sdo: Co-
! causa interage com a outra? Hd uma que ¢ anterior a ou-
Como distinguir seus papéis, presumivelmente independen-
ento dos ONs?
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Além disso, hé outros pontos de diivida. Por exemplo, fica a
divida se, de fato, estaria havendo permanéncia de certos tipos de
cliticos de terceira pessoa, como Cyrino conclui. A duvida ndo é
sobre sua freqliéncia maior de ocorréncia, que é ponto pacffico. A
diivida ¢ sobre a interpretagdo dessa freqiiéncia como indicadora
de permanéncia, isto ¢, de auséncia de estado de mudanga. Caso a
teoria de difusdo lexical esteja correta a respeito de mudanga sono-
ra, como os trabalhos de Oliveira (1992, 1995, 1997) tém procurado
demonstrar, por extensdo, a maior ocorréncia de ‘se’ com valor
temético poderia eventualmente ser um simples reflexo da gradual
difusdo e implementagdo da perda dos cliticos por diferentes con-
textos sintaticos, possivelmente ditada por certos tragos acessiveis
nas estruturas — os tracos temdticos estariam sendo acessados, e
levariam a manifestacao fonolégica ainda freqiiente dos reflexivos;
apesar disso, a mudanga estaria se encaminhando em diregdo a
perda dos cliticos de terceira pessoa.

Se esta tiltima hipGtese, de implementagdo, estiver correta, o
trabalho de Albuquerque (1984), que atesta a perda generalizada
de cliticos de terceira pessoa em Minas Gerais, estaria revelando
que a mudanga estd mais avangada em Minas Gerais e os trabalhos
mais recentes examinados por Cyrino estariam revelando que a

_ mudanga estd menos avancada em Sdo Paulo e Parand. O que es-
tou querendo dizer ¢ que s6 os dados numéricos ndo bastam para
se concluir que esteja havendo uma distingao entre queda de certos
cliticos e permanéncia de outros. Isso porque, assim como a mu-
danga sonora dentro da palavra por perda de morfema (como é 0
caso da perda do -r final de certas palavras) passa por um processo
gradual de implementago lexical, também para a mudanga lexical
dentro da sentenga (no caso, perda de um certo tipo de palavra,
cliticos) pode haver um processo gradual de implementagdo sinta-
tica. Aquela conclusdo s6 pode ser tirada se embasada em dados
lingiiisticos adicionais.

Finalmente, existem questdes tedricas. Uma delas € o formato
de teoria da gramatica pressuposto — uma teoria em que existe um

nivel sintstico FL, sendo esse nivel independente de FF. Isto é, ©
artigo pressupde uma teoria em forma de T, como se costuma di-
zer. onde FL e FF sao, cada uma, uma lateral da haste superior do
T. Numa teoria verdadeiramente minimalista, tanto a interpretacdo
fonolégica quanto a interpretagio semantica deveriam se dar @
partir de uma tinica estrutura, sem necessidade de um nivel sinté-
tico como FL (esta ndo é uma sugestdo de Chomsky, mas um ponto

de vista que defendo em Lobato 2001a).
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Um outro problema € a defesa de um principio do tipo ‘Nao
pronuncie se ndo necessdrio’. Cyrino faz um paralelo entre as posi-
¢oes de sujeito e objeto do PB: na de sujeito esse principio ndo mais
opera, em virtude de empobrecimento da morfologia verbal, e na
de objeto opera, em virtude de mudanga que houve na posicgio
para onde V é deslocado. Nao hd consenso de que o maior preen-
chimento da posi¢do de sujeito no PB seja um efeito do empobre-
cimento da morfologia verbal. Hd uma outra linha de anilise, se-
g:ex:‘ctlo 3 qual g; que houve foi uma mudanga no tipo de licencia-

o de sujeitos, como tem sido argumentado por al N
grao 1999; Modesto 2000; Lobato 2000b,c e 2001b,}:; entrgeugitf'ose)t
De qualquer modo, em vez de pensar em um principio que leve a
nao manifestacio fonoldgica, prefiro pensar em configuragies sintd-
ticas que determinem essa ndo manifestagio (Lobato 2000a
2001a,c, 2002). Nesse sentido, a proposta de haver um princfpic;
‘Evite Pronome’ poderia ser abandonada, em favor de um refina-
mento da proposta de haver licenciamento por uma categoria fun-
cional c-comandante, ponto em que concordo com Cyrino: os li-
_znnc:;\;ntgs &“s: dao t;‘:ela gperaqao de categorias funcionais. Uma
‘ postura é que eliminaria a
€ausas para o mesmo fenbm:lno. e e

» Com relagao a explicagdo das restrigdes a ocorréncia de ON
em termos das propriedades referenciais do antecedente (ver
(10), por exemplo), ponto em que Cyrino segue Duarte 1989, con-
%@i.deto que hd ainda mais para ser descoberto, mas deixo essa
0 para uma outra ocasiao.

Um outro olhar sobre os fatos

_ Concox"do com Cyrino 2000 que o ON sentencial é
qiéncia de possibilidade de interpretagio do objeto em
de de presenga de antecedente e de licenciamento por nicleo
onal. Concordo também que a diferenga entre o PE e o PB,
0 a0 QN. esteja no diferente posicionamento de V na estru-
sinttica, apesar de, como observado, ser ainda necessério
essa postulagdo. Quero nesta segdo usar dados adicio-
A tratar da questdo do licenciamento de objeto nulo vs.
.\)/'l;)u argumentar que o ON sentencial é licenciado
*0 VF, ao contrdrio dos cliticos manifestos, que ocorrem
é ?:spl’ licenciados por T. Essa argumentagio reforga o
o dynno 2000 procura defender: 0 ON ndo resulta da

ade de um clitico; corresponde, antes, ao licenciamen-
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to de interpretacio de objeto em posigio sintatica diferente da
que os cliticos ocupam. O que ha de novo nessa argumentagao € a
proposta de que a manifestagao fonoldgica dos cliticos é licencia-
da por T."
Inicialmente, considero que hd uma diferenca crucial entre o
PE e o PB: no PE os sintagmas nominais lexicais entram na sintaxe
oracional com seu licenciamento referencial satisfeito e os prono-
mes usam propriedades de Caso para inser¢io na sintaxe; no PB,
por outro lado, os sintagmas nominais lexicais recebem seu licen-
ciamento referencial na sintaxe e 0s pronomes usam suas proprie-
dades de pessoa para insercao na sintaxe. Existem evidéncias em-
piricas a favor dessa proposta.
Em primeiro lugar, hd os dados de Machline-Silva 1996 a res-
peito do uso do artigo definido com NPs que incluem possessivos.
Machline-Silva nos diz (p. 123) que, com relagdo ao uso do artigo
definido diante de possessivo, o PB apresenta basicamente a mes-
ma percentagem de uso que se verificava no portugués do século
XVI, ao passo que o PE contemporaneo aumentou radicalmente o
uso em relacao ao do século XV: “A reta relativa dos dados de Por-
tugal sobe de 10% no século XV para 95% no século XX; ja no Bra-
sil, sobe lentamente de 30% para 40%.” A auséncia do artigo diante
de possessivo se d diante de nomes de parentesco: ‘seu pai’, e ndo
‘0 seu pai'. A diferenqa entre o PE e o PB também diz respeito ao
uso de artigo definido diante de nome préprio: optativo no PB,
mas gramaticalizado no PE. Houve, portanto, algum ponto em que
a graméatica do PB manteve uma propriedade do portugués classi-
co (PC), e a do PE ndo.
O fato de o PE ter passado a exigir a presenga do artigo de-
finido diante de NPs lexicais s6 pode dizer respeito ao licencia-
mento dos NPs. Mais precisamente, diz respeito a licenciamento

de referéncia especifica. Logo, no PE os NPs lexicais sao licencia-
dos na sintaxe nominal. Os artigos definidos traduzem género e

niimero, que sdo propriedades gramaticais. Analiso o género e ©

% Cyrino (1997: 187) também considera nio haver deslocamento de ON - hd recons=
trugdo em FL.Oquedistinguensuapmpoﬂadaminh&équeehnbaselaemmh&;
como ocorrendo em

Tho de Uriagereka (1992) sobre cliticos, onde esses sio tratados

niicleo de DP, com pro como NP complemento.
antecedente é especifico, o PE pode deslocar o clftico, retirando-o do DP e levi

para o miicleo funcional

especifico, Se um clftico ¢ nio-especifico, esse complemento niio se desloca.
caso, o clitico ¢ interpretado como reconstrucdo. Evidentemente, a aceitagdo d

proposta de Cyrino depende da aceitagio da existéncia do niicleo funcional F, assitt

como da complexa estrutura clitica mencionada.
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essa proposta, quando

¥ (de foco), onde o clitico recebe sua referencialidade e li-
cendaopmgendombasemmoseucomplememo.oqualsemoveemFLpor

m'un.ero como realizagbes a partir de uma estrutura de nicleos
funcxonaas. que usa os mesmos tragos abstratos presentes nos ni-
cleos fupcnonais oracionais. Os fatos do PB nos mostram que a
referencialidade e a manifestagao fonolégica sao produto da agio
de tragos de niicleos funcionais (Lobato 2000b.c e 2001a,b,c). Os
tragos do artigo licenciam a manifestagdo fonolégica dos NPs
lexicais, dado que ndo hd artigo sem NP manifesto. Concluo que
os tragos do artigo licenciam tanto a referencialidade quanto a
realizagao fonol6gica dos NPs lexicais manifestos no PE contem-
poraneo. Logo, no PE os NPs lexicais manifestos vém do léxico
sem licenciamento de referencialidade e realizago fonolégica, e
ganham esse licenciamento na sintaxe nominal. Portanto, o PE
faz uso dos. tragos dos niicleos funcionais, e de cima para baixo
para licenciamento de referencialidade e realizagio fonolégica'
mas na sintaxe nominal. '

A proposta que tenho defendido é que o PB também faz uso
dos tragos dos niicleos funcionais, de cima para baixo, para licen-
ciamento de referencialidade e realizagdo fonolGgica, mas na sin-
taxe oracional (ver Lobato 2000b.c e 2001b,c). Por sua vez, os pro-
nomes sa'o licenciados na morfologia como feixes de tragos. Se
essa andlise estd correta, dd-se licenciamento no plano gramatical
g& a referencialidade e a forma fonolégica dos NPs lexicais
i‘p to no PE quanto no PB, s6 que na sintaxe nominal para o PE e

sintaxe oracional para o PB.

Em segundo lugar, o licenciamento pronominal nao é do
Smo tipo nas duas gramaticas. Ha evidéncias empiricas que
am que as propriedades de Caso e de interpretagao seman-
0s pronomes sdo fixadas antes da sintaxe oracional no PE,
na sintaxe no I’B. Por exemplo, no PE a interpretagio de pes-
Ndo depende da posigao estrutural. Antes, no PE, hi formas
8 para todas as trés pessoas gramaticais. Além disso, h4 no

as cliticas de terceira pessoa especializadas para Caso
Vo: 0, obliquo: lhe). Minha conclusio é que o PE recobre
€0 especifico de Caso a informagio de pessoa dos cliticos
Mo licencia na sintaxe a leitura de pessoa (ver Lobato
Pata.desenvolvimento maior dessa idéia). No PB o quadro
‘ente: um:mf‘oima como ele, estritamente nominativa no PE,
SMUr funcdo nominativa ou acusativa, e int
al disjunta ou correferencial, como em (21):° R

plo (22ai) se
3& o, ) mre:‘f.cdveawmqumplom;wmmem
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(21) a) i. Ele, viu ele, no espelho (PB coloquial)
ii. Ele, viu-se, no espelho (PE)

b) i. Ele viu ele no espelho. (PB coloquial)
ii. Ele, viu-o0, no espelho. (PE)

Minha conclusio é que o Caso é fixado na sintaxe no PB, por
ser nessa gramitica uma relagdo estrutural e ndo uma marcagao
morfolégica: No PB a interpretagio semantica pronominal é
igualmente fixada na sintaxe oracional. Tenho procurado demons-
trar isso usando o fato de a interpretagao de pessoa para os cliticos
no PB depender da sua posigdo na oragdo: os cliticos acusativos e
dativos pré-verbais sao somente de 1* e 2¢, como em (22); néo po-
dendo ser de 3¢, Os pronomes de terceira tém de ser pés-verbais,
como em (23), mas nessa posi¢ao as formas licenciadas ndo sao
cliticas. Nessa posigao deixa, também, de haver a restriao de pes-
soa, pois hd formas que sdo interpretadas como formas de 1° e 2

a e que, nao sendo cliticos, ocorrem em posigdo normal de
objeto: a gente (1ps) e vocé/o senhor (2ps).

(22) a. Ele me viu.
b. Ele te viu.

(23) Ele viuele

A proposta que tenho defendido para explicar os fatos relati-
vos aos cliticos do PB (Lobato 2000c e 2001b,c). é que houve duas
mudangas bésicas: (a) efeito semantico referencial de T sobre Es-
pec, AspP, num processo de combinagao de tragos, o que explica a
restrigao da posicdo pré-verbal para cliticos de primeira e segunda

, e (b) perda de Caso na morfologia vocabular. Na explica-
cao da restrigio da posigio pré-verbal para primeira e segunda
pessoas, uso a analise de Benveniste para as pessoas gramaticais: a
primeira pessoa e a segunda sio as participantes do ato de fala,
enquanto a terceira é nio-participante. Nos termos de Benveniste,
aquelas sio as pessoas do discurso, enquanto esta é a ndo-pessoa.
T, no PB, é, entdo, lido como se referindo ao momento do discurso.

Voltando agora & questio do ON no PB e ao estudo de Cyri=

no, em face desses novos dados, minha hip6tese é que o aum

do que houve no PB, o qual provocou o uso de T para licen

mento de objeto pronominal, com conseqiiente restriao do licen=

ciamento a primeira e segunda pessoas. Com essa restrigao,

h4 licenciamento de pronome clitico de terceira pessoa, daf'- )

queda do clitico neutro ‘o'. O objeto sentencial ndo se manif
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L ICAMP, Campinas.

como clitico porque o PB s6 licencia a interpretacdo semantica e a
manifestagio fonolégica de cliticos na sintaxe oracional, por efei-
to‘do nucleo funcional T, e um clitico sentencial, na qualidade de
clitico de terceira pessoa, ndo porta trago que possa ser interpre-
tado na posicao de Especificador imediatamente c-comandada
por T num processo de combinagio de tragos com T. O ON nas
estruturas de reconstrucdo € conseqiiéncia de possibilidade de
interpretacao semantica do objeto sem deslocamento para fora de
VP (por meio da presenga de antecedente, como defendido por
Cyrino, e também por efeito do trago temdtico do verbo selecio-
nador do complemento). Dentro de VP o objeto é licenciado por
Asp (por hipétese, considero que Asp licencia a estrutura argu-
mental em VP, cf. Lobato 2001c); mas fica sem licenciamento de
manifestacdo fonolégica sob forma de palavra, porque, por hip6-
tese, esse licenciamento depende de aos tragos ¢ do pronome
estar associado um trago definidor de entidade. A questao é que
o PB atribui esse trago por meio de C (Lobato 2001c¢, 2002).
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