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Intuicdes fonoldgicas
no sistema alfabético
do portugués do Brasil

Leonor Scliar-Cabrals=
@

1 Fase fonética

A literatura registra trés fases de fixagdo da escrita em |
portuguesa (Freire da Silva, 1906, p. 88; Chaves de Melo, 1967, p.
212): a fonética, a pseudo-etimoldgica e a simplificada.

1" -~ Na fase por muitos denominada de fonética (Nunes,
1930, p. 198-203, apud Chaves de Melo, 1967, nota™), desde o sé-
culo XII até o século XV, inexistia uma norma para a grafia das
palavras, documentadas segundo as intuigdes fonéticas de quem
as escrevia. Segundo Chaves de Melo (1967, p. 211), “Nossa grafia
comeqou razoavelmente simples e bastante ajeitada a prosédia”. A
seguir (p. 212), o autor assinala a “apreciavel coeréncia, a0 menos
de principios, e regular uniformidade”. Nao ocorriam as chamadas

mudas que ndo correspondem a nenhum som, nem se do-
bravam as consoantes, com excegao de “r", “s", ", “I", “m". Para
estas letras havia vacilagio quanto a geminar ou nio e bastante

arbitrariedade, conforme “deffender” e “defender”.

Silva Neto (1976, p. 99) expende 0 mesmo ponto de vista: “A
Brafia era fonética, procurava espelhar fielmente a prontncia do
‘tempo. Por isto, ndo ha confusao entre os sinaisse z; ss e ¢; che x: s
€ s5". Sousa da Silveira (1921, p. 95) também se refere a distingao
que se fazia “entre os sons de ss e ¢ e entre 0s de -s- intervocalico e
2. Por isso, ¢ dificil encontrarem-se documentos désse tempo em
que haja confusdo gréfica a respeito daqueles sons: entretanto, uma
Ou outra vez se encontram”. Observe-se que o “¢" representava a

“
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africada [t,], que posteriormente desapareceu, embora a letra com
o respectivo diacritico tenha perdurado. Fato semelhante ocorreu
com “ch" que representava a [-cont] [c] em oposigdo a "x" que re-
presentava a [+cont] [f]. As mudangas fonolégicas e fonéticas nao
acompanhadas pelos respectivos ajustamentos no sistema de escri-
ta acarretaram discrepancias que perduram até hoje.

Silva Neto manifesta ponto de vista distinto (ib., p. 103) de
Chaves de Melo e de Sousa da Silveira, quanto a uniformidade,
salientando que “muitas formas se apresentavam aos escritores
que assim estavam na posse de vérias opgbes”, em virtude das
variedades regionais e dos tragos conservadores inerentes a lingua
escrita que entravam em conflito com as mudangas temporais, sem
que houvesse uma norma. Lapa (1965, p. 17) também alude a
“anarquia ortogréfica dos documentos provinciais do século XIII".
Conforme Mattos e Silva (2001, p. 13), “Caracteriza a documenta-
¢ao escrita dessa época a variagao.”

Um dos problemas, porém, era a grafia das nasais (Lapa,
1960, p. 14): além do til sobre ambas as vogais, quando dobradas,
as vezes também ocorria somente sobre a primeira, ou sobre a se-
gunda, conforme “hiiu” ou “hud”.

Esta fase da lingua escrita situa-se no periodo do portugués
arcaico, se 0 a ligdo de Leite de Vasconcelos (desde as origens
até o o XVI, 1* metade) e coincide com o inicio do periodo
histérico, com a documentagado direta, com textos escritos em por-
tugués (Chaves de Melo, op. cit., p. 115). Os documentos mais an-
tigos que se conhecem em portugués sao o Testamento de Afonso 11,
datado de 1214 e a Noticia do Torto, escrito entre 1214-1216. Com-
provou-se que a datagdo do Auto de Partilhas ndo é de 1192, con-
forme se considerava até bem pouco, mas sim de fins do século
XIII (Mattos e Silva, op. cit., p. 33).

2  Fase pseudo-etimolégica

A fase pseudo-etimolégica, conforme prefere chama-la Cha-
ves de Melo (op. cit., p. 212) vai do século XVI até 1904.

Seu infcio coincide com o perfodo cldssico, em que o deslum-
bramento pela cultura greco-latina determina a avalanche de gra-
fias eruditas ou pseudo-eruditas, instaurando lado a lado com as
intui¢des fonéticas e fonolégicas, o critério etimolégico ou pseudo-
etimolégico, que descambou para uma “espécie de idolatria pela
escriptura da lingua matriz" (Freire da Silva, op. cit., p. 88). Matto-
so Camara Jr. (1964a, p. 167), ao denominar a grafia deste periodo
de “etimolégica”, assinala “que consistia em manter no vocabulo
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portugués as letras do vocabulo latino correspondente, ou suposto
tal, ainda quando less;s lfet::s j& ndo indica::pr;\ fonemas, que l:i::ssua-
pareceram na evolugdo fonética (fructo

st e )g: (fructo para /frutu/, ao contrério

As intuicOes fonéticas e fonol6gicas estao registradas em mui-
tas grafias das vogais dtonas /i/ e /u/ em ﬁnr:lgge vocabulo que
atestam ;é_ a neutralizagao entre as vogais tonas [+alt] e [-alt, -bx],
xl\;ag;a posicdo, conforme a grafia de “sapatu” (Silva Neto, op. cit., p.

~ Coincide a fase pseudo-etimolégica, igualmente, com o sur-
gimento das primeiras gramaticas do portugués, a de Fernio de
Oliveira, em 1536 e as de Jodo de Barros e de Nunes de Ledo.

Ferndo de Oliveira, ao criticar o uso do “h", por ndo ter o por-
tugués a consoante aspirada, j4 assinalava a subserviéncia ao latim:
“nés somos tdo grandes bogios dos latinos que tomamos suas cou-
sas sem muito sentir delas quanto nos sao necessarias".' Este gra-
matico inovador, reportando-se a Quintiliano, pontuava que se
deve escrever a lingua como soa, referindo-se n3o apenas a diver-
sidade entre as linguas, as diferencas sociais, mas também 2s mu-
dangas no tempo.

Jodo de Barros’ estava mais preocupado com o ensino do que
com esgemlacbes tedricas: “nossa tencdo é fazer algum provgito
;z)mimnos que por esta arte aprenderem™ (apud Elia, op. cit. p.

E importante assinalar as funcdes (nomen, figura e potestas
que ambos os gramaticos atribuiam a letra, confofg\ue assir;’:la Co?
seriu (1991). O nomen é o nome da letra; a figura é sua configuragio
gréificae o que mais interessa € a potestas, que coincide com o seu
valor grafémico, no de descodificagio, na explicagao de

Mattoso Camara Jr. (1972, p. 183): "E o que, em termos modernos,

Podemos exprimir com associar a potestas da letra a0 novo conceito

de “fonema” - ou seja, uma entidade fénica permanente na lingua,

Através das incessantes variagdes de contexto e de situagdo, e que

iﬁl:dse}‘z valor permanente estrutura as formas e lhes dé individua-
: e.

- 41 de A Granmmatica da li portu i
- nguAgen: guesa, 3, ed., Lisboa: fosé Fernandes Jr., 1936
a_ob a fln’ec&o de Rodrigo de S8 Nogueira apud Elia, 1976, p. 241). Existe a e&';cio de
Lisboa: Imprensa Nacional/Casa da Moeda, 1975, Introd., leit. actual e notas por

2 Maria Leonor Carvalhio Buescu.

Gramdtica da lingua porty i
guest, Gramdtica da linguagem portuguesa: Cartinha, Gramiti-
<@, %i:logo en:’:osvn?t (:;.‘m u,;%‘;l‘gi: e Didlogo da viciosa vergonha, Esboa:
- de Letras v. de Lisboa, . Leituras, introdi
¢ Carvalhdo Buescu. Edigdo fac-similar. TR mongiepor et
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O valor funcional (potestas) da letra estd confirmado no se-
guinte passo de Ferndo de Oliveira: “porque s6 mudar uma letra,
um acento ou som, e mudar uma de vogal grande a pequena ou de
pequena a grande, e assim também de uma consoante dobrada em

la ou, ao contrario, de singela em dobrada, faz ou desfaz mui-
to no significado da lingua”.

A univocidade grafémica estd expressa na seguinte passagem
de Joao de Barros: “A primeira e principal régra na ndssa ortogra-
fia é escrever todalas digdes com tantas léteras com quantas a[s]
pronungiamos, sem poer consoantes 0¢iosas, como vemos na escri-
tura italiana e francesa”... “orthographia ¢ vocabulo grego e os lati-
nos & escrevem désta maneira atrds e nds 6 devemos escrever com
éstas léteras: ortografia, porque com élas 6 pronungiamos"”.

As mesmas idéias expendem Péro Magalhdes de Gandavo’ e
Duarte Nunes do Ledo.'

das tendéncias expressas pelos quatro autores acima
citados, um deles também novelista (Jodo de Barros), eclodia entre
muitos escritores a moda de utilizar o léxico greco-latino, muitas
vezes com falsas etimologias: abundam os adjetivos em “-bil",
“.e0", “-ea" (fechados e abertos), bem como radicais que irao cons-
tituir as formas divergentes, paralelos aos cognatos que sofreram a
evolugdo fonética natural, como ¢ o caso de “flama” e “chama”.
Sousa da Silveira (1921, p. 81) faz mengao a proliferacio de lati-
nismos grificos que complicaram “a escrita singela dos primeiros
". Chaves de Melo (op. cit. 212 e segs.) denuncia a verdadei-
ra balbiirdia a que se chegou desde entdo até o século XIX, com
cada um se arvorando em drbitro para justificar as mais extrava-
gantes como “nocte”, “egreja”, “lyrio”, “eschola” e assim por
diante. Mattoso Camara Jr. (1964b) denominou tal fendmeno de
regressao erudita, citando 0 exemplo de “aspecto” que substituiu a
forma corrente “aspeito”. Deve-se consultar o trabalho de Marques
Telles (xerox) sobre a relagio grafemédtico-fonética em textos nao
literdrios do século XVL

3  Fase simplificada

Chega-se, assim, 2 3* e tiltima fase, a simplificada, com inicio
em 1904. Seu ato inaugural deveu-se ao labor de Gongalves Viana,

3

Regras que ensinam a maneira de escrever e a ortografia da lingua portuguesa com o didlo-

go que adiante se segue em defensdao da mesma lingua. Lisboa: BN, 1981, 1, ed. In-
A de Maria Leonor Carvalhdo Buescu. Edigio fac-similar.

Ortografia ¢ origem da lingua portuguess, Lisboa: Imprensa Nacional /Casa da Moeda,
1983. Introd., notas e leitura de Maria Leonor Carvalhdo Buescu.
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com a edigdo de Ortografia Nacional, examinada e discutida por
comissdo de filélogos e finalmente oficializada em 1911. Chaves de
Melo (op. cit., p. 60) o considera um classico, enriquecido posteri-
ormente pelo Tratado de ortografia da lingua portuguesa de Rebélo
Gongalves (Coimbra, 1947). Conforme Nascentes (1930, p. 62) “Es-
crever certo é dificil, mas o sistema simplificado, adoptado em
1911 em Portugal, diminuindo extraordinariamente as possibilida-
des de erros, facilitou muito a escrita da lingua portuguesa”. A p.
64 da mesma obra, Nascentes afirma: “Qualquer divida sobre or-
tografia é satisfatoriamente resolvida pelo Vocabuldrio de Gongal-
ves Viana",

‘Said Ali (1976, p. 108-115), porém, teceu elaborada critica,
particularmente a grafia de “quere” e “preguntar”, defendida por
Gongalves Viana desde a edigdo de Exposigdo da promiincia normal
portuguesa em Lisboa em 1892. O argumento de Said Ali baseava-se
fundamentalmente no fato de que “A escrita é reflexo da pronin-
cia" (op. cit., p. 113), tendo abonado seu ponto de vista para refutar
a grafia de “quere” e “preguntar” em farta coleta de dados.

Conforme Chaves de Melo (op. cit., p. 215), os principios que
nortearam Gongalves Viana foram:

") Proscri¢do absoluta e incondicional de todos os simbolos de
etimologia grega: th, ph, ch (=k), rhe y.

II) Redugao das consoantes dobradas a singelas, com excecio de rr
e ss mediais, que tem valores peculiares.

Ill) Eliminagdo de consoantes nulas, quando ndo influam na pro-
niincia da vogal que as preceda.

IV) Regularizagio da acentuagao grafica”. (Oriografia Nacional, Lis-
boa, 1904, p. 17),

Chaves de Melo (op. cit., p. 216) ainda ressalta que, apesar de
muitos considerarem a ortografia de Gongalves Viana fonética, “E
sempre a Etimologia que decide, por exemplo, 0 uso do s e do z
intervocilicos, o uso do g e do j". Gongalves Viana se opunha ape-
nas aos “artificios etimoldgicos intiteis” ou que ndo se explicassem
pela evolugdo da lingua falada. O principio da funcionalidade es-
tava expresso no preceito de que tudo o que se diferencia na fala
deve ser diferenciado na escrita, porém somente as proniincias
legftimas deveriam ser levadas em consideracio.

No Brasil, mencione-se, em especial, Jodo Ribeiro. Em sua
Gramtica Portuguesa, cuja 1* edigio é de 1887, ja se ocupava das
quest§es ortogréficas, dentro de uma visao cientifica. Nao se po-
de deixar de mencionar Mério Barreto (1954, p. 17). E dele a ligio
de que: “E influéncia deformadora a que a etimologia exerce na
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ortografia. Numa infinidade de palavras entradas antiga ou re-
centemnente na lingua, mantiveram-se letras, cuja tinica utilidade
dizem que € lembrar a etimologia verdadeira - ou falsa - de tais
palavras® ... “E mister que uma palavra portuguesa tenha forma
portuguesa”. Foi defensor da grafia simplificada de Gongalves
Viana e aderiu depois a reforma portuguesa de 1911, pela qual
militou até o fim. Outros batalhadores pela ortografia simplifica-
da sao Silva Ramos e Rego Monteiro.

Somente em 1931, porém, conforme Mattoso Camara Jr.
(1964a, p. 167) se adotou oficialmente a ortografia simplificada no
Brasil.

4  Reformas no Brasil

Chaves de Melo (op. cit., p. 216 e segs.) relata que, apesar de
ter havido uma tentativa fadada ao insucesso do positivista Mi-
guel Lemos, somente em 1907 se registra o primeiro movimento
de repercussdo, quando a Academia Brasileira de Letras tenta
“estabelecer um sistema de escrita préprio”, por proposta de Me-
deiros e Albuquerque, inspirado em Gongalves Viana, porém,
com muitas imperfei¢des. Houve vérias marchas e contra-
marchas, abaixo sumariadas:

Ano Autor(es) Tendéncia

1907 Maedeiros de Albuquerque simplificagio

1912 Jodo Ribeiro simplificagio

1915 Silva Ramos adaptagio ao sistema portugués
1919  O. Duque Estrada retrocesso

1929 retorno & proposta de 1907

1931  Acordo c/Portugal inspirado no sistema de Gongalves Viana

“eldstico”, of. Mattoso Cimara Jr,

(1986, p. 77)

1934 Constituintes retorno ao caos
1937  Sousa da Silveira/ critérios etimoldgico e de transposigdo

Augusto Magne/ da norma falada culta

Antenor Nascentes
1938 Capanema retorno ao acordo de 1931
1943 ABL/J. de S Nunes simplificadora e coerente (PVOLP)
(15 Acordo unificagio com o sistema portugués)
1955 restabelecimento do PVOLP de 1943

abolicio do trema em ditongos dtonos e
do acento diferencial (com excegdes)

1971  ABL/ACL
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Evidentemente, ndo é possivel que o sistema escrito reflita
toda as variantes fonéticas geograficas, sociais e diastréticas, con-
forme muito bem aponta Houaiss (1960, p. 127): *2%) a lingua escri-
ta no Brasil € essencialmente a lingua padrio, culta, comum para o
pensamento universalista”. Mattoso Cimara Jr. (1986, p- 77) ex-
pendg 0 mesmo ponto de vista: “E evidentemente indispensavel
um sistema grafico tinico". Em Principios de lingilfstica geral (1964b,
p. 285 b:leattost;)e C&l?:lra Jr. ainda é mais incisivo: “oscila-se, peri-
gosamente, entre os falares regionais e a giri ular, num duplo
atint?dcz a coesdo lingiiistica nacional eg;rsigoggncias da cult\l:ra
coletiva”.

Exatamente por ser a lingua escrita comum e seus principais
codificadores seguirem a tendéncia a simplificagdo é que se reve-
lam em seus principios intuigdes fonolégicas que a tornam de uma
grande transparéncia, particularmente na descodificagdo, ou seja,
nos valores que os grafemas tém na leitura. Mattoso Cimara (1986,
p- 77) explicou com toda a clareza, apesar de ndo rotuli-la, o que
vem a ser a descodificacao: “A sua importancia [da ortografia) estd
em permitir-nos pela leitura dos simbolos gréficos reproduzir
mental ou oralmente os sons de que se compdem as palavras. Se-
cundariamente, a forma visual que a palavra assim assume concor-
re para fazer-nos reconhecé-la e auxilia a evocacao dos seus sons
ou fonemas”.

5 Intuigdes fonolégicas na ortografia do portugués

Os sistemas alfabéticos j4 pressupdem de saida uma intuigdo
fonolégica, uma vez que as letras representam mal ou bem o fone-
ma, isto é, para inventéd-los torna-se mister desmembrar a slaba em
Seus componentes a qual, tanto na fonaglio quanto na percepgio, €
um continuo. Conforme muito bem acentuou Mattoso Camara Jr.
(1953, p- 55), “A fonémica estd instintivamente, embora de maneira

tente e precdria, na base de toda escrita alfabética”.

Nesta comunicagio, porém, nos deteremos em alguns casos
mais transparentes de intuigao fonolégica, a saber, a representagio
_Ol‘bg.raflca dolarlgulifonema LIS | em final de silaba interna; a do

a em qualquer posicio; o efeito da oFosi o

[+post] vs [-post] nas vogais para atribuicio dos valores de eterf!i;i-
Radas letras ou digrafos; aplicagio do principio de ..., isto &, nos
v s cgntextos (elsewhere condition), ao efeito de nasalizacdo das
letras “m" & “n" em travamento de silaba interna e aplicagdo do prin-

Cipio da navalha de Occ - R ;
Acentuacic, e Uccam na contemplagdo dos sinais gréficos de
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As intuigbes fonoldgicas sdo torpedeadas por dois fatores:
1) a aplicagdo dos argumentos etimolégicos ou pseudo-etimol6gicos;
2) a mudanga diacrénica, ndo acompanhada de ajustes na ortografia.

5.1 Representagédo ortogréfica do arquifonema | S |

A nogdo de arquifonema foi introduzida pelo Circulo de
Praga. Xavier e Mateus (s/d, p. 49) assim o definem: “Termo que
designa o conjunto das propriedades distintivas comuns a dois
fonemas que constituem os termos de uma oposigdo neutralizé-
vel”". E o caso, respectivamente, dos fonemas /s/ e /z/, ou /§/ e
/3/: os dois pares compartilham todos os tragos, exceto [+son]. A
oposigdo [+son]/[-son] é neutralizdvel em travamento de sflaba
interna, isto é, a [+obstr, +cont] copia o trago [+] ou [-son] da
consoante seguinte. A ocorréncia de /s/ e /z/,ou /{/ e /3/, em
distribuicio mutuamente exclusiva, estd na dependéncia da va-
riedade geografica. Este fenémeno foi magistralmente registrado
no sistema alfabético do portugués: jamais ocorre outra letra que
ndo “s" em travamento de silaba interna para representar as con-
soantes [+obstr, +cont, +cor] (tragos que as quatro consoantes tém
em comum), exceto nos compostos ou falsos derivados. Esta ge-
neralizagdo j& encontramos na grafia das palavras em Jodo de
Barros, Gandavo e Nunes do Ledo.

5.2 Representagao gréfica do arquifonema | R |
em qualquer posigdo

A oposigdo entre os fonemas /R/ e /r/ s6 ocorre no portu-
gués na posicdo intervocdlica. Em inicio de vocdbulo, em trava-
mento de silaba interna ou externa ou no encontro consonantal
na mesma silaba (cluster), inexiste oposigdo. Quer ocorram as
inimeras realizagdes do fonema /R/, quer o flape, nestas tltimas
posicdes, a representa¢do grifica serd sempre a mesma: “r". A
oposi¢do em posicao intervocdlica é transparentemente registra-
da, representando-se /R/ por “rr” e /r/ por "r".

5.3 Efeito da oposigdo vogais [+post] vs [-post]

A intuigdo da classe das vogais [+post] oposta a das [-post] é
claramente provada através dos valores atribuidos a determina-
das letras, conforme as regras de descodificagdo a seguir formu-
ladas por Scliar-Cabral (2003).
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Sendo assim, a letra “c" e os digrafos “sc” e “xc”; a letra “g" e
os digrafos "gu" e "qu" antes de letras que representem vogais
[-post] se léem respectivamente como a transposigao  realizagio
dos fonemas /s/; /3/ e /g/ e /k/, como nos exemplos “cinema”,
“cinco”, “nasci”, “nasce”, “prescindir”, “excitar”, “cena”, “cento",
‘nasceu”, “nascente”, “exceqdo", “excéntrico”, “cego”, “asceta”, “ex-
ceto”, “célere” (lembre que as letras “i" ou “e” podem ser lidas co-
mo a realizagdo da semivogal /j/, quando o hiato for lido como
ditongo, como nos exemplos “macieira®, “alcear”, “insciente” e
“piscen”); "girar", “legitimo”, “rege”, “gelo" (subst.), “género”, “gen-
te”, “gelo” (verbo), "gélido", “efigie”; “seguir”, “seguinte”, “amar-
guissumz”. ‘portugués”, “guerrear”, "seguem”, “guerra”, “segue”,
“gongué”, “alguém”; “querer”, “quente”, “quero”, “leque”, “caquéti-
co”, "aquém” (as letras "i" ou “e" podem, ainda, representar a se-
mivogal /j/ quando o hiato for lido como ditongo crescente, como
em “quieto” ou “branquear”).

As letras “c” e “g" se léem como a transposigao a realizagio
respectivamente dos fonemas /k/, /g/ antes das letras que repre-
sentam a realizagio das vogais ou semivogal [+post], (e também
nos encontros consonantais na mesma silaba) como nos exemplos
‘cubo”, “ciibito”, “seco”, “catacumba”, “percorrer”, “escombro”,
“cbnego”, “cola”, “célica”, “facdes”, “cabo”, “célido”, “cindido”,
“caes”, (“cravo”, “clave”), “coelho”; “agiie”; “averigties”, “averiguo”,
:agucio". “golo”, "agdnico”, “longo”, “vagdes”, “gola”, “gético”,
la§o . "saga’, "agregdvamos”, “monogamico”, “vagdo”, “arrogin-
cia”, “grade”, “gléria”. A letra, com ou sem diacriticos, que repre-
fenta a vogal com o trago [+post], condicionando o valor da letra
q", s6 se aplica a vogal [+alt] (estendendo-se também & letra “ii”,
que representa a semivogal), conforme os exemplos
eqiiino”, “freqiiente”, “obliqtie”, “quociente”, “quota”,

Abaixo, a formalizagio das regras de descodificacio, confor-
me constam em Scliar-Cabral (2003):

D22
CY - 3

-cn
{ “sc” } /s/ “V[-post]*
e

- s
(4 /k/ { “V]+post]" }
o
T \ 3 J
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D2.7

PN -
/31 “V[-post]”
Igw 9 /-
/8/ “V[+post]”
-
clw' .f-
S 5 .
D28
“gu” > /g/ / = “V[-post]®
D29
"qu* > /k/ / = "Vl]-post]*
D2.10

T S/ / {-v !g?ostl‘ }

5.4 Principio da distribuigdo complementar nas variantes
das vogais nasalizadas

A representagao gréfica da distribuicdo complementar das
variantes das vogais nasalizadas condicionadas pela consoante
que inicia a silaba seguinte foi claramente registrada no sistema
alfabético do portugués. Adotou-se o principio “nos demais con-
textos” (elsewhere condition), ou seja, toda vogal nasalizada que for
seguida por consoante [-cont, +ant, -cor], isto é, por /p/ ou /b/,
iniciando silaba, vem acompanhada na escrita pela letra ‘m”"; se
for seguida pelas demais consoantes (elsewhere condition), vu'-é
acompanhada pela letra “n", conforme os exemplos :pomba_.
“tampa”, "anda”, "anta”, “tanga", “cinco”, “ninfa", "onga", "onze;
“lanche”, “canja”, “honra". Nesta situagdo, pois, as letras “m” e “n
tém o mesmo valor que o til. A formalizagio deste principio se
encontra na regra de codificagao C2.16.2 de Scliar-Cabral (2002):

“Vm™ /p
/97,9 /= |1 /b/

“Vn" W IC/
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55 A forma ndo marcada do vocébulo fonolégico

Conforme examinado, Gongalves Viana foi o grande codifi-
cador do sistema alfabético do portugués, seguindo o principio da
simplificagdo, ou a navalha de Occam.

Exemplificaremos tal preocupagio com a chave mestra que
norteou as regras de acentuagio grafica, isto 6, contemplar o mi-
nimo possivel de palavras: sendo os vocabulos paroxitonos termi-
nados pelas letras “a", “0" ou “e", seguidas ou nio de *s”, 0s mais
numerosos do portugués, dispensam o acento grafico, coincidindo,
portanto, com a forma vocabular ndo marcada (merkmallos) do por-
tugués, Deve-se assinalar que tais letras correspondiam original-
mente & prontincia das vogais tematicas dtonas /a/, /o/ e [e/.
das quais, na mudanga diacrénica, as duas (ltimas neutralizaram,
na maioria das variedades sociolingiiisticas do portugués do Bra-
sil, em favor de /u/ e /i/.

Nesta comunicagio, comegamos historiando as trés fases de
fixagao ortografica do portugués, a chamada fase fonética, a pseu-
do-etimol6gica e a simplificada, para demonstrar com alguns
exemplos as intuicdes fonol6gicas de seus codificadores, Estes
exemplos demonstram, igualmente, a grande transparéncia do
sistema.
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