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Entoacao e fonologia prosddica
no quadro da

Teoria da Otimalidade:
Kadiwéu e Portugués Brasileiro

Filomena Sandalo*
®

| Este presente estudo investiga a formagao de sintagmas fonol6gi-
cos em portugués brasileiro (PB) e em Kadiuéu, lingua indigena
falada no Mato Grosso do Sul, pertencente 3 familia Guaikurii, a
partir de dados de entoagio. Fendmenos entoacionais tém sido
freqiientemente excluidos de trabalhos em fonologia gerativa do
portugués brasileiro e de trabalhos sobre linguas indigenas faladas
‘ no Brasil. Frota & Vigério (2000) é um dos raros estudos sobre en-
toacio no PB a partir da teoria gerativa. Frota & Vigario tém como
base o trabalho de Frota (1998), que associa o estudo sobre fonética
da entoagdo de Pierrehumbert (1980) e de Ladd (1996) a Fonologia
Prosédica de Nespor e Vogel (1986). A premissa principal da Fono-
logia Prosédica ¢ que a corrente fonica é organizada hierarquica-
- mente em dominios; o suporte tradicional para se acreditar nestes
dominios hierdrquicos tem sido os dominios de aplicagdes de cer-
108 processos fonolégicos segmentais como sandhi, mas a entoagao
fambém tem sido considerada importante em alguns trabalhos
Tecentes, como Hayes e Lahiri (1991) e Truckenbrodt (1995). Se-
Bundo Frota, o dominio da entoagdo no portugués europeu (PE) é
Osintagma intonacional (I). Frota e Vigério afirmam que o dominio
da entoagdo no PB é o sintagma fonolégico (). Segundo Frota &
Vigdrio (2000, p. 14, 17):
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.
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Se considerarmos apenas 0s ¢s em posi¢ao nao inicial e nao fi-
nal de I, os resultados de presenga de acento tonal sao de 80% para o
PB contra apenas 27% para o PE. A exclusio da posicio inicial e fi-
nal de I é importante dado que 0s ¢s nessas posi¢des sio portadores
de acento tonal por razes independentes: o ¢ final porque constitui
o elemento mais proeminente de I e é, portanto, o portador do acen-
to tonal nuclear nas duas variedades; o ¢ inicial porque, no PE, pode
conter um acento tonal cuja fungao € assinalar o inicio de I. Em sin-
tese, § € um dominio entoacionalmente robusto no PB, mas ndo no
PE. No PE, tal robustez entoacional é apenas caracterizadora do
dominio I, como alids ja tinha sido notado em trabalhos anteriores
(cf. Frota, 1998).

Ha duas visdes principais sobre Fonologia Prosodica no qua-
dro da fonologia gerativa derivacional: a abordagem rotulada de
end-based (Selkirk, 1986) e a abordagem rotulada de relation based
(Nespor e Vogel, 1986). A diferenga principal entre estas duas pers-
pectivas estd na natureza da informagdo que pode ser tomada
pelos algoritmos de formagao dos dominios prosédicos. Segundo a
primeira abordagem, as condigdes de mapeamento em dominios
prosddicos somente podem acessar fronteiras sintaticas. Segundo a
outra abordagem, as condicbes de mapeamento em dominios pro-
s6dicos podem acessar a relagdo entre niicleos e complementos
(isto é, relagdo de atribuigdo de papéis temdticos, uma relagdo se-
mantica). Frota e Vigdrio (2000) assumem a perspectiva de Nespor
e Vogel. Segundo esta perspectiva, a formagao de ¢s se dd a partir
do seguinte algoritmo:

(1) ¢ no Portugués adaptado de Frota e Vigdrio (2000, p. 13)
Todas as cabegas lexicais e os elementos a sua esquerda até & cabega
lexical precedente constituem um ¢.
Um ¢ deve ser constituido por mais do que uma palavra fonologica,
permitindo que ¢s sejam opcionalmente reestruturados, formando um
unico ¢ com um complemento nio ramificado.

Nespor e Vogel (1986) propdem que sintagmas fonoldgicos
sejam formados por um algoritmo de guas partes. Primeiro, sin-
tagmas fonolégicos sdo construidos fazendo-se referéncia aos ni-
cleos lexicais, Pode-se notar no algoritmo acima que cada nicleo
lexical implica estabelecer uma fronteira prosédica, no caso uma
fronteira de ¢. Em uma segunda etapa, o algoritmo permite que
um niicleo e seu complemento possam se reestruturar em um Gni-
co sintagma fonoldgico. Esta reestruturagao esté sujeita a condigao
de que o complemento niao pode ser ramificado.
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A previsao, portanto, para a entoagao do PB, ao se adotar o
algoritmo de Nespor e Vogel, é que haja a seguinte variagao livre
onde cada dominio representado por ¢ carregue um acento frasal:

(2) (Caféd) (quented) (queima¢) ~ (Café quented) (queimad)

(3) (Calég) (quented) (queimas) (a bocad) ~ (Café quented) (queimag)
(a bocad) ~ (Café quented) (queima a bocag)

Ha um problema empirico a ser enfrentado no estudo de
entoagdo no PB, entretanto, ao se adotar a perspectiva de Nespor
e Vogel: a variagdo livre prevista ndo parece ocorrer. Um es-
tudo piloto realizado por Sandalo e Truckenbrodt (2002), a
partir de dados de seis falantes nativos do PB da regido su-
deste, sugere que uma sentenga com o padrio sintdtico
N(ome)A(djetivo)V(erbo), quando lida como manchete de jornal
ou quando dada como resposta a uma pergunta do tipo o que
aconteceu? (isto €, quando a sentenga como um todo é informagao
nova), apresenta o padrao entoacional em (4), enquanto uma sen-
tenca com o padrdo sintdtico N A V N apresenta o padrao em (5).

() (Cafes)quented)(queimad)

Hz k a f e k en tSe k eima
280 a £ "
240 - . :v. X
200 - .‘
v\’;. :.'
160 i
(L H) (L H H L)
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(5) (Café guented)(queima a bocad)

Hz kaf eken tSe k emaa b ok a
280 - = AR,
240 - / Y / (o 3 A
200 - "-\ A
- S c‘
160
(L H) (H L)

As curvas entoacionais observadas no estudo piloto de San-
dalo e Truckenbrodt sugerem que (i) cada acento lexical em posi-
¢d0 ndo final é associado a uma subida na entoagdo e (ii) a distin-
¢do entre acento lexical e acento frasal é refletida no tamanho desta
subida. Isto é, o acento frasal é mais alto. Hd apenas um acento
frasal em café quente na sentenga em (5) (café quente queima a boca),
ou seja, o sintagma sinttico equivale a um sintagma fonolégico.
Mas na sentenga em (4), café quente queima, o tom alto em café é tao
alto quanto o de quente. Isto é, ha dois acentos frasais, ou seja, dois
sintagmas fonolégicos no sintagma nominal café quente. Neste es-
tudo preliminar, uma realizagao de N A V, em que N A comporta
um tinico acento frasal, e uma realizagio de N A VN, em que cada
niicleo lexical carrega um acento frasal, somente foram atestadas
no caso de topicalizagdo de um dos constituintes sintdticos no pri-
meiro caso (que muitas vezes vem associada a uma pausa ou por
certos alongamentos vocélicos) ou em fala lenta ou enfatizada no
segundo caso, ndo sendo portanto opgoes nao-marcadas. Parece
haver uma relagao entre o tamanho do sintagma fonoldgico e a
transitividade do verbo.

Como os constituintes sintdticos e os constituintes prosédicos
nunca sdo totalmente isomérficos, é de acordo comum que nao hé
um mapeamento direto da sintaxe para a estrutura prosodica. Que
tipos de informagdes sintdticas podem ser acessados pela prosédia,
entretanto, tém sido objeto de debate, como mencionado anterior-
mente. Segundo autores como Selkirk (1986), a formagao de sin-
tagmas fonoldgicos acessa informagdes puramente sintiticas como
fronteiras de XP (sintagmas sintaticos):
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(6) A fronteira [direita/esquerdal de cada {X™/ X"} coincide com a
fronteira [direita/esquerda} de um sintagma fonolégico (¢).

Antes de resolvermos o problema do PB, ¢ interessante no-
tar que dados da lingua indigena Kadiwéu, falada no Mato Gros-
so do Sul, oferece forte evidéncia em favor da abordagem de Sel-
kirk. Isto é, esses dados sustentam que a fonologia acessa frontei-
ras sintaticas (XPs) e ndo relagdes de papéis tematicos/semanti-
cas como niicleo-complemento, como proposto por Nespor e Vo-
gel. No Kadiwéu, o sujeito e o verbo sio agrupados em um tinico
sintagma fonoldgico, como mostram os gréficos em anexo. O ob-
jeto (complemento) nunca forma um sintagma fonolégico junto
do verbo. Note nos Gréficos 7, 8 e 9, em anexo, que apresentam
sentengas com as ordens sintdticas VSO, SVO e VO, que o com-
plemento esta sempre em um grupo entoacional (isto €, em um
sintagma fonolégico) separado. E o sujeito que se agrupa com o
verbo em um tinico sintagma fonolégico. Este fato nao pode ser
previsto por Nespor e Vogel, mas é previsto pela teoria de Sel-
kirk. Segundo Sandalo (2002), o Kadiwéu apresenta um sistema
ergativo onde o objeto se move para o especificador de IP e o
sujeito permanece em VP, conforme previsto por Nash (1995) e
Bittner e Hale (1996) para as linguas ergativas, Isto é, o objeto
forma um XP a parte e o sujeito forma um XP com o verbo (se o
sujeito ndo estiver preposto no especificador de COMP, como
ocorre em casos de topicalizagao). O mapeamento em sintagmas
fonolégicos do Kadiwéu segue fielmente o mapeamento em XPs,
segundo a previsao de Selkirk. A arvore abaixo apresenta a estru-
tura sintdtica do Kadiwéu na ordem VSO, para ilustragio:
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(10) Ergatividade em Kadiwéu (Sandalo 2002)

e
T/"'\
oV VP

Resta agora questionar se a proposta de Selkirk pode e se é
suficiente para tratar também do caso do PB.

Em relagdo ao mapeamento fonologia-sintaxe, ha também a
visdo da Teoria da Otimalidade, segundo a qual ndo ha um ma-
peamento unidirecional da estrutura sintatica para a estrutura
prosédica. Apesar de ser uma teoria gerativa, a chamada teoria
da Otimalidade se diferencia drasticamente da teoria chomskya-
na. A teoria da Otimalidade, proposta inicialmente por Prince e
Smolensky (1993), é uma teoria que questiona a andlise gramati-
cal através de médulos. De acordo com este modelo, uma grama-
tica particular € o resultado do ordenamento de um conjunto de
principios universais, isto €, aplicados em todas as linguas, mas
violdveis, Como todos os principios sdo processados paralela-
mente, pode haver um conflito entre vérios deles, tornando-se
impossivel satisfazer a todos. Somente em uma situagao de con-
flito um principio pode ser violado. Uma hierarquizagao de prin-
cipios processados em paralelo desempenha um papel funda-
mental neste modelo, portanto. Truckenbrodt (1995, 1999) explo-
ra este ponto de vista e propde que a formagao de sintagmas fo-
nolégicos pode ser modelada através de uma tensdo entre Em-
brulhe-XP (que é um principio que requer que regéncia sintatica
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seja considerada) e o principio de alinhamento proposto por Sel-
kirk e discutido acima, Alinhe-XP/X" (que segmenta sintagmas
fonoldgicos acessando apenas fronteiras sintdticas a direita ou a
esquerda). Dependendo de onde Embrulhe-XP é ranqueado com
respeito as restrigdes de alinhamento, diferentes segmentagdes
prosodicas sdo encontradas:

(11) Tipologia segundo Truckenbrodt (1999)

Chichewa: (V NP NP) Embrulhe-XP >> Alinhe-X"™ 3 direita, Alinhe-X"
Chimwini: (V NP) (NP) Alinhe-X™ & direita >> Embrulhe-XP, Alinhe-X"*
Hungarian: (V) (NP) (NP} Alinhe-X" >> Embrulhe-XP

O PB apresenta um fenémeno ndo previsto pela tipologia de
Truckenbrodt (1999). Este fendmeno foi discutido por Sandalo e
Truckenbrodt (2002) com base em entoagao e retracdo de acento.
Sandalo e Truckenbrodt notaram que a entoagdo do PB e o fend-
meno de retragio de acento primario seguem os mesmos domi-
nios. Nao importa para o presente estudo se uma retragio efetiva-
mente ocorre ou ndo (isto €, que ela nao seja obrigatéria). O dado
crucial para se estabelecer dominios prosédicos é aquele no qual
uma retragao em situaqdo de colisdo acentual é percebido como
inaceitdvel, isto €, onde a retragdo é bloqueada. Como mostrado

~em (12), o acento de uma palavra como café pode retrair para a
‘silaba anterior quando esta palavra estd diante de outra palavra
“cuja primeira silaba é acentuada (as silabas sublinhadas foram
- percebidas como acentuadas pelos nossos informantes). Mas os
~exemplo em (13) e (14) mostram que nem sempre esta retragio é
~ permitida. Os simbolos * e *? representam realizagbes rejeitadas
 pelos falantes nativos consultados, em que * representa uma reali-
- Zagdo ainda pior que aquela marcada por *2.

02) Café quente queima a boca - Café guente queima a boca
fj(_m) Café quente queima - *? Café quente queima
{14) O novo café queima 9 * O novo café queima

- E largamente assumido dentro da Fonologia Prosédica que
Felracio acentual pode ocorrer dentro de um dominio prosédico,
- Mas nunca através de fronteiras de dominios prosédicos (cf. Nes-
_I'VPOl’ e Vogel 1986). Assim, devemos entender que hi uma fronteira
- fonolégica entre café e seu complemento em (13), em que a estrutu-
faéN A V. Em (12), entretanto, onde a estrutura sintdtica 6N A V
™ O sintagma nominal café quente forma um tinico sintagma fono-
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l6gico, uma vez que a retragao € permitida. Isto €, ndo temos varia-
¢ao livre e temos 0s mesmos dominios notados anteriormente para
a entoagdo. Como até o presente momento deste projeto de pesqui-
sa nao se observou diferengas entre os dominios de entoagao e de
retracdo de acento, o restante deste texto explorard dados de retra-
¢do acentual, a fim de que os dados possam ser checados também
pelo ptblico presente.

Dados apenas os exemplos (12-14), alguém poderia argu-
mentar que o PB tem uma forte preferéncia por binariedade na
formagdo de sintagmas fonologicos. Assim, seqiiéncias de duas
palavras prosédicas seriam agrupadas em um mesmo sintagma
fonoldgico sempre que a sentenga como um todo tenha um nu-
mero par de palavras. Esta hipétese, entretanto, prevé que uma
sentenga como Café queima seria mapeada em um {(inico sintagma
fonolégico e ndo é o que ocorre. Uma fronteira prosédica é sem-
pre encontrada no portugués brasileiro entre o sujeito e o predi-
cado, uma vez que a retragdo ¢ sempre bloqueada entre o sujeito
e o predicado, como pode ser notado em (14) e também nos e-
xemplos abaixo. Um algoritmo com base em binariedade apenas
nao pode prever este fato. Em todos os exemplos no restante des-
te texto, os parénteses, “( )", representam sintagmas fonoldgicos.
Os sintagmas sintaticos sao representados por XPs, onde X é uma
variavel.

(15 [N}, V
(NYV)
Café gueima.
*Café queima
( NUV)
O José danga.
*O losé danga

INL; VINI],

(N XV

Café gqueimaa boca,
*Café gqueima
(NY V

José come uvas,
*losé  come

(16)
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@ [ N ALV
N AMV)

O cavalo chinés corre.
* chinés corre

A NYV)

O novo café gueima.
*café gueima

(18) [oeTN A,V [N],

N A )YV
O cavalochinés come uvas.
* chinés come
A NUYV
Onovocafé queima a boca,
*café  gueima

Os dados acima indicam que Alinhe-XP (Selkirk, 1986) é im-
te para a andlise, porque uma fronteira prosédica é sempre
estabelecida a direita da fronteira do sintagma nominal (NP) sujei-
to. Evidéncia de que Alinhe-XP é importante para a anilise do PB
vem também de dados que contam com sintagmas adverbiais
(ADVP). Em (19) h4 um sintagma adverbial separando o sujeito e 0
verbo e em (20) hd um sintagma adverbial entre o verbo e o objeto
direto. Em ambos os casos, uma fronteira prosédica demarca a
fronteira direita do sintagma adverbial (uma vez que retracio é
bloqueada), como previsto pelo principio Alinhe-XP.

- (19 [ver N Al [Adv]..V [Nl
Adv }(V
A abelha rainha amaphd compra livros,

*amanhda compra
(20) [oEr N Al, V  [Adv],,[N],
Adv ) (N
A abelha rainha comerd amaphd  uvas.
"amanhd  uvas

. O fato de um advérbio poder aparecer entre 0 verbo e seu
Objeto direto sugere que o verbo se moveu de sua posigao inicial

~Para a posicao nuclear de uma projecio funcional mais acima. O
?Ptagnn adverbial poderia, entdo, estar adjungido & esquerda do
b . Seguindo linearmente o verbo apés movimento (Costa, 1998, p-
2-36). Este cendrio nao afeta os casos derivados até agora porque
2 fronteira direita do verbo no € de natureza frasal e, portanto,

N30 invoca Alinhe-XP.
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O principio de alinhamento Alinhe XP a direita ndo da conta
do contraste em (12) e (13), entretanto. Também Embrulhe-XP nao
tem nada a dizer sobre estes fatos, porque este principio, se alto em
uma dada hierarquia, jamais permitiria a separagdo de um niucleo
e seu complemento como ocorre em (13). Este exemplo ndo é um
caso isolado do PB, como pode ser notado no contraste entre (21) e
(22). Estes exemplos comparam a seqiiéncia sujeitos N A em sen-
tengas transitivas e intransitivas e notam que retragbes aceitaveis
quando o verbo é transitivo passam a ser inaceitdveis quando in-
transitivo:

@y ( NA X V N )

Café guente esquenta o corpo.
Um chinés louco dangou samba.

(22) (NA)(V) > (NLA)(V)

( NMA XV)
Café guente esquenta.
*? Café quente.

O Café quente sumiu.

"0 Café quente

Um chipés louco morreu.
* Um chinés louco

Nio s6 a transitividade do verbo tem um papel importante,
mas também a do sujeito. Um sujeito sem complemento forga a
criagio de uma fronteira prosédica entre um verbo transitivo e seu
argumento interno, como pode ser notado nos pares minimos em
(23) e (24):
) ( N A ) ( VN)
O canguru australiano dangou samba,

( N A)( VN
A abelha rainha cgmeu yvas.

(24) (N)(VN) = (N)(V)(N)

€. N Jis N AEND
O canguru dangou samba.
* dangou samba

( NX VLUN)
Pedro comey uvas.
* comen uvas
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Os dados indicam que o sintagma fonolégico carregando o
verbo deve estar refletido no sujeito e vice-versa, como esquemati-
zado em (25), que representa 0 mapeamento prosédico sugerido

os dados de percepcdo de retragao acentual de Sandalo e Truc-
kenbrodt (2002). Mais exemplos seguem em (26) a (28).
(25) (N A}V N)(Adv)
(N AXV Adv)N)

(N A)(V N)(Adv)
(N A)(V Adv)(N)
(N A)(V O1)(02)
(N)V)IN A)

@26) [NAL,V[Advl,,,INL,

a | NA J{ V Adv) ( N)
Um café gquente queimou ontem a boca.

{ NN XV  Adv)(N)
losé Carlos come sempre magas.

Mané Pedro compra sempre livros,

- ¢ N A V_Adv X N)
A abelha rainha comeu ontem  magis.

27 [ N X L.V NI, N2,

a ( NN XV N1 ) N2 )
losé Carlos deu um café p(ajra Maria.
b. ( N N X V_N1) ( N2 )

José Carlos comprou tydo plajr(a)o filho,

( N N) VNI) ( N2)
Ana Maria pegou dgua  da bica,

n

@) [NV (N X,

a ( NMYVX N A
José bebe café quente.
* José bebe
b. ( N X V XN A)
A abelha comeu yvas  brancas.
* comeu uvas

e N ) (V)( NA )
Omngurubebeggfégugme.

( N XV NN )
O homem viu José Carlos.
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Sandalo e Truckenbrodt propdem que os fatos do portugués (31) VtransitivoO
brasileiro podem ser derivados pela interagdo entre Alinhe-XP e
um principio de eurritmia que os autores rotularam de Unifor- Comprou og-l“
midade, onde Uniformidade é o principio ndo dominado. Ganhont todos

(29) Uniformidade (Sandalo e Truckenbrodt (2002)): (32) Vinacusativo$

Sujeito e verbo (se adjacentes) sio mapeados em unidades do mesmo * Rolou tudo
tamanho. * Chegou tudo
Alguém poderia ainda tentar argumentar que ndo se trata do [0, Vintumatived
principio em (29), mas que o PB for¢a que os dois primeiros sin- * Nadou tudo
tagmas fonolégicos tenham o mesmo tamanho/peso, sendo um Correu Pedro
principio puramente fonolégico que ndo tem nenhuma relagao (34) VinergativoSS
com a sintaxe. Os dados abaixo sugerem que esta andlise nao esta C
ccrrotas orreu o José Carlos
Nadou Café Quente
(30) [IN Xl & IN Xl V (35) SSVinergativo
(NA) & (NNXV) > (N)A) & (NXN) (V) ' * 648 Carlos correu
( N) (A) & ( NYN X V ) * Café Quente nada
O café gquentee a  Ana Raquel sumiram. * José Carlos nada
*?7Café gquente (36) SSVinacusativo
O JogéCarlos ¢ a Ana Maria morreram. * Um café
quente rolou
7 José Carlos * O sofd branco quebrou
* O José Carlos chegou

Os dados em (30) sdo importantes para se manter (29), por-

que indicam que o sintagma fonolégico carregando o verbo, por (37)  VinacusativoSS$

conter apenas uma palavra lexical, forga o sujeito complexo e co- Chegou o José Carlos
ordenado a ser mapeado em quatro sintagmas fonoldgicos que Quebrou o sofé branco
contém apenas uma palavra lexical cada. Nao se trata de garantir 0 Rolou um café quente

mesmo tamanho/peso para os dois primeiros sintagmas fonol6gi-
cos. Se este fosse 0 caso, cada sujeito complexo seria mapeado em
um mesmo sintagma fonolégico. Os dados em (30) indicam que 0
sujeito e 0 verbo necessitam ser acessados.

Estes dados colocam uma questdo interessante: por que SU-
JEITO? Sujeito ndo é uma nogdo primitiva na teoria gerativa; é
derivado estruturalmente. Os dados abaixo sugerem uma respos-
ta para esta pergunta, que este projeto de estudo tem como obje-
tivo investigar mais amplamente (nos dados abaixo V representa
verbo, O representa objeto e S representa sujeito).

_ Note que os dados (31-33) refor¢am a conclusdo de que SUJEI-
TO € aqui uma nogdo importante, uma vez que o PB se comporta
)de maneira diferente caso o sintagma nominal que segue o verbo
Seja um objeto ou um sujeito posposto. Os dados acima tém algo
‘Mais a sugerir. Os dados (34-37) mostram que o sujeito se compor-
}’h de maneira distinta se ele estd em sua posigao candnica antes do
Verbo ou se estd posposto. Se o sujeito estd em sua posigao candni-
, Uniformidade se aplica (35 e 36). Se o sujeito é posposto, Uni-
dade nio se aplica e 0 mapeamento prosédico é dado por
\in:\h&XP. como pode ser notado em (34 e 37). Este conjunto de
% 0s corrobora a analise sintdtica de Kato e Tarallo (1993) e Kato
2 Rliposo (1994), uma vez que estes autores argumentam que um
SUjeito posposto esta deslocado (isto é, ndo estd adjacente ao verbo)

¥,
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e que a posigao regular do sujeito (o especificador do IP) € preen-
chida por pro. A anilise de Kato e Tarallo (1993) e Kato e Raposo
(1994) é sustentada pelo fato de sujeitos pospostos ndo obrigarem a
uma concordincia verbal de terceira pessoa do plural no portu-
gués coloquial (cf. chegou estas cartas hoje). O sujeito parece concor-
dar com uma terceira pessoa singular (pro). Segundo a formulagao
de Uniformidade de Sandalo e Truckenbrodt (29), adjacéncia sujei-
to-verbo ¢ fundamental para a aplicagio de Uniformidade. A
hipétese que este estudo deve explorar no futuro é a de que
adjacéncia sujeito-verbo é importante porque a fonologia esta
acessando o dominio da concordancia do portugués (SPEC-HEAD
agreement). Se esta hipdtese se provar adequada, teremos um ponto
bastante forte para questionar a visdo tradicional de fonologia,
segundo a fonologia é meramente interpretativa. O PB parece
apresentar um fendmeno fonolégico que acessa uma das principais
relagdes sintaticas, SPEC-HEAD agreement, e isto tem implicacGes
para a configuragio da Gramatica. Resta testar mais amplamente o
modelo proposto com mais linguas brasileiras e apresentar mais
evidéncias para uma fonologia menos interpretativa (isto €, que
pode acessar varios tipos de relagbes da sintaxe). Isto €, espera-se
mostrar com mais for¢a que a prosédia é processada paralelamente
a sintaxe. O Brasil é um local ideal para a realizagao deste projeto
de pesquisa porque conta com 180 linguas indigenas ainda faladas,
sendo que vdrias ja contam com andlise sintatica, conhecimento
fundamental para a realizagdo deste projeto, como pode ser notado
com o caso do Kadiwéu.
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0 188125
Time (s
(D) [jalegi  Jodo]
(HL) (H L)
Queimo Jodo
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Time (5)

[me: me yamaGati

(HL] [HL] H L) (HL)

Disse que atropelou carro José. (i.e. disse que o carro atro-
pelou José, ordem VSO, a ordem nao marcada (i.e. sem topicalizagdo ou
focalizagio)

Letras de Hoje € Filomena Sandalo

—
\
"'\_‘_' e “‘
2.35618
Time (8)
[Jodo dGa iwilegi: lanodi]

(H L H L #H L
Jodio COMP lavar louga (i.e. O Jodo que vai lavar louga, sujeito preposto
para o CP)
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