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Para o estudo da sintaxe
da enunciacio

Sonia Lichtenberg*
@

Resumo - A partir de estudo por nés realizado, tomando como suporte a
Teoria da Enunciagio de Benveniste, concluimos que o sentido requer uma
sintaxe, a qual é promovida pelo sujeito mediante inter-relagdes que sdo esta-
belecidas entre as palavras que compdem o enunciado. Buscando aprofundar
estudos sobre a sintaxe da enunciagio, recorremos a textos reunidos sob o titulo
Fungdes sintdticas, nos Problemas de lingiiistica geral I e nos Problemas de lingiifsti-
ca geral Il. Com base nesta leitura, verificamos uma imbricagio entre lingua,
palavra aqui empregada na ACEpCan saussuriana, ¢ enuncigio, POis o sujeito,
para expressar sentido, se apropria da lingua e organiza o sintagma, conside-
rando um modelo pela lingua previsto. Este sintagma configurado pelo sujei-
to se insere no quadro da lingua, podendo ser atualizado sempre que a referén-
cia assim o exigir. Como os textos lidos sio de cunho deseritivo, nos preo-
cupamos em identificar, nos trabalhos de Benveniste, os estudos que funda-
mentam este entrelacamento entre associagies e conexdoes. Até o momento,
NOs parece que o artigo “Os niveis de andlise linguistica” aponta que, para este
autor, relagbes associativas ¢ relagoes sintagmaticas sd0 concomitantes, se
estabelecem no fio do discurso, em funcio de referéncia, 0 que nos leva a crer
na existéncia de.uma Lingtiistica da Enunciagio diferente da Lingiistica Saus-
suriana, mas que releva a nocio de signo enquanto unidade distintiva.

Da lingua para o discurso

A partir de estudo por n6s realizado sobre palavras classica-
mente consideradas como indefinidos, o qual se centra no sentido e
toma a Teoria da Enunciagao de Benveniste como suporte!, dentre
as conclusdes que se apresentam, destacamos uma: a atribuicao de
referéncia exige uma sintaxe.

Neste estudo, que considera a nocio de intersubjetividade - o
sentido promovido pelos locutores - ¢ a de atribuigao de referéncia
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a uma determinada situagdo — pessoa, tempo, espago — pois, nesta
teoria, sentido implica referéncia, os indefinidos sao vistos como
palavras no enunciado ja que, tendo-se como objetivo o estudo da
enunciagdo, é o enunciado o seu produto, a materialidade que
permite a observagao da lingua em funcionamento.

Palavra ne enunciado, na teoria escolhida, pressupde o estabe-
lecimento de inter-relagdes: o apropriar-se da lingua toda para ex-
pressar uma idéia que refere, prevé agenciamento de signos na lin-
gua e sua atualizacao no discurso. E atualizagdo implica estar no
enunciado, criando referéncia tinica relativa a eu-tu-agui-agora, em
convivéncia e em conivéncia com outras palavras. Pela oposicao,
mas também pela solidariedade que se estabelece entre as palavras
que compdem o enunciado, a idéia é expressa; sdo relagdes sintdti-
co-semanticas que configuram o enunciado como expressdo desta
idéia, imprimindo-lhe, assim, carater de singularidade; a situagao é
Gnica, o enunciado também o €: a idéia € tnica, e as palavras que
compdem o enunciado devem apresentar uma certa organizagao
para que esta idéia assim se expresse.

Assim, pela maneira como esta teoria se apresenta, ou seja,
pelas relagdes que prevé, a sintaxe se interpde, ainda que nao seja
fim. Alids, mesmo que seja estabelecido o seu estudo como meta,
jamais sera fim, sempre serd meio: é a expressao da idéia que exige
uma certa configuragao das palavras no enunciado.

Tendo-se a enunciagdo como pressuposto, relevando-se sujeito
e conlexto, as palavras cujo sentido a tradi¢ao impde como o de
indefinigdo, tendo por base a significagdo que tém na lingua, podem,
no uso da lingua, transpor este limite e apresentar-se com sentidos
outros.

Submetidos a enunciagao, os indefinidos podem expressar in-
definigdo, assim como definigdo, definigdo parcial ou, até mesmo, defi-
nigao e indefinigio, dependendo das palavras com as quais se inter-
relacionam no enunciado, ou, ainda, nenhum destes sentidos, ao
indicarem referéncia ausente. Assim sendo, verifica-se que ndo se
sustenta a idéia de que, tomado um enunciado, cada palavra fique
adstrita a um grupo, no caso destas, a um grupo nontinal. E o caso,
por exemplo, das palavras estudadas que indicam nogao de defini-
a0 ¢ de indefinigio, Certas palavras podem circular pelo enunciado,
inter-relacionando-se com qualquer palavra ou expressao.

Além desta constatagao - a inobservancia de limite imposto
pelo sintagma, palavra que aqui deve ser tomada, levando-se em
conta a teoria gramatical — outras se fazem presentes. Uma diz
respeito a hierarquia que se afirma existir entre as palavras que
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compdem o sintagma; outra, em que a nogio de sintagma também
importa, € relativa ao papel normalmente atribuido aos restritivos

) Ao se examinarem as ocorréncias de indefinidos, identificadc; o
sintagma no qual constam, observa-se que desempenham o papel
de nuclear ou de periférico, critério a partir do qual Moura Nevl:;
em sua Gramitica de Usos do Portugués (2000, p. 535-6), os classifica
A inserdo deste critério de classificagio permite perceber que <;
sentido expresso pelas ocorréncias destas palavras nao se mantém
estavel pelo fato de serem nuclear ou periférico (Lichtenberg, 2001
p- 232). Deste modo, a posigdo ocupada no sintagma, consideran.
dq-se 0 grau de importancia atribuido por algumas teorias - ser o
niicleo/nao ser o niicleo ~ nao ¢ fator determinante para a expres-
sdo de indefinigao, de definiao, de definicao parcial ou de definj-
¢ao e indefinigao.

A restricao também nao pode ser vista como determinagio de
sentido. Apresentam-se como restritivas nio apenas expressoes as
quais € geralmente atribuida esta fungio, outras também a exer-
cem, apesar de ndo se enquadrarem como tal. Além disto, 0s senti-
dos apresentados pelas palavras em estudo nao se submetem
existéncia de um restritivo, pois tanto indefinidos como definidos
apresentam restritivos e, em algumas situacdes, estes desempe-
nham outras fungdes. diferentes daquelas que lhes sao classica-
mente designadas (Lichtenberg, 2001, p. 232).

As revelacoes relativas as combinagdes de palavras, propicia-
das por analises, ndo se restringem a estes casos que, no ambito
dos estudos sobre a sintaxe, podem ser considerados os mais co-
nhecidos. As inter-relagdes promovidas pelo sujeito com a finali-
dade de referir uma situagio que considera eu-tu-aqui-agora, apre-
sentam os até entdo indefinidos exercendo a fungao de substitutos
abreviativos, ou seja, retomando palavra ou expressao ja presente
no enunciado, atribuindo referéncia ao ja referido. Nesta substitui-
¢d0, 0 que se verifica é que, além de ela nao ficar restrita a signos
lexicais, o chamado indefinido exerce fungdes vérias, sendo possivel
observi-lo desempenhando papel duplo, a de substituto abreviativo,
apresentado sentido de definigdo, e outro. ao inter-relacionar-se
com outras palavras presentes no enunciado, neste caso com nocao
de indefinigao (Lichtenberg, 2001, p. 233).

Ainda se podem citar certas combinages de palavras nas
quais as em estudo exprimem idéia de aspecto (Lichtenberg, 2001,
P- 234). Sao outras as classes de palavras em que se costuma obser-
var esta nogao; também sdo outras as classes de palavras que 0s
estudos classicos costumam apontar como passiveis de se combi-
narem com palavras que indicam aspecto. As palavras em questdo,
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combinadas com outras palavras porque a idéia quer-se expressa,
rompem com o que se lhes atribui como sentido e, assim, desco-
nhecem a rigidez das classificagoes.

Com este estudo, pode-se concluir que, sob a dtica da enun-
ciagdo, palavras que sao tidas, sempre e exclusivamente, como
indicag@o de indefini¢ao e, por isto, obedecendo a certos padrdes,
nao se apresentam como tal; a regularidade inexiste. Estas palavras
tém, na lingua, esta significagdo, porém, no uso da lingua, em con-
formidade com outras palavras, influenciam e sao influenciadas: a
idéia refere uma situagdo tnica, que pressupde sujeito e contexto, e,
para tal, as palavras que compdem o enunciado, conservando, pelo
menos em parte, a nogao que tém na lingua, formatam-se a idéia,
atualizam-se, e esta atualizagio é decorréncia de uma reciprocida-
de e solidariedade que mantém entre si. O uso da lingua implica
referéncia e nada mais. Entretanto, se para a atribuigao de referén-
cia, o sujeito molda o enunciado, importa saber quais sdo os meca-
nismos lingtiisticos implicados em tal organizagdo que esta a servi-
¢o de um dizer, ja que os que sao apontados pelos estudos da gra-
matica e de outras teorias lingiiisticas, por estes ndo a considera-
rem, nao dao conta da lingua submetida a enunciagio.

Com este estudo, também, apesar das conclusdes que ele
propiciou, tem-se a sensagdo de esgotamento do tema sintaxe nos
textos ordinariamente apontados como os portadores dos funda-
mentos da Teoria da Enunciagdo. Neles, por mais que se esquadri-
nhem os meandros do que representa a lingua em funcionamento,
o percurso apontado é sempre 0 mesmo: da lingua - a possibilidade
de, as virtualidades — para o discurso — a materializagio, a “idéia” -, no
qual a palavra € parte - parte da lingua porque ¢ conceito, mas nao
todo o conceito, pois somente aquilo que a referéncia convém; par-
te do discurso porque conceito da lingua, que ja nao é mais apenas
lingua, mas emprego resultante de conexdo.

Embora o estudo do que venha a ser sintaxe nesta Teoria da
Enunciagdo, nestes textos cesse aqui, formulamos a hipétese de
que outros possam nos fornecer elementos que nos permitam me-
lhor compreender os mecanismos da sintagmatiza¢do-semantizagao,
tendo-se sempre presente constatacdo feita a partir do estudo dos
indefinidos: as conexdes sao promovidas pelo sujeito compulsoria-
mente, sao requeridas pelo sentido.

Entrecruzamento de “ambitos”

Nao s6 o titulo Fungdes sintiticas do que se apresenta como
Quarta Parte dos Problemas de lingiiistica geral 1 e Problemas de lin-
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giiz'st{'ca geral Il nos incita a leitura, com o intuito de darmos pros-
Seguimento a este estudo, mas também outros trabalhos cujos ay.

tores voltaram sua atengdo para o estudo da sintaxe em Benvenis.

te? nos autorizam a empreender nestes textos uma procura.

Na auséncia de um norte que ndo seja outro que a hipétese de
alguma pista, ja que os trabalhos que mencionamos nao respon-
dem ao que queremos encontrar, realizamos a leitura de alguns
textos que integram Fungbes sintdticas, a saber: “Formas novas de
composicao nominal”, “Fundamentos sintiticos da composicao
nominal” e “Estrutura das relacdes de auxiliaridade”.

Nao apenas a escolha destes textos é aleatéria, como também
© € a ordem em que eles sdo aqui tratados. Deles selecionamos
somente aquilo que nos convém no momento: uma apresentagao
sumdria que nos permita, no final deste escrito, discernir um rumo
para estudos futuros.?

Em “Formas novas de composi¢io nominal”, Benveniste
apresenta um relato da situagio em que se originou 0 composto
n.ucrobe.‘A atuacao de Sédillot, um cientista que cria um termo per-
tinente a ciéncia médica, nos permite observar que, a partir de des-
cobertas realizadas por Pasteur, os cientistas utilizavam uma frase
com a qual afirmavam a existéncia de seres que tém vida ¢ que sio
extremamente pequenos e, com base nesta frase, Sédillot se apropria
de dois signos - mikros (pequenoc) e bios (vida) -, combina-os e forma
a palavra microbe, a qual revela que de mikros é tomada uma “par-
te”, com indicacao de dimensao.

Ao ser criada esta palavra, Sédillot considera o sistema da
lingua, o que ¢ confirmado por Littré, lingtiista que avaliza este
neologismo: microbe, microbie, aérobie, anaérobie, Assim, microbe pas-
$a a ser usado no meio cientifico e, também, entre os leigos: no
primeiro grupo de usudrios correspondendo, cremos que quase
sempre, a ser vtwo cuja dimensio é infinitamente diminuta (o que a
ciencia autoriza a dizer); no segundo, dependendo do enunciado
em que se insere, com este sentido ou com outro.

No estudo das sinapsias, que, segundo Benveniste, nio devem
ser confundidas com os compostos, verificamos que sinapsias sao
“combinagdes explicitas”, formadas por unidades lexicais inde-
pendentes, identificaveis separadamente e organizadas segundo os
modelos sintdticos. Sao, portanto, sintagmas-signo, diferentes,

2 : .
Estes autores sio Portine ¢ Lazard, cujos estudos se encontram, respectivamente, em

Benveniste et la question de la fondaction d ‘une syntaxe ¢ Benveniste et la syntaxe générale.
As reflexdes que aqui apresentamos se inserem entre outras, a partir das quais ¢la-
boramos uma tese de Doutoramento sob a orientagdo do Prof, Dr, Valdir do Nasci-
mento Flores.

3
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portanto, de sintagmas nominais resultantes de combinagdes pro-
movidas pelo locutor.

Estas formas sao muito comuns na nomenclatura técnica, pois
tém “carater tinico e constante” (1989, p. 176), mas nao restritas a
ela, cuja fungdo se extrai de uma relago de pertenga e de oposicio -
algo que pertence @ uma classe ou a um conjunto e que ¢ o que os demais
elementos ndo sio - que visa a especificagio. Obedecem a um mode-
lo dado pela lingua: presenga de juntores e ordem dos elementos —
determinante, o especificador, e determinado, a classe ou conjunto,
—além de auséncia de artigo antes do determinante e, normalmen-
te, juritores 2 ou de (Benveniste estuda o francés).

Quanto aos compostos, diz Benveniste que “representam a
transformacao de certas oragdes tipicas, siniples ou complexas, em
signos-nominais” (1989, p. 163). Nestes, a sintaxe transparece por
meio da maneira como os termos se apresentam. Ha uma diversi-
dade de formas, decorrente da idéia que o enunciado expressa,
pois 0s compostos, signos formados por dois termos, sio formas
constituidas implicitamente por predicagdes.

A descrigao deste processo apreendido por meio do estudo
da composi¢do nominal parece causar a impressao de que estamos
falando de duas sintaxes: a da lingua e a da enunciacio. Pode-se
apresentar esta diferenciagdo — e continuar-se-4 agindo assim -,
mas exclusivamente para fins de exposigao das relagdes que se dao
no sistema porque s6 hd uma sintaxe - a do sistema-, totalmente
diversa da que ¢ proposta por outras abordagens que pressupdem
uma sintaxe pré-estabelecida, um conjunto de estruturas indepen-
dentes da expressao de um sentido, mas que, ao mesmo tempo,
promovem e regulam o sentido.

A sintaxe que estd sendo aqui anunciada, que é depreendida
a partir destes trabalhos de Benveniste, é o colocar a lingua em fun-
cionamento por um ato individual de utilizagdo — o préprio conceito de
enunciagao - agdo particular, singular, que refere uma situacio
enunciativa, entretanto, exatamente porque considera uma situa-
¢ao que nao envolve apenas quem realiza este ato e visa a um fim -
a expressao de uma idéia para um outro -, é regulada por este ou-
tro, que representa o coletivo da lingua.

Benveniste considera os compostos como transformagdes de
enunciados, e a diversidade de tipos apresentados ¢ conseqiiéncia
da idéia que ¢ expressa nestes enunciados. E a forma de um com-
posto, a maneira como seus membros se dispdem, que permite 0
reconhecimento das relagdes que se estabelecem entre as palavras
que o constituem. Existe, portanto, nos tipos de compostos estuda-
dos, uma sintaxe latente, que ¢é reconstituida cada vez que tais sig-
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nos sao atualizados. H4 uma sintaxe da enunciagao que se impge 3
lingua, ha uma sintaxe da lingua que sinaliza uma forma compati-
vel com a idéia a ser manifestada.

Nas sinapsias, nao transformagdes, mas sintagmas que se in.
cluem na lingua tal ¢ qual foram enunciados, o mesmo ocorre. O
locutor ¢ livre para atualizar os signos com os quais denomina
especifico, tanto os nominais como o juntor, porém, como objetiva
dar_ nome a algo que se distingue em uma classe ou conjunto, e
assim quer que este nome seja interpretado, recorre a um para-
digma que abriga nomes de outras criages, 0s quais se configu-
ram por apresentar nominais dispostos em uma certa ordem, inter-
ligados sintaticamente, mediante um juntor.

Estes artigos de Benveniste sobre sintagmas nominais ndo s¢
permitem a compreensdo da articulacio lingua-discurso pela via
da atualizagdo dos signos, mas também possibilitam que se perce-
ba o trabalho do locutor na lingua, por meio do qual a lingua ndo é
estanque nem excludente, ja que inclui formas que na e pela enun-
ciagdo sdo produzidas. Por outro lado, se hi modelos sintaticos a
considerar, uma garantia de pertenca a lingua, a producao de sig-
nificacdes objetiva a atribuicio de co-referéncia: a linguagem ¢
para viver, um locutor semantiza e, porque semantiza, sintagmati-
Za para um alocutdrio.

Em “Estrutura das relacdes de auxiliaridade”, Benveniste se
propde a estudar paradigmas verbais do francés moderno os quais
apresentam sintagmas formados por meio do processo de auxilia-
§30. No final de seu trabalho, com base nas andlises feitas, estabe-
lece principios que regem a estrutura formal destes sintagmas. O
autor se coloca, portanto, no campo do “coletivo™ a lingua segue
algumas regras ao serem organizados sintagmas “por auxiliacio”.

Se tal conclusdo é possivel, é porque as analises também as-
sumem esta orientagao. Temporalidade, didtese e modalidade, que
expressam ou podem se expressar pela via da auxiliagao, se estru-
turam de acordo com certos padrdes, que, a0 mesmo tempo em
que mantém caracteristicas comuns, as distinguem.

_Na auxiliagio por modalidade, Cujo sintagma apresenta pos-
sibilidades varias, tanto em relagdo ao auxiliante como ao auxilia-
do, 0 qual se apresenta no infinitivo, se distinguem os modalizan-
tes por fungio e os modalizantes por assungdo. Os modalizantes por
fungao sio os verbos ponveir e devoir, modalizantes por exceléncia,
ind}caqéo de possibilidade e de necessidade, respectivamente. Os mo-
dalizantes por assuncio sao verbos que, via de regra, ndo tém esta
fungdo e que, por uma atividade do locutor, passam a expressar
no¢ao de modalizacio.
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Pouvoir e devoir, modalizantes por natureza, figuram no para-
digma nao estabelecendo distingao relativa a flexao de pessoa
gramatical: je peux chanter, tu peux chanter, il peut chanter. Ja os de-
mais modalizantes exprimem sentido diverso ao serem flexiona-
dos: j ‘espeére chanter, tu espéres chanter, il espere chanter.

Benveniste, mesmo que ndo indique diretamente esta altera-
¢ao ao tratar a auxiliagdo de modalidade - e por que fazer isto se ja
o havia feito em trabalho anterior? - indiretamente a sugere, pois
os exemplos que envolvem estes verbos nao mais apresentam a
flexdo de 3* pessoa gramatical, mas a de 1% je crois, je pense, j'estime,
je veux, je désire...

Seria apressado dizer que o autor, ao apresentar exemplos na
1* pessoa gramatical, releva a nocdo de intersubjetividade? Do mes-
mo modo, seria incorreto afirmar que a lingua stricto sensu, o “te-
souro™ depositado no cérebro de todos os individuos que perten-
cem a mesma comunidade lingiiistica, acolhe, em seus paradig-
mas, formas que contém o sujeito e a situagio enunciativa?

E o préprio Benveniste que nos da estas respostas em Da Sub-
Jetividade na Linguagem, texto anterior ao que trata das estruturas
de auxiliaridade, ao discutir a diferenga entre pessoa e ndo-pessoa,
entre eu e nao-eu, tomando como apoio verbos semelhantes aos que
constituem sintagmas que expressam modalizagao.

Neste texto, que ora examinamos, Benveniste diz que:

De maneira geral, quando emprego o presente de um verbo de trés pessoas
(segundo a nomenclatura tradicional), parece que a diferenga de pesson nio
ocasiona nenhuma mudanga de sentido na forma verbal conjugada. Entre je
mange e tu manges e il mange ...}, hi de comum e de constante o fato de
que a forma verbal apresenta wma descrigdo de uma agdo. atribuida respec-
tivamente, ¢ de maneirg idéntica, a “eu”, a “tu”, a “ele", [...] Isto dd a im-
pressdo de wma evidéncia, ji implicada pelo alinhamento formal no para-
digma da conjugagdo (1995, p. 290).

Se, em je mange, tu manges il mange, a forma do verbo indica
descrigao de uma agdo, o mesmo se verifica em je peux, tu peux, il
peut, a apresentagao de uma possibilidade, ou em je dois, tu dois, il
doit, a apresentagao de um dever. Entretanto, em relagdo a je crois,
forma que, no processo de auxiliagdo, constitui je crois chanter,
Benveniste afirma que ndo “ me descrevo ‘crendo’ quando digo je
crois (que...)" pois je crois (que...) “ndo é absolutamente o objeto do
enunciado” ja que “equivale a uma afirmagao mitigada™ (1995, p.
290).
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Assim, je crois chanter, uma forma inserida no paradi
modalizagdo por auxiliagio - je peux chanter, je dois chanter, je cro;
cha_nter — visando simplesmente ao cumprimento de uma re, o
estipulada pelo francés moderno, apresenta distingdo relativa &:
duas primeiras formas porque inclui a enunciacio no enunciado
_ Além de je crois, Benveniste estuda outros verbos - je présu;ne
Je¢ suppose, 0s quais expressam uma atitude: je jure, je promets, e
Sarantis, nos quais a enunciagao se identifica com o préprio ato f
todos passiveis de exercerem a fungdo de modalizantes em um
sintagma; porém escothemos, dentre estes, apenas croire porque
coincide com o que ¢ detalhadamente analisado em “Estrutura 3as
re!aq6e§ de auxiliaridade™, ao ser estudada a sobremodalizacio. Ago-
ra, em je crois pouvoir affirmer que (e também em je crois vous com-
prendre), Benveniste diz que Je crois apresenta um valor enfraque-
cido em comparagao a indicagao de convicgao expressa em je crois
cela, je crois &, je crois en, je crois que..., formas em que n3o ha auxili-
agdo em conseqiiéncia do modo como se estruturam (1989, p. 196).

Como Benveniste conceitua modalidade como “uma asser¢ao
complementar referente ao enunciado de uma relagao™ (1989
p.132), il crois chanter, tu crois chanter, que apresentam auxiliante
com sujeito gramatical explicito, idéntico ao sujeito implicito do
auxiliado, se alinham no paradigma a je crois chanter, porém sdo
como vimos, formas semelhantes quanto a estrutura, mas diferen-
tes, pois na ultima se verifica a presenga de e e a implicagdes que
isto acarreta para a _sigx}ificaqéo, enquanto, nas demais, a sua au-
3?;:13 2 e(:‘ lnao—eu ou a nao-pessoa -, dai a descrigio, sob o ponto de
. Eftes sintagmas - sinapsias, compostos, relaces “por auxilia-
nda@e_ ~ constituem o sistema, que nao pode ser fracionado em
.s.emxétxco € em semantico, o espaco das “regularidades” e o da
‘irregularidade”, que é vista como liberdade, criagdo, excegdo, so-
bra, etc., porque é unicamente o sistema. A enunciagao € o sistema
POr que o constitui e por que o requer?

Uma linglistica da enuncia¢ao?

Benveniste, nestes artigos que versam sobre fungdes sintati-
€as, nos remete a dupla interpretancia da lingua: reconhecimento
relativo ao signo e compreensio relativa ao discurso.
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Ora, isto ¢ perceptivel quando, tomando-se um composto,
uma sinapsia ou um sintagma formado “por auxiliagdo™ como,
por, exemplo, eu creio saber, €, a partir de outros sintagmas existen-
tes na lingua (memdria associativa), verificamos que sua sintagma-
tizacdo se da segundo um modelo. “Chapéu existe? Sim. Chameéu
existe? Nao." As respostas, ainda que calcadas em fendmenos de
outra natureza, sao dadas imediata e automaticamente pela mesma
razao.

Também que estes sintagmas se originem de enunciados nao
nos causa davida nenhuma. Navio-escola é navio que é escola: navio €
a denominagao, o determinado; escola € 0 especificador, € o deter-
minante. Entdo, navio-escola, em um enunciado, suscita outro
enunciado; navio-escola é um signo virtual.

Forma ¢ fungdo ou forma e sentido estao na lingua e estao no
discurso, ou, ainda, sio da lingua e sao do discurso, porém nao
pertencem a duas situagdes estanques ¢ dissociadas, mas entrela-
cadas, imbricadas. Nao € isto que percebemos em relagdo a micro-
be? Como chama-lo: signo ou palavra? Quando é signo? Quando é
palavra? Ou poderiamos perguntar de outras maneiras: quando €
lingua ou quando ¢é discurso?

Nos artigos quem lemos, Benveniste apresenta trabalhos de
cunho descritivo, e nos parece que, por este motivo, ao acompa-
nharmos as sucessivas relagdes que este analista estabelece, conse-
guimos compreender esta rede que se tece no sistema: ora associa-
gOes, ora conexoes, ou ora reconhecimento, ora compreensao, mas
sempre sintaxe ou sempre conexao!

Perguntamos, entdo, onde encontrar fundamentos teéricos
que sustentem esta percepgio de que a sintaxe é sempre apenas
uma e emana da enunciagio? Estariam eles ou parte deles na mu-
tacdo do signo em palavra, exposta no texto Os Niveis de Andlise
Lingiiistica, a0 serem tratadas as nogoes de forma e sentido, a primei-
ra relativa a decomposicao de uma unidade em elementos consti-
tuintes, a segunda a capacidade de uma unidade integrar uma
unidade de nivel superior?

Quando se diz que um determinado elemento da lingua, curto ou
extenso, lem um sentido, entende-se uma propriedade que esse e-
lemento possui, enquanto significante, de constituir uma unidade
distintiva, opositiva, delimitada por outras unidades, e identificivel

ra os locutores nativos, de quem essa lingua € a lingua. Esse “'sen-
tido” é implicito, inerente ao sistema lingiiistico e as suas partes. Ao
mesmo tempo, porém, a linguagem refere-se ao mundo dos objetos,
a0 mesmo tempo globalmente, nos seus enunciados completos, sob
forma de frase, que se relacionam com situagoes concretas e especi-
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ficas:‘e sob. forma de unidades inferiores que se relacionam com “ob-
jetos™ gerais ou particulares, tomados na experiéncia ou forjados
la convengdo lingiiistica (1995, p. 136-137). J

Admitir que o signo, en i
: gno, enquanto signo, sé possa ser reconheci-
do como unidade da lingua, ou seja, tenha um sentido, sem que se
po‘ﬁia dizer nac}a mais sobre este sentido, e que passe a ser compre-
endido - o sentido € tal - no enunciado, representa dizer que rela-
t2;’>;easbea.<ssocl xatxvasfs e drelques sintagmaticas sdo concomitantes, se
ecem no fio do discurso, entdo, no enunciado :
em fungao da referéncia. NI
Como, ao ser retirada a
_ , palavra da frase, 0 que resta é um
signo que s6 pode ser reconhecido como um elemento da lingua
ou s'e)a‘ elemento que se opde a outros, é no discurso que o sigro
:ij eti:;g;rfgo - palavra -, mediante associagdes promovidas pelos
€ por isto as associagoes sdo esta i
s G $ € ndo outras quaisquer),
Falar disto € falar de uma outra lingiiistica que ndo parece ser
Zgugsu_nana. mas que inclui a nogao de signo enquanto unidade
lstmlgn;a eziasslm. possibilidade de co-referéncia.
alar desta lingtiistica também nao re
. presenta falar de um
acrésc!:mo a §aussure porque nao ¢ tomada a teoria do signo para
complementa-la com a teoria da frase, ja que a frase acolhe o signo
atribuindo-the papel de atuar, a0 mesmo tempo, em duas dimen-
sdes: na ordem do paradigma e na do sintagma.
por meio da mutagao signo-palavra ou palavra-si
_ neio d _ -signo que se
g:_cphca a existéncia de uma sintaxe que ndo ¢ da h’ngu%\. ngm do
iscurso, mas da lingua-discurso? E por meio da compreensao dos
mecanismos desta sintaxe que se funda uma Lingiifstica da Enun-

ciagao?
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