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Coube a seu filho Alvaro Porto Alegre a conservagao dos originais,
bem como a iniciativa e varias tentativas de edi¢do do Popularium,
algumas com éxito parcial. Apés seu falecimento, em 1969, a vilva,
poetisa Adecarlice Ferreira Porto Alegre, confiou a missdo de promo-
ver a edigdo ao Circulo de Pesquisas Literarias. Este, em 1976, en-
dossou aquela atribuicdo & Editora da UFGRS, que, apos longo prepa-
ro editorial e grafico, tem a satisfagdo de colocar a disposicao do pu-
blico este alentado volume da obra de Apolinario Porto Alegre. A edi-
¢éo contou com o decisivo apoio do Instituto Estadual do Livro, da Se-
cretaria de Estado da Cultura do Rio Grande do Sul.

E importante a leitura da Nota dos Editores: E com satisfagdo que
apresentamos ao publico a segunda edi¢ao do Popularium no ano em
que se comemora o centenario da morte de Apolinario José Gomes
Porto Alegre (1844-1804).

Os originais do Popularium foram reordenados e reorganizados
por um trabalho meticuloso de Lothar Hessel, sempre com a preo-
cupagao de conservar a singularidade e a fidelidade aos documentos
originais.

O livro, agora acrescentado de uma segunda parte inédita, é resul-
tado de um profundo desejo de documentar as tradigbes culturais do
Rio grande do Sul e de olhar para esses saberes do dia-a-dia que es-
tao perpetuados na memaoria.

As paginas 12 a 492 da primeira parte sdo reprodugdes fac-
similares da publicagao anterior, exceto a pagina 18, diagramada no-
vamente, mas com o texto e a foto da primeira edigdo. Os folios (na-
meros que identificam as paginas) foram recompostos, mas com a cor-
respondéncia mantida.

O trabalho seguiu um caminho longo. Fruto de uma parceria com
o Instituto Estadual do Livro, ele agora se materializa nesta segunda
edi¢do revista e ampliada, gra¢as ao somatério de esforgos das equi-
pes e colaboradores das instituicoes envolvidas.

Esta obra é acessivel ndo s6 aos filblogos, mas a todos aqueles
que se interessam e querem compreender as tradi¢gdes gauchas.

A muitas pessoas deve-se a edigao deste monumento da cultura
linglistico-filolégica, o mérito maior € do paciente, perseverante e cla-
rividente Prof. Lothar Francisco Hessel.

Prof. Ir. Elvo Clemente
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A Teoria da Enunciacao
e a escrita
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Nar_ciso irremedidvel, pouco importa grafe “eu” ou “tu” ou “ele”, o
escritor fala sempre de si mesmo (Edward Lopes, 1993, p-17).

Resumo ~ Este artigo aborda a relagio entre a Teoria da Enunciacio e a escri-
ta. Trés pontos norteiam a discussdo: o primeiro trata especificamente da
nogao de escrita assim como apresentado no CLG, isto €, como representante
da oralidade; o segundo ponto abordado postula a possibilidade da reabilita-
¢30 da escrita desvinculada da idéia de representagio, vendo-a como um
sistema; o terceiro item procura na Teoria da Enunciagdo um aporte tedrico
que permita abordar a escrita como um lugar de enunciagio.

Introdugdo

O objetivo desta reflexdo ¢ procurar situar na teoria da enun-
clagao um aporte teérico para as questoes referentes a escrita. Tal
posicionamento propicia a presenca de trés questdes como condi-
¢ao metodoldgica: (a) por que tratar de escrita se o seu estatuto
sempre foi secunddrio em relagao a oralidade? (b) qual conceito de
escrita Poderia interessar a enunciagao? (c) é possivel encontrar em
Benveniste alguma alusio a escrita que sustente essa aproximagao
tedrica?

Cada uma das trés questdes pode ser justificada em fungao
dgs pressupostos que mobiliza: a primeira permite reabilitar a es-
crita, dando-lhe um lugar no quadro dos estudos lingiiisticos; a
segunda possibilita desvincular a nogao de escrita da idéia de re-
Presentagao da fala - oralidade - e vé-la como uso do sistema; a
terceira considera que abordar a escrita pelo viés da enunciacio é
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reservar uma instancia especifica de teorizagao sobre a subjetivi-
dade na linguagem escrita.

1 A escrita reabilitada

Muito antes de Saussure apregoar a “tirania da letra susten-
tando que a escrita obscurece a visao da lingua; nao € um traje,
mas um disfarce” (1991, p. 40), Aristételes, de acordo com Platao,
afirmou com relacdo a natureza da escrita que “os sons emitidos
pela voz sdo simbolos dos estados da alma e as palavras escritas,
os simbolos das palavras emitidas pela voz” (Da interpretagao, 16 a
3). E antes deles, os sofistas acreditavam que a linguagem sé con-
duzia a si mesma, por isso, bastava apenas falar para dizer a ver-
dade (daf a forga do juramento). Somente através da palavra seria
possivel transmitir o verdadeiro conhecimento, pois ¢ necessaria a
presenca de quem fala e de quem escuta no momento mesmo em
que a conversa se dé. Por esse angulo, a presenga fisica seria a ga-
rantia de verdade, e estar ausente, fazendo-se representar através
da escrita, em nada garantiria o comprometimento do autor.!

Inegavelmente, a fala ¢ a caracteristica que distingue sobre-
maneira 0 homem do animal, e por esse angulo, a fala seria consi-
derada como um fato biolégico, e a escrita como um fato cultural.
No século XVIII, Rousseau afirmava: “expressam-se 0s proprios
sentimentos ao falar e as préprias idéias quando se escreve” (2003,
p. 118) reforando o entendimento de que a escrita se prestaria
mais ao exercicio da razao, enquanto a fala seria a expressdo das
emogdes humanas. Razio e emogao, corpo e alma, fala e escrita. Eis
o homem, desde sempre cindido, dividido entre o bem e o mal, a
se debater entre a binariedade que assombra a alma humana.

Por tudo isso, o objeto da lingiiistica ndo € a escrita. Talvez
nao seja exagero afirmar que durante a maior parte do século XX a
lingiifstica ignorou a escrita, no que pese as idéias difundidas pelo
grupo de lingiiistas pertencentes a escola de Praga. E possivel que
essa atitude seja ainda uma reagio contra a tradigdo dos estudos
lingiifsticos iniciados antes mesmo do século XIX. Por essa época,
os estudiosos que se dedicavam as pesquisas relativas a lingua
possuiam um espirito avaliador e estavam preocupados em erradi-

' Derrida (1973, p. 21) sustenta a existéncia da boa e da m escritura: "boa e natural, &
inscricdo divina no coragdo e na alma; perversa ¢ artificiosa, a técnica, exilada na ex-
terioridade do corpo: Madificagio totalmente interior do esquema platonico: escritu-
ra da alma ¢ escritura do corpo, escritura do dentro e escritura do fora, escritura da
consciéneia e escritura das paixdes, assim como hd uma voz da alma ¢ uma voz do
corpo: A consciéneia é a voz da alma, as paixdes sdo a voz do corpo’™ { Profissio de Fé).
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car os erros lingiiisticos. Para esse fim, a escrita estaria sob medida.
Além disso, os estudos diacronicos, principalmente as pesquisas
referentes a etimologia histérica, direcionaram a atengao para a
escrita como uma forma conservadora em oposicao a fala, menos
sujeita as pressoes sociais. ‘
~ Toda essa bagagem relacionada com o estudo prescritivo da
lingua estigmatizou o surgimento da lingiiistica sincronica cuja
base epistemoldgica ancorava-se em uma ciéncia basicamente des-
critiva: 0 que interessava era a lingua em uso, nao mais sua ade-
quacao as regras prescritas pelos puristas. Para os estudiosos dedi-
cados a uma abordagem mais inovadora, a expressao oral era o
lugar por exceléncia para tal investigagio. Dessa distingdo entre a
abordagem tradicional da filologia e a lingiiistica como uma cién-
cia autonoma - em que a palavra falada era primazia - resultou o
preconceito em relagao a validade da escrita como objeto de estu-
c’io. A aceitagdo da primazia da lingua falada foi uma conquista
ardua para a lingtiistica e o fato de ter ultrapassado a idéia de
olhar a fala somente através de sua representagao escrita significou
um avango tao grande que conceder qualquer espago para a escrita
representaria um recuo.
E facil entender as razdes que fizeram com que Saussure, ja

na introdugao do Curso de Lingiiistica Geral, ndo economizasse
criticas em relagao a escrita:

Lingua e escrita sdo dois sistemas distintos de signos; a tinica razio
de ser do segundo € representar o primeiro; o objeto lingiiistico nao
se <'le{me pela combinagio da palavra escrita e da palavra falada; es-
ta tiltima, por si s6, constitui tal objeto. Mas a palavra escrita se mis-
tura tdo intimamente com a palavra falada, da qual é a imagem, que
acaba por usurpar-lhe o papel principal; terminamos por dar maior
importancia a representagio do signo vocal do que ao préprio signo.
E como se acreditissemos que, para conhecer uma pessoa, melthor
fosse contemplar-the a fotografia do que o rosto (1991, p. 34).

O lugar da escrita é, portanto, o de representar o signo vocal,
com toda a carga depreciativa que este lugar lhe reserva: ser a
imagem imével de um fendmeno vivo, ocupando um espago que
ndo the pertence. Um vicdrio apenas.

O cerne da questao ¢ evidente. Saussure considera a escrita
como representagao da lingua oral, e sob essa impressao seguem-
se, no CLG, numerosas declaragdes depreciativas sobre a escrita. A
ortografia € citada como sendo capaz de influenciar a prontincia
Viciosa de certas palavras, e a argumentagio contra a escrita refor-
$a a idéia de que a lingua independe da escrita. E possivel notar,
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no entanto, uma certa alteragao nas reflexdes saussurianas no de-
correr do Curso? e precisamente essa mudanga de rumo é que
permite reabilitar a escrita no quadro dos estudos lingliisticos.

2 A escrita liberta do som

Embora seja inegével a exclusao da escrita como objeto de es-
tudo da lingiiistica, é possivel pensar uma via de abordagem que
abarque a escrita nao mais vinculada a representagao da fala como
oralidade, mas como uso do sistema. Para tanto, é preciso recorrer
a nogdo de significante, mais precisamente a problematica da ma-
terialidade ou nao-materialidade do significante.

A subordinacao da escrita em relagao a palavra falada somen-
te ¢ possivel se as colocarmos em uma situagao de comparagao ou
tomarmos aquela como representacao desta. Tal posicionamento
significa aceitar a materialidade do significante, e é justamente este
o ponto de vista defendido por Saussure para sustentar o carater
linear do significante: “o significante, sendo de natureza auditiva,
desenvolve-se no tempo, unicamente, e tem as caracteristicas que
toma do tempo” (1991, p. 84). A linearidade se apresenta como
uma caracteristica de elementos colocados um apés o outro, situa-
dos em um continuo espacial. Seria, portanto, essa linearidade do
tempo referida a fala e ndo a lingua? E possivel que sim, visto se
tratar do tempo fisico. De todo modo, o cardter da linearidade €
que permite a sucessdo de letras na fala e também na escrita: “esse
carater aparece imediatamente quando 0s representamos pela es-
crita e substituimos a sucessio do tempo pela linha espacial dos
signos graficos™ (1991, p. 84).

Sustentar a materialidade do significante traz, no minimo,
duas implicagdes contraditérias. A primeira delas aparta duas no-
¢Oes inseparaveis: significante e significado. Arrivé (1999) desen-
volve essa questdo de forma minuciosa e aponta para uma substi-
tuigio da nomenclatura utilizada por Saussure no CLG. O carater
linear do significante passa a ser tomado pelo carater linear da
lingua para sustentar a definigdo de sintagma:

De um lado, no discurso, os termos estabelecem entre si, em virtude
de seu encadeamento, relagdes baseadas no cardter linear da lingua,
que exclui a possibilidade de pronunciar dois elementos a0 mesmo

! Nio desconhego a necessidade de separar o pensamento saussuriano das reflexdes
apresentadas no CLG. Se parego ignord-los, deve-se a0 fato de que neste momento
meu interesse centra-se fundamentalmente na publicagio que se tornou 0 marco da
lingiiistica contemporinea,
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tempo. Estes se alinham um apés outro na cadeia da fala. Tais com-

binagdes, que se apdiam na extensio, e :
tagma (p. 142). podem ser chamadas de sin-

Arrivé (1999) justifica esse deslizamento terminolégico pelo
fato da linearidade atravessar os limites dos signos. Tanto signifi-
cante como signo sendo lineares, tornam possivel falar da lineari-
dade da lingua. Assim, é o cardter material do significante que
torna possivel a sua linearidade, manifestada na atualizagao da
‘l;f;gua. Mas é essa mesma materialidade que revela outra contradi-

Contrariando a concepgao da materialidade do significante,

sua .assfrpilaqéo ao som, Saussure defende o cardter nao-material
do significante:

E impossivel que 0 som, elemento material, pertenga por si 2 lingua,
[...] em sua esséncia, este [o significante] ndo é de modo algum f6ni-
co; € incorpéreo, constituido, ndo pela sua substancia material, mas

unicamente pelas diferengas que separam sua imagem actisti
todas as outras (p. 137). P & ica de

Ora, ter um caréter incorpéreo é proprio da ndo-materiali-
dadg dc? significante. O interessante aqui ¢ notar que a linearidade
do sngmfncente somente € possivel por conta de sua materialidade
e a conseqliente submissdo ao tempo; portanto, é préprio submeter
ix l;nearidade um elemento incorpéreo? Saussure nada diz a respei-
0.

O que interessa reter desta dupla concepcio de signifi
apresentada no CLG é precisamentg a no<;a<§>c de pura g;l;lst::gatg
decorrente da nao-materialidade.

Imagem actistica, som vs escrita.
Sigmﬁcanze<
Nao é som, nao tem matéria, pura forma.

Somgnte em relagdo a materialidade sonora é possivel enten-
der a escrita como representagio do som e, por conseguinte, vé-la
como sua subordinada. Ao assumir um significante incorpéreo, a
escrita perde o contato com o som e pode, a partir de entio, ser
tambén} considerada um sistema de signos. Pode, principalmente,
Ser aceita em posiqdo de igualdade em relagao a lingua, sendo

£ 2
Arrivé (1999) recorre A pesquisa de Saussure sobre os gra
¢ ) . anagramas para discuti
::n;g!o de linearidade, que o autor considera como "o né da rcﬂcx.’ag‘s:ussureal:a?‘
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submetida a nogao de valor. O que temos agora € a escrita dotada
de uma estrutura, ratificando o conceito saussuriano de que a lin-
gua é forma e nao substincia, ao que se pode acrescentar: a lingua
nao ¢ som, ela se manifesta na substancia sonora ou escrita.

3  Escrita e enunciagado

A escrita deixa de ser a transposi¢ao do oral e a0 mesmo tem-
po abandona a fungiio de auxiliar da memdria: eis a escrita reabili-
tada passando a ter autonomia como uma apropriacdo interior,
estruturada e também submetida ao sistema da lingua. E é esta
estrutura que permite aproxima-la da lingtiistica e da teoria da
enunciagao.

Se podemos pensar que o sistema lingiiistico nao deixa de
constituir um sistema ainda que considere a enunciagdo, € legitimo
estender essa afirmagao para a escrita. A questdo aqui proposta € a
aceitagdo de que o sujeito escrevendo deixa tragos de sua experién-
cia, por isso é pertinente que se entenda o produto da enunciagao
como conseqiiéncia da utilizagdo da lingua. Indo mais além, ¢ pos-
sivel ver na escrita, igualmente um ato de apropriagdo de um sujei-
to marcado no enunciado produzido. Também na escrita o locutor
é parametro, é condigdo necessaria a enunciagdo. Assim, entender
a lingua antes da enunciagao apenas como “possibilidade da lin-
gua” (PLG I1, 1989, p. 83) significa que a escrita, pura forma, é, em
um momento, apenas a letra, a representagao semiética. Depois da
enunciagdo, a plenificacao desta escrita, a semantizacao e a trans-
formagao em discurso, este movimento é o trabalho do sujeito na
lingua. De um sujeito que, ao escrever registra aquilo que ndo po-
de ser dito, apenas mostrado.

Pois bem, com a escrita reabilitada resta ainda aproxima-la da
Teoria da Enunciagdo. Mas em que momento a teoria da enuncia-
¢do autoriza tal aproximagao entre a escrita e seu construto tedri-
co? E possivel perceber alguns indicios. Vamos a eles.

Em seu célebre artigo O aparelho formal da enunciagio, Benve-
niste acentua a subjetividade e a intersubjetividade como perten-
centes a um quadro dialégico constitutivo da lingua. Ao enunciar-
se na escrita, o locutor mobiliza, assim como na forma sonora, uma
outra enunciacio de retorno. Se nao o faz com a mesma presenca
pontual exigida pela oralidade, inegavelmente hd uma presen-
ga/auséncia desejada ou imaginada. Especificamente sobre a escri-
ta, apenas uma mengao no final do texto:
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Muitos outros desdobramentos deveriam ser estudados no contexto
da enunciagdo. [...] Seria preciso também distinguir a enunciagao fa-
lada da enunciagio escrita. Esta se situa em dois planos: o que es-
creve se enuncia ao escrever e, no interior de sua escrita, ele faz os
individuos se enunciarem (PLGII 1989, p. 90).

__ A conclusdo possivel depreendida deste final ¢ que Benvenis-
te ja vislumbrava a existéncia de uma enunciagio escrita e que tam-
bém ela pressupde a intersubjetividade dial6gica ao fazer os indivi-
duos se enunciarem.

.{unda no mesmo artigo, temos a definigdo de enunciagao: “a
enunciagdo € este colocar em funcionamento a lingua por um ato
individual de utilizagio” (p. 82). A partir desta definicdo, duas
outra?s afirmagdes sao possiveis: (1) a lingua é entendida em sua
totalidade - fala e escrita, sendo ambas suportes para a lingua. (2)
um ato individual de utilizagdo significa um agir sobre a lingua. Se
hd, portanto, uma apropriagio no momento mesmo da enunciagao,
essa relagdo se estende para a escrita. Dessa forma, é licito dizer
que o locutor mobiliza a lingua por sua conta, usando os meios de
que dispde para produzir um enunciado. Tais “meios” ou indices
tém uma “descrigao um pouco abstrata” (PLGII, p- 84) no dizer de
Benveniste, logo, cabem a fala e a escrita. Esses termos que se cons-
tituem no momento da enunciagdo - indice de pessoa, indice de
ostensdo e as formas temporais - sdo o resultado da acio do ho-
mem na lingua.

_ Dizer da agao do homem na lingua é dizer de seu estilo. Ben-
veniste no texto Difusio de um termo de cultura: o latim orarium (PL-
GII, 1989) ao analisar o uso das palavras orarium e sudarium, prati-
camente sindnimos, concluiu que a preferéncia por um dos termos

€ de nivel estilistico” (p. 247). Estilo que se manifesta na lingua em
sua totalidade ~ fala e escrita, sendo a presenca do proprio homem
manifestada na enunciagao.

Consideragdes finais*

Essa reflexao abordou trés pontos. O primeiro deles apresen-
tou a escrita como figurante em relagio a oralidade, de quem é
tomada como representante e subalterna. O entendimento da escri-
ta como representagao da fala impossibilitou trati-la como um
Sistema, condenando-a a um papel de coadjuvante dentro do estu-
do llpgﬁisﬁco. Para reabilité-la, é preciso destitui-la deste cariter
Vicdrio e torna-la capaz de possuir uma ordem propria. Esse en-
—_—

s Agradego A Silvana Silva pelainterlocugio,
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tendimento torna-se possivel se levarmos em conta a nogao de
significante apresentada no CLG. Se por um lado, o Curso apresen-
ta o significante como imagem actistica - 0 que justificaria o enten-
dimento da escrita como material — por outro, hé a nogao de signi-
ficante como imaterial -~ desmaterializagao que favorece a restau-
rac¢do da escrita.

Ao libertar-se do jugo sonoro, a escrita apresenta-se COmo pu-
ra forma, nio sendo mais relacionada ao som, torna-se imaterial.
Esse é, pois, o conceito de escrita capaz de aproximé-la da Teoria
da Enunciagao.

Pelo viés de uma escrita dotada de um sistema préprio torna-
se possivel postular a existéncia de uma enunciacdo escrita, de
certa forma, j& apontada por Benveniste em alguns trechos de sua
obra. Em outras palavras, acredito que a construgao epistemol6gi-
ca subjacente ao aparelho formal de enunciagio, preconizado por
Benveniste em 1970 para a lingua tomada em sua totalidade, per-
mite que se aborde a escrita como um lugar de enunciagao com
caracteristicas proprias.

Resta ainda salientar que esse estudo ¢ o inicio de um percur-
so investigativo, buscando trazer a discussdo conceitos “adormeci-
dos” no solo da Teoria da Enunciagdo. E para recorrer a uma ex-
pressdo de Dosse (1994) ao referir-se a Benveniste como inovador
no proprio campo estruturalista, ele é alguém que vai pregar no
deserto. Vale dizer que quando 0 momento ndo € propicio, a semen-
te, adormecida, espera a hora certa de sair a luz.
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