LETRAS DE HOJE LETRAS DE HOJE LETRAS DE HOJE LETRAS DE HOJE LETRAS DE HOJE

A forma e o uso dos prefixos
PRE- e POS- no portugués falado
no sul do Brasil

Luiz Carlos Schwindt*
UFRGS

@

Resumo: Este texto apresenta um estudo dos prefixos FRE- e POS- e suas va-
riantes no portugués falado no sul do Brasil. A partir de uma andlise empirica,
discute-se o status morfolégico (Aronoff, 1976; Basilio, 1980) e prosédico (cf.
Nespor & Vogel, 1986) dessas formas. Entre vdrias consideragbes, conclufmos
que os prefixos pré- e pds-, pronunciados com vogal média-baixa, sdo, do pon-
to de vista fonolégico, palavras independentes e, do ponto de vista morfolégi-
o, estruturas produtivas. Os prefixos pronunciados com vogal média-alta,
pre- e pos-, ainda que ndo sejam produtivos, podem ser transparentes, e classi-
ficam-se prosodicamente como silabas dtonas a esquerda de uma base.
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Abstract: This paper presents a study of the prefixes PRE- and POS- and their
variants in the dialect spoken in the South of Brasil. From an empirical analy-
sis, we discuss the morphological (Aronoff, 1976; Basilio, 1980) and phono-
logical (cf. Nespor and Vogel, 1986) status of these forms. Among several
considerations, we conclude that the prefixes pré and pds-, pronounced with
low-mid vowel, are, phonologically, independent words and, morphologi-
cally, productive structures. The prefixes pronounced with high-mid vowel,
pre- and pos-, even though they are not productive, may be transparent, and
they must be classified as unstressed syllables to the left side of a base.
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1 Introdugé@o

E comum se observarem proniincias de vocibulos prefixados
por pré- e pds- ora com vogal média-baixa, ora com vogal média-
alta — como em prlejténica ~ prl&jtonica, plojstonica ~ pfojstonica.
Outros casos hd em que a tinica prontncia possivel parece ser a
com vogal média-baixa, como em prlsl-escola ou p[o)s-graduagio,
que ndo permitem as formas prlej-escola ou plols-graduagio. O con-
trario também ocorre: em vocdbulos como priejver, o abaixamento
da vogal ndo parece possivel.!

A partir disso, duas perguntas podem ser inicialmente formu-
ladas:

a) estamos, nos casos assinalados, diante de um mesmo par
de prefixos, i.€, o status da vogal é propriedade inerente ao morfe-
ma ou € derivado de sua condigado prosédica? e

b) em que medida os falantes tém consciéncia da prefixagio
em todos os casos apontados, sobretudo naqueles em que a vogal
predominante é a média-alta?

Preliminarmente, nossa hipétese é a de que estamos diante de
diferentes categorias prosédicas (na perspectiva de Nespor & Vo-
gel, 1986), que concorrem com um s6 prefixo. Essa concorréncia se
expressa por restricbes morfofonolégicas que intentam o alinha-
mento entre essas categorias prosddicas e a categoria morfolégica
prefixo.

Para dar conta dessa hipétese, este trabalho assume, basica-
mente, dois objetivos: primeiro, o de descrever o uso dos prefixos
pré- e pés- no portugués falado no sul do Brasil; segundo, o de, a
partir dessa descrigao, discutir a interagio entre vocabulo morfol6-
gico e vocabulo fonolégico, na perspectiva da Fonologia Prosédica
(Nespor & Vogel, 1986)

Assim, o texto se organiza como segue. Na segdo 2, caracteri-
zamos com maior detalhamento esses prefixos e o problema que
perseguimos; em 3, apresentamos a metodologia empregada no
trabalho; em 4, os resultados; em 5, estd nossa proposta de andlise;
€ na seqao 6, por fim, seguem-se as consideragdes finais.

1 No caso de prever, emos dizer que a forma com vogal média-baixa cria outro
vocibulo, com si ado distinto. Um bom exemplo é o vocibulo priej-conceito que
assume um novo significado que nio impde, necessariamente, o sentido de discri-
minagdo.

Excluam-se deste exemplo, também, quaisquer prondncias dialetais, como em al-
gumas regides do norte e do nordeste do Brasil, que nada tem a ver com o prefixo
propriamente dito, mas que abaixam vogais também dentro da raiz.
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2  Os prefixos pré- e pés- no PB

O prefixo pré- carrega a nogao de anterioridade, ao passo que
pds- carrega a de posterioridade. Segundo Duarte (1999), estes pre-
fixos ja estavam presentes em latim: o primeiro, sob a forma prae-,
prendia-se sobretudo a verbos (praedicere, praesentire) e a adjetivos
(praecanus); o segundo, sob a forma post-, embora de emprego mais
restrito, unia-se também tanto a verbos (postponere) quanto a no-
mes (postgenitus, postprincipia).

Segundo Sandmann (1989), ambos os prefixos sdo produtivos
no portugués brasileiro, unindo-se a substantivos (pré-calamidade,
pos-guerra) e a adjetivos (pré-gravado, pds-fixado) e, menos comu-
mente, a verbos (pré-convocar, pés-graduar-se).

OQutro dado importante é o fato de que todas as formas novas
sdo produzidas com vogal média-baixa. Serd esse um indicio de
que esses prefixos, quando pronunciados com vogal média-alta,
estao lexicalizados?

Se tomarmos o critério de produtividade como suficiente para
definir a morfologia de uma lingua, teremos de responder afirma-
tivamente a essa questdo. Contudo, essa ndo parece uma boa alter-
nativa, se considerarmos que os falantes parecem ter consciéncia
da prefixagao em vocdbulos como prever ou pospor (por sinal, ja
prefixados em latim).

Podemos dizer, assim, que a capacidade de produzir novas
palavras ndo é exatamente a mesma que permite reconthecer a es-
trutura mérfica de vocabulos ji existentes, e que, juntas, essas duas
capacidades traduzem o que se entende por competéncia lexical
(cf. Basilio, 1980).2 Queremos, em outras palavras, dizer que um
falante pode reconhecer um morfema dentro de um vocdbulo ain-
da que ndo o utilize para criagio de novos vocébulos.

Retomando, todavia, a pergunta feita na introdugio, preci-
samos definir se se trata de um ou dois pares de prefixos, ou seja,
se estamos diante de uma s6 forma subjacente para cada prefixo.

Pensando na fonologia das vogais do portugués na linha de
Camara Jr. (1970), observamos que as vogais médias-baixas (as que
ele chama de médias de primeiro grau) s6 estdo presentes em posi-
¢do tonica. Isso nos conduz a constatacao de que vocabulos como
pré-primdrio ou pés-doutorado possuem dois acentos primérios. Ora,
seguindo Nespor & Vogel (1986), assumimos que palavras fonol6-

?  Poderiamos, neste caso, falar em Regras de Formagio de Palavras (Aronoff, 1976) e
Regras de Andlise Estrutural (Basilio, 1980}, Nio nos apropriamos, contudo, desta
terminologia aqui, porque ndo queremos nos comprometer neste trabalho com o uso
do termo regra.
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gicas nao podem possuir mais do que um acento primario; neste
caso, estamos diante, entdo, de dois vocdbulos fonolégicos. Ade-
mais, temos af evidéncia de que o vocdbulo fonolégico, em portu-
gués, pode ser menor do que o morfolégico, ja que pré- e pds- sdo
prefixos e ndo formas livres.

Quanto as formas com vogal média-alta (de segundo grau,
segundo Camara Jr.), em exemplos como prever ou pospor, 0 que se
observa é que os prefixos em questao comportam-se como silabas
atonas a esquerda de uma base prosédica pronta. Podemos, dizer,
entdo, que, neste caso, a oposicao e/g; 0/9 estd neutralizada. Uma
evidéncia desse comportamento encontra-se no fato de que tais
vogais podem se sujeitar a outro processo, tipico do interior de um
vocabulo fonolégico: a elevagido da vogal preténica, sendo possivel
se ouvirem proniincias como privisio ou puspusicao.

Em alguns casos, ainda, o que observamos é uma oscilagao
entre a prontincia com a vogal média-baixa e a prontncia com a
vogal média-alta — algumas vezes sem acarretar distingio de senti-
do (prle]ténico ~ prle]tdnico/ p[o]s-ténico ~ plolsténico); outras
acarretando nitida oposigao (prlejvisdo ~ prle}-visdo / p[olsposto
~ plols-posto). Este caso denuncia bem um processo de reestrutu-
ragao prosddica: silabas alternando com palavras fonolégicas.

A partir dessa breve reflexao, redesenhamos nossa hipétese
inicial, dividindo agora os prefixos pré- e pds- em trés categorias:

a) palavra fonolégica independente

prl&l-primdrio, plols-operatério

b) silaba dtona a esquerda de uma base

preconceito, pospor

¢) variagao de a) e b)

prieltonica ~ prlejtonica / plolsténica ~ plaolsténica

Ha3, ainda, uma quarta situacdo, que diz respeito a total lexi-
calizagdo desses prefixos, isto é, os casos morfologicamente opacos
(precaver, preconizar). Evidentemente esses casos s6 nos interessam
no sentido de comparéa-los as formas que julgamos transparentes
com vogal média-alta, ou seja, se é verdade que vocdbulos prefi-

3 Ebem verdade que pré- ¢ pds- sio semanticamente mais livres do que outros prefixos
icos, podendo, inclusive, se instanciar isoladamente (Schwindt, 2000). Is-

50, apesar de ser uma boa evidéncia de sua independéncia prosédica, ndo lhes da
necessariamente o atributo de vocibulos morfologicamente compleeos ou de formas
livres (em termos estruturalistas), porque sua significagio ¢ sempre dependente de
informagio prévia. Como curiosidade, além disso, cabe dizer que ndo tivemos su-
cesoaommisohrpm&xosdemmmrmmespmhol ular, isto é, por ndo

haver nessa lingua oposigdo fonoldgica entre os pares e/e,0/9, parece que se uni-
formiza também o status prosédico do afixo em questio.
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xados por pre- e pos- (prever, pressentir) podem ser reconhecidos
pelos falantes, a gramdtica precisaré de algum expediente para
dizer o que os diferencia das formas opacas (aquelas que nio sao
sincronicamente identificaveis). Nesse caso, a estrutura sildbica é
insuficiente, porque ambos serdo prosodicamente escandidos co-
mo silabas dtonas a esquerda de uma base. Af, reside, pois, um
limite que o falante reconhece, mas que nao € prosédico e sim mor-
fologico.

3 Metodologia

Sumariamos, a seguir, as quatro etapas metodoldgicas em-
pregadas nesta pesquisa.

Etapa 1: busca, nos dados do Banco VARSUL dos trés Esta-
dos, através do Programa Interpretador, das ocorréncias de pré-
[pre- e pbs-/pos-, registradas na primeira linha das entrevistas,
verificando-se, paralelamente, todas as ocorréncias de prontncias
alternativas, expressas na segunda linha;

Etapa 2: organizagdo dos dados apurados na 1* etapa em clas-
ses gramaticais e, em seguida, consulta no Diciondrio Aurélio Ele-
trénico, verificando a existéncia de formagdes novas envolvendo
esses prefixos;

Etapa 3: testes de reconhecimento morfolégico por parte de
estudantes de Ensino Médio, com o intento de verificar a transpa-
réncia sincrénica desses prefixos; e

Etapa 4: teste para verificar as possibilidades de prontincia
dos prefixos em questdo (se com vogal média-baixa ou com vogal
média-alta ou com ambas), indagando os entrevistados sobre sua
aceitabilidade.

Por fim, os prefixos considerados transparentes foram classi-
ficados nas trés categorias postuladas em nossa hipétese.

Na se¢do que segue, ao relatar os resultados de cada uma
dessas etapas, ofereceremos mais detalhes acerca da metodologia
utilizada, sempre que isso se fizer necessdrio.

B Resultados

Nesta se¢ao apresentamos os resultados alcangados para cada
etapa mencionada na se¢do anterior. Esses resultados vém acom-
panhados de discussao.
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41 Etapa 1

Foram realizadas buscas, através do Programa Interpretador,
nos dados dos trés estados que integram Banco VARSUL RS, a
saber, Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parand, em todos os
municipios cobertos pelo banco, totalizando 320 entrevistas.

Verificou-se um total de 1526 ocorréncias, dentre as quais
1411 do prefixo pre-, 89 de pré-, 26 de pés-, e nenhum registro do
prefixo pos-. .

O uso desses prefixos por parte dos informantes do Banco
VARSUL ¢ bastante coerente com os dados de palavras dicionari-
zadas com estes mesmos prefixos, ou seja, as duas fontes respeitam
a mesma proporcionalidade, conforme se vé no Gréfico a seguir.

Gréfico 1
PRE- PRE/POS-,POS- — VARSUL e Dicionério Aurélio

HWVARSUL
OAURELIO

O que se pode extrair de interessante do Gréfico 1 é o fato de
que, se acreditamos que o diciondrio representa, em alguma medi-
da, o léxico da lingua, podemos dizer que, no que concerne aos
prefixos em questao, a variedade falada no sul é representativa da
realidade do portugués brasileiro.

42 Etapa2

O primeiro procedimento dessa etapa foi o de organizar os
dados levantados (do corpus do VARSUL) em categorias gramati-
cais. Excluidos os dados repetidos, bem como as formas flexiona-
das e as formas derivadas que nio acarretavam mudanga de classe
gramatical, obtivemos um total de apenas 103 dados, distribuidos
em quatro categorias: substantivos, adjetivos, formas nominais do
verbo e formas flexionadas do verbo. Mostramos isso na Tabela 1.
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Tabela 1
PRE-,PRE-/POS- — Categorias gramaticais
T Prefwo Substantivos Adjetivos Verbos
% ocor. % ocor, % ocor.
pre- 35.8 29/81 247 20/81 395 32/81
pré- 722 | 1318 278 | 58
pos- 75 ¥4 25 114

O que se sobressai nesse resultado é, sobretudo, a baixa ocor-
réncia desses prefixos em categorias gramaticais distintas, isto &,
apesar de muito recorrentes, vocabulos formados por pre-, pré- e
pés- estdo circunscritos a poucas raizes da lingua em uso. Esse nii-
mero se torna ainda menor se considerarmos que as mesmas for-
mas estdo presentes em diferentes categorias gramaticais. Isso po-
de ser exemplificado tomando um substantivo como preocupacao,
que pode apresentar-se sob a forma do adjetivo preocupado ou ain-
da do verbo preocupar-se - todas essas categorias correspondendo a
uma s6 raiz.

Num segundo momento, verificamos se havia formagoes
novas nos dados levantados. O critério utilizado foi constarem ou
nao no Diciondrio Aurélio Eletrdnico, versido 3.0. Foram encon-
trados apenas 8 vocdbulos novos, todos com o prefixo pré-. Desse
conjunto, 7 foram empregados como substantivos e 1 como adje-
tivo. Listamos esses vocdbulos a seguir.

(1) Formagdes novas com pré-

emprego de substantivo
pré-aposentadoria
pré-carnaval
pré-colegial
pré-eleigao
pré-ginasial
pré-militar
pré-tratamento

Esse resultado confirma duas afirmagdes iniciais: primeiro, a
de que o prefixo pré- ¢ altamente produtivo no PB; segundo, a de
que se junta a substantivos e adjetivos (cf. Sandmann, 1989). O
mesmo se esperaria de pds-, mas em nosso corpus nao houve da-
dos de palavras novas com esse prefixo. Sobre isso, é preciso dizer,
contudo, que diciondrios podem trazer listadas palavras ha pouco

emprego de adjetivo
pré-teolégico
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incorporadas a lingua (sobretudo o Aurélio) e, apesar disso, deixar
de registrar, algumas vezes, palavras com uso relativamente fre-
qiiente, o que significa que este cotejo, embora til, ndo confere
total precisdo a nossa discussao em torno de produtividade. Que-
remos mostrar com isso nossa crenga de que o uso de um termo
como pés-guerra (presente nos nossos dados e dicionarizado) pode
soar tao naturalmente para um falante do PB quanto pés-eleigao
(ausente em nossos dados e ndo-dicionarizado).

43 Etapa 3

Nesta etapa foram entrevistados 98 estudantes de Ensino
Médio, com o objetivo de verificar a transparéncia sincrénica de
prefixos.+

O instrumento constituiu-se de dois testes:

1%) teste de identificagdo dos significados de prefixos em 44
frases (das quais 21 diziam respeito aos prefixos pré-/pre- e pés-
/pos-), em que o informante tinha de associar a palavra prefixada
dentro de uma frase como Onfem eu tive um pressentimento de que
algo de ruim iria me acontecer a uma legenda com significados como
(1)antes, (2)depois, (3)negagio ou privagao, (4)repetigio etc.

27) teste de identificag@o de morfemas, no qual o informante
tinha de circular o niicleo do significado de palavras listadas iso-
ladamente — as mesmas palavras do teste 1, agora descontextuali-
zadas.

Apresentamos, na seqiiéncia, duas tabelas que tentam reunir
os resultados dos dois instrumentos aplicados nesta etapa.

Na Tabela 2 estdo os resultados de pré-/pre-. Os numerado-
res (na coluna ocorréncia) indicam: no teste 1, as situa¢des em
que os vocdbulos prefixados foram identificados com o significa-
do de antes; e no teste 2, as situagdes em que os informantes, ao
escandirem morficamente os vocabulos, excluiram o prefixo da
raiz,

¢ Nao houve preocupacio com uma estratificagio social fina dos sujeitos; apenas se
cuidou para nio aplicar o teste em aula de lingua. Neste caso, foram entrevistados
estudantes de trés turmas de cada uma das trés séries do Ensino Médio de duas es-
colas priblicas, nos municipios de Estrela ¢ Venincio Aires. A escolha dessas escolas
foi a conveniéncia de acesso dos bolsistas, por serem eles alunos egressos das mes-
mas. Todos os estudantes presentes na turma naquela data responderam o instru-
mento,
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Tabela 2
PRE-/PRE- - Transparéncia sincronicas

Teste 1 - significado Teste 2 - escansdo mérfica
antes excluindo prefixo

% ocor. % ocor.
pré-escola 62,2 61/98 98.9 92/93
pré-moldado 653 62/95 98.9 91/92
predestinado 378 37/98 89,1 82/92
prepotente 258 25/97 86 8093
pressentimento 439 4358 859 79/92
&% precursor 418 41/98 84,8 78/92
prejulzo 9.2 9/98 83,7 77192
preencher 82 8/97 806 75/93
é¥precoce 63 66/97 66.7 60/90
preconceituoso 52 597 495 46/93
preocupacac 1.2 11/98 42,9 39/91
preferéncia 28,6 28/98 30.8 28/91

Na Tabela 3, a seguir, apresentamos os resultados de pds-
/pos-, tomando-se, agora, como ‘aplicagdo’ o sentido de depois e,
novamente, a sua escansao como fora da raiz.

Tabela 3

POS-/POS- — Transparéncia sincrénica

depois exciuindo prefixo
pbs-graduagio 66,3 6508 96,7 89/92
pés-guerra 79.6 78/98 95,7 89/93
POSposto 378 37/98 94,6 87/92
postdnico 52 51/98 88,7 78/%0
6% posfacio 327 3298 82 73/89
_posterior 796 78/68 87,7 63/93
_$"postergar 449 44/98 61.8 55/89
6 postico 12,2 12/98 61 55/90
_$"postular 153 13/85 57,8 52/90

e ———

* A diferenga nos denominadores deve-se ao fato de que alguns estudantes deixaram
de responder certas questdes, sobretudo no teste 2.
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Primeiramente, cabe chamar a atengdo para o fato de que, nas
duas tabelas, os indices relativos ao significado sdo, em geral, mais
baixos do que os fndices concernentes a escansdo da raiz. Isso cer-
tamente tem a ver com a dificuldade de se atribuir o significado de
um prefixo (antes ou depois) a uma palavra inteira em contraste
com algum condicionamento que pode advir do exercicio de es-
cansdo de morfemas.¢ Por estarmos conscientes desses obstéculos
dificeis de serem evitados, nossa discussdo olhard relativamente
para as freqiiéncias obtidas.

Dessa forma, nas duas tabelas apresentadas, alguns resulta-
dos nos parecem bastante lineares, como os dos vocébulos prefi-
xados por pré- e pés-, que obtiveram indices altos nos dois testes.
Como j& dissemos, esses prefixos sao produtivos, portanto, sdo
automaticamente transparentes para os falantes do PB.

Nosso principal foco de interesse, contudo, nesta etapa, re-
caiu sobre 0s casos de pre- e pos-, jd que sdo esses que permitem
um discussdo sobre transparéncia, em virtude de ndo serem pro-
dutivos. Nessa perspectiva, exemplos como pressentimento, na
Tabela 1, ou posténico, na Tabela 2, podem sugerir que esses vo-
cébulos sdo ainda transparentes para muitos informantes, seja
porque aproximadamente 50% dos informantes percebem o seu
significado, seja porque mais de 85% dos informantes o excluem
da escansao da raiz.

Um argumento contraditério, aqui, poderia ser o de que es-
sas raizes existem como palavras na lingua, 0 que conduziria a
sua imediata identificagdo, isto é, ndo seria o prefixo que estaria
sendo identificado, mas a sua base. Isso nao parece tao verdadei-
ro quando vemos niimeros altos para bases como coce, em precoce;
ficio, em preficio, e, a0 mesmo tempo, niimeros nao tdo altos em
raizes como ocupagdo, em preocupagio. Reside ai a vantagem de se
olhar comparativamente para o resultado dos dois testes.

Carecem de investigagdo, contudo, resultados inesperados
(mesmo se vistos comparativamente), os quais assinalamos com o
sfmbolo 6*. Em todos esses casos, podem estar interferindo vari-
dveis préprias de um teste desta natureza e de dificil controle,
como expectativas equivocadas quanto ao sentido dos vocabulos
- tanto por desconhecimento de sentido, quanto por analogia com

6 E preciso dizer, contudo, que evitamos relacionar esse exercicio a qualquer atividade
normativa. Isso se evidenciou desde o enunciado da tarefa ¢. também, no fato de que
as frases contendo esses prefixos estavam misturadas a muitas outras com outros
prefixos, para evitar uma atividade condicionada pela seqiienciagho de prefixos i-
dénticos ou semelhantes.
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palavras que existem na lingua, (como, por exemplo, estabelecer
uma relagdo com o vocdbulo cursor, ainda que nada tenha a ver
com o significado de precursor), quanto por condicionamentos
gréficos (que poderiam provocar a separagdo de pos de uma su-
posta raiz tico, numa palavra que nem mesmo ¢ prefixada).

44 Etapa4

Na quarta e ultima etapa de nossa investigagdo empirica, a-
plicamos um teste a 112 estudantes de Ensino Médio de uma es-
cola publica.” Foram propostas 21 palavras isoladas (as mesmas
utilizadas na etapa 3) com quatro alternativas de prontincia. Por
exemplo, no caso do vocdbulo posficio, apresentamos as alternati-
vas (a) posficio, com vogal média-alta; (b) pdsficio, com vogal mé-
dia-baixa; (c) tanto com média-alta quanto com média-baixa sem
diferenga de significado; e (d) tanto com média-alta quanto com
média-baixa com diferenga de significado. Para esta tltima alter-
nativa, havia espago para discriminar os dois significados.

Grifico 2
PRE, PRE/POS,POS - Possibilidades de prontincia

B —

Esses informantes sdo estudantes do 1% e do 3* ano do Ensino Médio do Colégio de
Aplicagio da UFRGS, do municipio de Porto Alegre. Mais uma vez nio propuse-
mos nenhuma estratificag@o social em particular, tendo sido envolvidos na tarefa to-
s dOM_)s que se encontravam em aula no dia do teste.

Os Sinais gréficos ~ para vogal média e * para vogal média-baixa foram devidamente
explicados no enunciado do exercicio e reiterados oralmente na proposigio da tare-
fa, a fim de evitar qualquer relagio com a ortografia.
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Apresentamos esses resultados, no Gréfico 2, em que hori-
zontalmente estdo os vocdbulos envolvidos na pesquisa, na se-
guinte ordem: todos os casos de pré-, todos os casos de pds-, todos
0s casos de pre-, e todos os casos de pos-; verticalmente esta a per-
centagem de seu emprego nas categorias de (a)-{(d) hd pouco
mencionadas.

Os dados do gréfico apresentado mostram a autonomia de
pré- e pos- (e.g. pré-escola, pbs-guerra), também no que respeita a
prontncia, ou seja, a prontincia preferida foi a com vogal média-
baixa. Ora, como tais vogais sdo acentuadas em nossa lingua, a
categoricidade no emprego das mesmas nos conduz a conclusao
de que estamos diante de palavras fonolégicas independentes.

Casos, por outro lado, como os de preencher ou posterior, em
que predomina a proniincia com vogal média-alta, nos levam a
entender que esses prefixos sdo estruturas que podem, inclusive,
ser interpretadas como parte da raiz (interpretagdo que nao con-
sideramos absoluta), escandindo-se prosodicamente como silabas
atonas.

Restam, pois, para serem discutidos os casos em que se ob-
serva variagao significativa. Esses casos estdo divididos em dois
grupos: dupla prontncia com o mesmo significado (e.g. predesti-
nado, postonico) e dupla prontincia com significados distintos (e.g.
preocupagio, preconceituoso, prejuizo).? No primeiro grupo estd a
variagdo propriamente dita ou, em outras palavras, é onde se
situa a oscilagdo entre as categorias prosédicas palavra fonolégica e
silaba. Um exame mais acurado teria de mostrar, contudo, se o
mesmo falante usaria as duas formas, porque neste caso se cons-
tataria uma variagdo envolvendo o acento primério. No outro
caso, nao se trata de uma oscilagdo dentro do mesmo item lexical,
mas, muito provavelmente, de dois lexemas distintos.

Ha, por fim, & semelhanga dos resultados da etapa 3, casos
que merecem aprofundamento, como os vocdbulos ndo-prefixa-
dos precoce e postular, aos quais foram atribuidas prontncias va-
ridveis inclusive. Acreditamos que tais casos se expliquem por
problemas operacionais de aplicagdo de um instrumento dessa
natureza, como mencionamos na segao anterior,

9 Os comentdrios discursivos sobre os significados de palavras com prontincias varia-
veis foram os esperados: por ex,, para prefuizo, registraramese a tos como algo
que nio beneficia alguém, enquanto para pré-juizo, um julgamento realizado antes.
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5 Uma analise possivel

O processo de prefixagdo no portugués brasileiro (PB) consti-
tui um interessante espago para a discussdo acerca da relagio entre
morfologia e fonologia.

Considerando que pré- pre-/ pés-,pos- sao afixos — no caso pre-
fixos — temos de admitir que formam com o radical a que se ligam
uma s6 palavra morfol6gica. Se assumimos, contudo, que uma

avra prosédica ndo pode ter mais de um acento primario atri-
buido (Nespor & Vogel, 1986), nem sempre essas palavras morfo-
légicas corresponderdo a uma sé palavra prosédica - é o caso de
pré-primdrio ou pés-guerra, que por possuirem dois acentos consti-
tuem duas palavras prosédicas. Por outro lado, em vocibulos co-
mo preencher ou posterior encontramos uma relagao bitinivoca entre
os dois tipos de palavra.

Ilustramos a estrutura prosédica desses prefixos a seguir.®

(2) Escansdo prosédica e morfol6gica de prefixo acentuado
[[prélasos [primériolse alpt mot. o [[POS]asinon [GUerTalbe olpatmort. o

(3) Escansido prosédica e morfolégica de prefixo inacentuado
[pressxo lencherliascolpaimot. 0 [POSasivoo[POT] base olpatmort. o
Categ. morfolégicas: afixo, base, palavra morfolégica
Categ. prosddicas: palavra fonolégica (), sflaba (o)

Como se observa, na estrutura prosédica em (2) o prefixo
acentuado (neste caso, pré- e pds-) é uma palavra fonolégica que se
junta a uma base que também é uma palavra fonolégica. Diferen-
temente, na estrutura ilustrada em (3), o prefixo inacentuado (nes-
te caso, pre- e pos-) é, do ponto de vista prosédico, apenas uma
silaba que também se junta a uma base que é uma palavra fonol6-
gica.n

E preciso acrescentar que uma proposta da natureza de (2) e
(3) representa uma violagdo ao principio conhecido como Strict
Layer Hypothesis (Selkirk, 1984; Nespor & Vogel , 1986), o qual exi-

¥ Evitamos, aqui, a alternativa de lexicalizar todas as formas com vogal média, justa-
mente porque nossos dados mostram que tais formas sio, muitas vezes, transparen-
tes. Além 3.150 , rejeitamos por completo a hipétese de emparelhar formas prefixais
acentuadas com compostos, pois o comportamento dessas unidades ¢ bastante dife-
rente: sobretudo por compostos se sujeitarem & flexdo e A derivagdo, o que sugere
gzopmm constituir duas palavras mxfolég(cas a0 contririo dos prefixos, Apesar
, em Schwindt (2000), rotulamos os prefixos acentuados como prefixos conrposi-
. Optamos por definir a base a que se junta o prefixo inacentuado como uma palavra
fonolégica, j& que prefixos ndo alteram o acento da palavra em PB. Sabemos, contu-
do, que, muitas vezes, um prefixo deste tipo se une a estruturas morfolégicas ainda
em formagio, isto é, estruturas que nio sio palavras prontas da lingua.
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ge que uma dada categoria ndo-terminal seja composta de uma ou
mais unidades da categoria imediatamente mais baixa e, ainda,
que cada categoria prosédica esteja exaustivamente contida na
categoria imediatamente superior. Tal violagdo pode ser observada
em (2), em que o prefixo € uma ® que se liga a outra ©, formando
com ela uma » mais abrangente, e também em (3), em que o prefi-
x0, apesar de ser uma silaba, se liga a uma palavra pronta e, com
ela, forma uma palavra maior. Estamos, entdo, admitindo a recur-
sividade da palavra prosédica (cf. Peperkamp, 1997; Vigério, 1999;
Schwindt, 2000).

Isto posto, retomemos agora as perguntas que norteiam esta
pesquisa, quais sejam:

a) estamos, nos casos assinalados, diante de um mesmo par
de prefixos, i.é, o status da vogal é propriedade inerente ao morfe-
ma ou ¢ derivado de sua condigdo prosédica? e

b) em que medida os falantes tém consciéncia da prefixagdo
em todos 0s casos apontados, sobretudo naqueles em que a vogal
predominante ¢ a média-alta?

A segunda questdo, procuramos responder empiricamente
nas se¢des precedentes. Como vimos, parece, de fato, que os falan-
tes sempre enxergam a prefixagio no caso de pré- e pés- e, algumas
vezes, percebem-na também com pre- e pos-. Se invertemos as res-
postas agora € porque esta conclusdo alimenta a resposta que apre-
sentamos, a seguir, para a primeira pergunta. Defendemos que
estamos diante de um mesmo prefixo, que tem vogal média-baixa
subjacentemente. Sua realizagdo com vogal média-alta é, portanto,
produto de sua condigdo prosédica. Uma vez configurado como
silaba pretonica, este prefixo estd sujeito a neutralizagdo entre vo-
gais médias-baixas e médias-altas, caracteristica desta pauta no PB,
resultando nas formas pre-/pos-.

A questdo ¢ definir qual a motivagao desse fendmeno e como
ele se formaliza. Propomos que a motivacio é morfolégica, isto é, a
medida que o prefixo perde seu cariter produtivo, hd uma reestru-
turagdo prosddica, ou seja, o colchete de o € apagado, e a estrutura
em (2) se converte na estrutura em (3). E importante dizer, contu-
do, que o colchete morfolégico, que o identifica como afixo, é man-
tido. Esse colchete reflete o cardter de transparéncia desse morfe-
ma, por isso ele ¢ identificado pelos falantes. Quando o colchete
morfolégico é apagado, estamos, entdo, diante de um caso de lexi-
calizfacéo. ou seja, ndo se assegura mais nenhuma transparéncia ao
morfema.
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As formas que oscilam entre as duas prontincias podem tam-
bém ser cobertas por esse tratamento. Nos casos em que a variagao
implica mudanga de significado, certamente estamos diante de duas
estruturas distintas: uma com a forma produtiva do prefixo e outra
nao (cf. prejuizo; pré-juizo). Nos casos, porém, em que apesar de va-
riar a prontincia o sentido é o mesmo (cf. posténico; pés-ténico), po-
demos dizer que ha uma flutuagdo no acolchetamento: uma forma
independente que caminha para incorporar-se prosodicamente a
palavra. Acreditamos, por fidelidade & nossa hipdtese, contudo, que
um mesmo falante em geral faca uma opgao entre as duas formas no
que concerne 2 produgao, ainda que sejam ambas passiveis de iden-
tificagdo (jd que transparentes).i?

Em resumo, podemos propor, a partir deste exemplo de afixa-
¢ido em PB, que ha uma correlagio entre um continuum de produti-
vidade e um continuum de independéncia prosddica. Ainda que ndo
tenham recortes cem por cento isomérficos, parece que pelo menos
hi uma diregdo bem definida: se um elemento tem independéncia
prosédica ele terd um cardter mais produtivo que os elementos com
menor autonomia. O outro lado dessa linha conserva os casos de
afixos lexicalizados, que, por sua vez, estio prosodicamente total-
mente incorporados as suas bases. No meio desse continuum estao os
afixos transparentes mas nao produtivos, que, em principio, nao
formarZo palavras fonolégicas independentes.”

6 Consideragdes finais

Neste texto, apresentamos uma andlise dos prefixos pré-/pés-
no PB, a partir de dois objetivos: primeiro, o de descrever o seu uso
na variedade do sul do Brasil; segundo, o de discutir sua configura-
¢ao prosddica.

Para dar conta da descrigao, realizamos um exercicio empirico
constituido de quatro etapas: (i) busca dessas formas nos dados do
VARSUL nos trés Estados que compdem o Banco; (ii) exame de pro-
dutividade, olhando para as categorias gramaticais a que esses prefi-
x0s se juntam e confrontando com o diciondrio para detectar forma-
¢bes novas; (iii) exame de éncia, através de teste de reconhe-
cimento do significado das palavras prefixadas e da escansdo mérfica
das mesmas; e (iv) verificagdo das possibilidades de prontincia desses
prefixos, utilizando-se de teste de multipla escolha.

2 Esse raciocinio ndo ¢ uma negagdo da possibilidade de variagdo por parte de um
mesmo falante, mas tem a ver com o fato de que, neste caso, nio estamos diante de
um caso trivial de variagio: aqui oscilam 1 versus 2 acentos no interior de uma mes-
ma palavra morfolégica.

13 lsso ndo anula a possibilidade de que haja-afixos que, apesar de nio serem palavras
fonolégicas independentes, ainda assim sio produtivos {como in- ou des- em PB).
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A partir do detalhamento do resultado dessas etapas, desen-
volvido na segdo 3, discutimos o isomorfismo entre categorias pro-
sédicas e morfolégicas no PB. Nesse sentido, admitimos que esses
prefixos (fossuem a mesma estrutura morfoldgica, independente
da qualidade da vogal. Do ponto de vista prosédico, entretanto,
sdo diferentes, podendo se apresentar sob as seguintes trés formas
(conforme previa nossa hipétese): palavras fonol6gicas indepen-
dentes, caso em que s3o produtivos e se realizam com vogal mé-
dia-baixa; silabas dtonas a esquerda de uma base, caso em que se
realizam com vogal média-alta; e flutuagio entre essas duas cate-
gorias, caso em que hd variagdo de prontincia mas se mantém o
significado.

Essas diferengas podem, pois, ser explicadas, a partir da rela-
¢do que se estabelece entre 0 acolchetamento morfolégico e o pro-
sédico, em dois continuos paralelos, que ensejam isomorfismo,
numa diregdo, entre produtividade e independéncia prosédica, e
noutra, entre lexicalizagdo e incorporagio prosédica. No meio do
caminho, estdo as formas que, apesar de nao-produtivas, ainda sdo
transparentes.
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