RESENHA:
KWAME ANTHONY APPIAH:
COSMOPOLITANISM, ETHICS IN A WORLD OF STRANGERS

Fabricio Pontif

O que significa cosmopolitanismo, e 0 quanto a @stgpcosmopolitanista é viavel?

Appiah tenta dar conta destes dois problemas entivseud'‘Cosmopolitanism, Ethics
in a world of strangers”. Trata-se de um livro cdimguagem extremamente acessivel,
cativante e com um imenso valor como introduca@assunto. O livro é dividido em dez
pequenos capitulos, os trés primeiros vao sitiqareoAppiah entende por cosmopolitanismo,
a sua compreensao de relativismo, e uma tentagivdeténder um modelo de epistemologia

moral.

Para Appiah,

O cosmopolitanismo é uma aventura e um ideal maé pode ter respeito
pela diversidade humana e esperar que todos sentocosmopolitas. As

obrigacdes daqueles que desejam exercer sua lagilioerdade de

associacdo com seus préximos — mantendo o munde,l@omo fazem os
Amish nos Estados Unidos — sdo apenas as mesmigagilas basicas que
todos temos: fazer aos outros o que € moralmenggdedinda assim, um

mundo no qual as comunidades sdo ordenadamentadapaima das outras
ndo parece mais ser uma opcao séria, se algumai®ie As formas de

segregacdo e seclusdo sempre foram anOmalas em owmsstantemente
némade espécie. O cosmopolitanismo n&o é trabaltm epudia-lo sini.

1 Partes desta resenha foram elaboradas duransemimario em teoria politica ministrado pelo Preée<Dr.
Roudy Hildreth, na Southern lllinois University +Gandale em 2007/Il. Subsequentemente, ampliou-se o
aspecto da analise. Todas tradugdes das citag@es fealizadas pelo autor.

2 Doutorando em Filosofia na Southern lllinois UWnsity — Carbondale. Gostaria de reconhecer o ag@io
CAPES /lIE durante a elaborag&o desta resenhaatooffhontin@gmail.com

3 APPIAH, K. A. CosmopolitanismEthics in a world of strangeNew York: W.W.Norton, 2006. p. XX
"Cosmopolitanism is an adventure and an ideal:ybut can have any respect for human diversity ampeetx
everyone to become cosmopolitan. The obligationthofe who wish to exercise their legitimate freado
associate with their own kind - to keep the reghefworld away as the Amish do in the United Statare only
the same as the basic obligations we all haveotfod others what morality requires. Still, a woitdwhich
communities are neatly hived off from one anotteEmss no longer a serious option, if it ever wadd e way
of segregation and seclusion has always been anamal our perpetually voyaging species. Cosmagabim
isn't hard work; repudiating it is."
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O autor defende um nacleo duro irredutivel (e m@)iahe valores que, segundo ele,
Sao universais - e mais que universais, sao fundaaches epistemicamentes. Na polémica da
epistemologia moral contemporanea, Appiah se collacédado dos cognitivistas - existem
fatos morais, e n0s podemos conhecer este fatakresbbre eles em termos de verdade e
falsidade. Esta postura, implica no seguinte: Fptmem ser fatos morais, e a moral existe
engquanto fundamento - para usar termos pomposusral teria um aspecto ontolégico, nao

ontico.

O que Appiah ndo comporta na sua teoria é a pbdaite da moral ser construida
artificialmente - a partir de uma pedagogia mdealrece insustentavel alegar que algo desde
sempre tem um sentido moral sem antes ser inforrpadoima intencionalidade. Isso tanto
do ponto de vista externo, quanto interno. Minheerpretacdo de um evento depende
profundamente da minha visdo de mundo, assim algosg mostra como problema moral
para um amigo, pode nao ter qualquer relevancialnpara mim. O que isso diz sobréato
da moral? Appiah diz muito pouco sobre a nossactd@@de de interpretar fatos moralmente e
parece que estes fatos, por si sO, ndo podemrtdsenoral. Appiah ndo explica como estes
fatos morais sdo possiveis, como eles acontecenenimto, a diversidade de percepcoes e
abordagens sobre o moral, ou sobre o0 que é marace indicar que néo existe objetividade
moral, muito menos fatos morais. Existem formagedacdo com objetos, acontecimentos,

sujeitos, que n6s vamos chamar de morais. Masrestd € uma construcao historica.

Appiah, em sintese, discorda de Wittgenstein quaabeleescreve que a moral nao é
dizivef'. Para Appiah, a moral é dizivel e definivel. M&® rica muito clarocomoisso
acontece. Em um certo sentido, Appiah se distaaai® daerror theoryde Mackie quanto
do emotivismo do Williams quando sustenta que rés inventamogerto e errado, mas
descobrimos o sentido disso no processo dialoédista compreensdo parece dividir com
Habermas o sentido de uma verdade que é descdimdgicamente — no entanto, o texto do
Appiah acaba sendo muito sutil nestas indicacdességuer cita Habermas, por exemplo), o
gue torna dificil a critica - e mesmo a compreemséis aprofundada do trabalho.

Um bom exemplo da abordagem do Appiah € o seu degeapitulo, onde ele liga o
relativismo ao empiricismo logico, ignorando todmauvertente de relativistas que nao segue

este método, indicando um certo conformismo naupmgelativista - como se do fato de
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compreensdes diferentes de cultura e de moralrexisseguisse também que devemos ver de
longe o comportamento do outro, sem interferir,setn manter nossas proprias intuicdes.
Lendo Geertz, no entanto, podemos facilmente peragle do fato de que ndo existem fatos
morais, ndo se segue gue eu nao possa tentar satizar algumas das minhas visées de
mundo - distanciamento € um sinal de julgamentpeRe&os exemplos de assimilacdo mutua
mostram que a pedagogia moral é possivel, madresalha contra uma visao cognitivista-
universal de moral no sentido epistémico, ao mesempo quaefor¢caesta mesma visdo do
ponto de vista politico. A moral ndo € factual, aaconstruida historicamente e

intencionalmente.

O que Appiah parece ndo perceber é que a colocdgdanoral no plano
epistemoldgico-factual transforma a moral em umestfio bioldgica, ndo filésofica. Se a
moral acontece na natureza, entdo podemos prazsiggnes para a moral. O que € natural é
nossa propensao para construir sistemdaideess mas o conteldo destes sistemas é muito

pouco natural.

Ademais, aparecem no livro do Appiah uma série déingdes que nunca bem
explicadas: valores, morais e ética sédo coisasedifes, mas Appiah nunca explica como elas
sao diferentes. Existem concepg0Oes thin/thick deres, mas quais exatamente sao estes
valoreS? Algumas vezes, Appiah parece cair no tipo detrarlédade que ele critica no

relativismo.

No entanto, existem pontos a serem reconhecidésbalho do Appiah. A linguagem
do trabalho é cativante e a leitura flui fantastieate, assim como varias das coloca¢bes do
autor sobre emocdes. Do ponto de vista intuitivdrabalho muitas vezes é dificil de ser
rebatido. Por exempilo:

A idéia por tras da Regra de Ouro é que devemas &vinteresses de outras
pessoas a sério, leva-las em consideracdo. A mgrauro sugere que
aprendamos sobre a situacdo das outras pessoaifioegeie usemos nossa

4 Refiro-me, é claro, ao Tractatus, na proposicaai6

5 Para os iniciados na discussdo contemporanesodefifi politica, os termos “thin” e “thick” sacabtante
comuns, tendo sido abordados principalmente paon Rawls e Michael Walzer. John Rawls popularizaa es
discussdo nos termos da posicao original, onde mnpdes “thin” sdo as compreensdes gerais soliceece
errado, enquanto as compreensdes “thick”, sdo apremnsdes inflacionadas, que incluem planos de, vid
elaboracdes sobre “bem” e “mal’mais sofisticadgsasiculares. Rawls aposta que as compreertbiesao
mais universalizaveis, ja que sao bens primaringuinto as compreensdbgck sdo mais individuais, e ligadas
a fatores especificos.
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imaginagdo para nos colocarmos no lugar delass Eéie objetivos que nds,
cosmopolitas, apoiamos. Apenas n&o podemos dizeo gaminho é faéll

A forma como Appiah lida com a questdo da homoge@dia e da globalizacéo é
sensacional, em um momento ele pergunta “what oartgll about someone’s soul from the
fact that she drinks Coca Cola?”, e com isto comacdesmontar todo o delirio de
imperialismo cultural. Ao demonstrar a condesceoidetaqueles que falam em imperialismo
cultural, Appiah demonstra que néo esta delirandofrentando com algum bom senso um

problema repleto de parandia na abordagem usual.

Uma questdo peculiar, Appiah aposta profundamerge nmstura como algo
interessante, uma boa aposta. No entanto, a misdaraleu muito certo no Brasil em termos
de identidade. Muitos de nossos problemas derivanmtia falha em estabelecer identidade -
ndo conseguimos, afinal de contas, estabeleceruateanduro de quais valores importam
para nés enquanto brasileiros que estdo regidosipparmesma consituicdo. Toda a nossa
construcdo de normas é feita de cima para baixesperanca que ela possa funcionar. Como
resultado temos um pais com um excelente codigdeflesa da crianca e do adolescente,
onde criangcas pedindo esmola na esquina de quakjdade média ou grande esta
incorporado a paisagem.

Na parte final do livro, Appiah vai tentar abor@arquestdes relacionadas com objeto
de cultura e memoria, depois passando para a gu#sidstificacdo moral e da tolerancia do
intolerante A questao do paradigma da justificag@omplexa - e ndo exige a epistemologia
moral que o Appiah parece inserir ali. Além dissauestdo dos parado%aos questdo da
justificagcéo restou inexplorada - e me parece sgrireipal questdo em jogo neste meio.
Appiah, no entanto, esta preocupado com justificaa compreensao universal de verdade

que € contruida no processo politico, que podalsancada dialéticamente:

(...) nos, cosmopolitas, acreditamos também em unmdade universal,
ainda que ndo estejamos certos de que j& a terio® Nm ceticismo sobre a
idéia de verdade que nos guia; € um realismo spife dificil € encontrar a

6 APPIAH, K. A. CosmopolitanismEthics in a world of strangeNew York: W.W.Norton, 2006. p. 63. "The
idea behind the Golden Rule is that we should tdker people’s interests seriously, take them auoount. It
suggest that we learn about other people’s sitmgtiand then use our imaginations to a walk a whildheir
moccasins. These are aims we cosmopolitans endtyrfest that we can’t claim that the way is e&sy.

7 Paradoxo, aqui, entendido como a adocao de um@a d€ premissas na argumentacdo moral que séo
aparantemente verdadeiras, mas levam a concluafes.f A discussdo, no nivel da epistemologia moral
mesmo da possibilidade de epistemologia moral, @o@s@nalise de como o processo de justificacdo pode
facilitar a aparéncia de verdad@rama faciedestas conclusdes. Dai a discussdo sedeeomoo processo de
justificacdo pode ser suficiente para dar raz6bseso agir moral.
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verdade. Consideramos verdade, no entanto, que ®etes humanos tém
obrigac6es para com os outros. Todos importam:éentssa idéia central, e
ela define claramente os objetivos de nossa tatefan

Finalmente, Appiah indica que a posicdo moral dividuo € mais importante para o
cosmopolitanismo. Com a atitude moral correta, pume construir um sistema politico
cosmopolita. Esta é a aposta do Appiah - em temngslos. Perfeccionismo moral ndo é
necessario, apenas precisamos viabilizar as ndadssi basicas de individuos via politica - a

partir de uma demanda moral.

Nestes termos, € dificil ndo ser seduzido pelanaegiacdo do Appiah. Mas ela cai no
velho problema filosofico de formulas magicas pasolver a humanidade. Como introducao
aos principais pontos de discussdo na tensaowmtrersalismo, relativismo e comunitarismo
o livro de Appiah é uma ferramenta interessantigsigue interessa a qualquer um
procurando um panorama geral sobre o assunto. MNmten enquanto contribuicdo para a
discusséo epistemoldgica e politica corrente naaaaeadémica, este trabalho de Appiah néo

se sustenta.
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