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Resumo: O artigo aplica topicos do inferencialismo semantico de Brandom para
iluminar o verificacionismo do Wittgenstein Intermediario, como o papel expressi-
vista da negacao, o holismo semantico do inferencialismo e a nao redutibilidade
de relagdes conceituais de incompatibilidade em termos de relagcdes puramente
formais. Para tanto, introduz uma leitura normativa do problema da exclusao de
cores e do seu impacto no meio notacional tractariano como motivagao para o
verificacionismo e suas relagdes com o inferencialismo e o expressivismo. Finalizo
mostrando que o poder expressivo de tabelas de verdade pode ser aumentado
a partir de mutilagcdes sistematicas de suas linhas.

Palavras-chave: Wittgenstein intermediario. Verificacionismo. Expressivismo.
Inferencialismo. Normatividade.

Abstract: This paper applies some topics found in Brandom's semantic inferen-
tialism to illuminate Middle Wittgenstein's verificationism, such as the expres-
sivist role of negation, the semantic holism presented in inferentialist accounts
and the non-reducibility of conceptual relations of incompatibilities in terms of
purely formal relations. For that, it defends a normative reading concerning the
color exclusion problem and its impact on the tractarian notation as a motivation
for verificationism and its connections with inferentialism and expressivism. It is
shown, then, that the expressive power of truth table-notation can be enhanced
through some systematic mutilations of its lines.

Keywords: Middle Wittgenstein. Verificationism. Expressivism. Inferentialism.
Normativity.

Resumen: Este articulo aplica algunos temas que se encuentran en el inferen-
cialismo semantico de Brandom para iluminar el verificacionismo del Wittgenstein
Intermedio, como el papel expresivista de la negacion, el holismo semantico
presentado en las explicaciones inferencialistas y la no reducibilidad de las rela-
ciones conceptuales de incompatibilidades en términos de relaciones puramente
formales. Para esto, defiende una lectura normativa sobre el problema de la
exclusion entre colores y su impacto en la notacion tractariana como motivacion
para el verificacionismoy sus conexiones con elinferencialismo y el expresivismo.
Se muestra, entonces, que el poder expresivo de la notacion de tablas de verdad
se puede realzar mediante algunas mutilaciones sistematicas de sus lineas.

Palabras-clave: Wittgenstein intermedio. Verificacionismo. Expresivismo.
inferencialismo. Normatividad.

Introducao

Concernente a discussdes semanticas, o retorno de Wittgenstein a
filosofia em 1929 € comumente associado a alguma forma de verificacio-
nismo. Em conversas com membros do Circulo de Viena, Wittgenstein

* Artigo elaborado com apoio de uma bolsa de produtividade do CNPq.
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afirma categoricamente que ‘o sentido de uma
proposicao € o metodo de sua verificacao” (1984a,
p. 66). J& em "Philosophische Bemerkungen" (PB3),
segundo Wittgenstein, o entendimento do senti-
do de uma proposicao parece ser determinado
somente se soubermos como tomar a decisao
se ela é verdadeira ou falsa. Nos precisariamos
saber como determinar se algo € o caso para en-
tender o sentido proposicional de uma expressao
linguistica (WITTGENSTEIN, 1984b, p. 43). Ainda
neste texto, Wittgenstein associa sentido da
proposicao a como ela € verificada ao afirmar,
por exemplo, que “como a sentenga é verificada
€ o que ela diz" (1984b, p. 166).

Ainterpretagao, origem, pressupostos e con-
sequéncias do principio de verificacao na filosofia
de Wittgenstein sao controversos. Com efeito, En-
gelmann (2014) alerta que ha explicacdes diversas
para a invengao ou aceitagao do verificacionismo
no inicio do periodo intermediario da filosofia de
Wittgenstein. Por exemplo, Marconi (2002) advoga
que o principio € uma reacgao critica a problemas
encontrados na assim chamada teoria pictorica
do Tractatus onde imagens desempenhariam
o papel de significado de palavras. Em Hacker
(1986, 1996) temos a defesa da associacao do
principio com uma estrategia mais geral de critica
ao referencialismo do Tractatus, nomeadamente,
na medida em que palavras nao precisariam
mais referenciar objetos extralinguisticos para
ter significado. Ja Wrigley (1989) defende que
o "extremo’, “radical” e "dramatico” principio da
verificagao ja estaria implicito no Tractatus.

Engelmann (2014) critica todas essas leituras.
Contudo, o autor aponta em nota, sem desen-
volvimentos, que Medina (2001) esta correto
em afirmar que o verificacionismo deveria ser
pensado como conectado com o tipo de infe-
rencialismo inerente a sistemas de proposicoes
(Satzsysteme). De fato, Medina em seu seminal,
mas problematico, trabalho tenta mostrar "“how
Wittgenstein's verificationist ideas in the early
1930s are derived from his inferentialist view of

meaning [..] on this inferentialist view, what de-
termines the semantic content of a proposition
is its inferential role within a system of tightly
connected propositions.” (2001, p. 305).

No presente artigo, desenvolvo a interpretagao
inferencialista proposta por Medina (2001) a partir
de uma leitura normativa do verificacionismo.
Defendo que uma base inferencialista e norma-
tiva pode iluminar o assim-chamado retorno de
Wittgenstein a filosofia. Para tanto, me aproprio
da interpretagao introduzida por Engelmann
(2018) que relaciona o verificacionismo de Witt-
genstein com um meétodo de explicitagcao. Con-
tudo, diferentemente da abordagem a partir da
fenomenologia proposta por Engelmann, minha
estratégia aqui sera investigar o verificacionismo
a partir do desenvolvimento de alguns elementos
logico-notacionais e do tipo de comportamento
logico-normativo peculiar que as exclusdes dos
Satzsysteme exibem. Acredito que essa estratégia
representa uma plataforma conceitual adequada
para relacionar o inferencialismo e o expressi-
vismo imbricados no principio de verificagao,
uma vez que o poder expressivo das tabelas de
verdade pode ser aumentado para expressar
relagdes inferenciais autorizadas e proibidas
implicitas nos Satzsysteme.

Este artigo esta dividido em trés secdes. A
primeira trata de aproximagdes importantes entre
o inferencialismo de Brandom e as discussdes
do Wittgenstein intermediario, como o papel
explicitador da negacao, o holismo semantico
do inferencialismo e a nao redutibilidade de
relacdes conceituais de incompatibilidade em
termos de relagdes puramente formais. A se-
gunda sec¢ao examina a hipotese controversa
de que o Tractatus ja conteria alguma forma de
verificacionismo e introduz uma leitura normativa
do verificacionismo do Wittgenstein intermediario.
A terceira secao investiga o problema da exclu-
sao de cores e seu impacto no meio notacional
tractariano como motivacao para o verificacio-
nismo e suas relacdes com o inferencialismo e o

3 Todos os numeros decimais presentes neste texto vém da numeracao das passagens do Tractatus. Para este, uso a traducao de Luiz
Henrique dos Santos. As outras tradugdes, tanto do alemao quanto do inglés, sao todas de minha responsabilidade. Sao usados aqui
PB para 'Philosophische Bemerkungen', SRLF para ‘Some Remarks of Logical Forms', e W\WK para 'Wittgenstein und der Wiener Kreis'.
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expressivismo. Mostro, a partir desta discussao,
que o poder expressivo de tabelas de verdade
pode ser aumentado a partir de mutilagoes sis-
tematicas de suas linhas que mostram proibicoes
e autorizagdes dos Satzsysteme.

1 Sobre o inferencialismo de Brandom e
do Wittgenstein intermediario

Engelmann (2013, 2014, 2018) articula as no-
¢cbes fenomenologicas e verificacionistas em
torno de 1929-1930, no assim chamado comeco
do periodo intermediario de Wittgenstein, sob a
luz do desenvolvimento e critica de sua filosofia
pregressa. De acordo com Engelmann (2018), para
o Wittgenstein intermediario, verificacao consti-
tuiria o método (ou conjunto de métodos) para
determinar o sentido de uma proposi¢cao. Como
consequéncia, métodos de verificacao deveriam
tornar explicitas as regras da gramatica pertencen-
tes ainumeros espacos fenomenologicos (como
0 espaco de cores). Alem disso, Engelmann (2014)
aponta, mas sem desenvolvimentos, que Medina
(2001) esta correto em sua avaliagao que relaciona
o verificacionismo de Wittgenstein intermediario
com uma forma de inferencialismo.

Embora concorde com o carater ‘inferencialista’
envolvido na aceitacao do critério de verificacao,
Engelmann critica Medina por confundir o uso
matematico e o uso fenomenologico do critério
e por nao perceber que o contexto das PB nao é
o mesmo das aulas de 1932. Com efeito, Medina
parece nao perceber que a Philosophische Be-
merkungen nao esta no mesmo contexto filoséfico
das Lectures de 1932. Esse ultimo equivoco de
Medina parece motivar, inadequadamente, sua
interpretacao de que o principio da verificacao
seria consequéncia de uma semantica ja associa-
da ao uso, umavez que, em 1932, Wittgenstein ja
discutia o papel semantico do uso determinando
e fixando sentido proposicional de expressdes
linguisticas. A interpretacao de Medina ¢ inade-
quada, porque a discussao explicita sobre o papel
do uso na determinacao do sentido proposicional
nao aparece no contexto do comeco da fase
intermediaria de Wittgenstein (HACKER, 1986).
Entretanto, como veremos, esses equivocos nao

precisam ter como consequéncia a rejeicao da
sugestao prévia de Medina que articula o verifi-
cacionismo do Wittgenstein intermediario com o
inferencialismo semantico. No entanto, o erro de
periodizagao e a confusao entre uso matematico
e fenomenoldgico hdo comprometem, a meu ver,
a seminal intuicao de que o verificacionismo de
Wittgenstein, no comeco da década de 1930,
tenha uma base inferencialista.

Vale notar que, em contraste com Medina,
Engelmann defende que “[..]1 the understanding
of methods of verification makes explicit rules of
‘grammar’ related to phenomenological spaces
that show what is meant by a sentence and how
it is understood. Thus, | call Wittgenstein's kind
of verificationism ‘explicitation-verificationism™
(2018, p. 24). Com efeito, essa interpretacao ex-
pressivista parece se coadunar com varios topi-
cos do Wittgenstein intermediario, em especial
com o fato que a negacao deveria expressar ou
tornar explicita as incompatibilidades presentes
no espaco de cores ou Satzsystem de cores. Wit-
tgenstein afirma, por exemplo, que nao vemos
o vermelho, mas, sim, que a azaleia € vermelha,
em outras palavras, veriamos também que ela
nao é azul, ou tenha qualquer outra cor. (WITT-
GENSTEIN, 1984a, p. 87).

Entretanto, curiosamente, a chave para o en-
tendimento do verificacionismo que se conci-
lia com a leitura expressivista de Engelmann
(2018) ja € apontado por Medina em uma nota
em que aproxima o tipo de inferencialismo do
Wittgenstein Intermediario com o inferencialismo
de Brandom (MEDINA, 2001, p. 308). Essa aproxi-
macgao nao é desenvolvida por Medina e passa,
aparentemente, desapercebida por Engelmann.

E possivel (e importante) se desenvolver essa
sugestao inferencialista de Medina em analogia
com a filosofia de Brandom. O verificacionismo de
Wittgenstein, de fato, determina o conteudo de
uma proposicao tanto com as proposigdes das
quais ela se segue quanto com as proposicoes
que se seguem dela. Aqui, trés pontos sobre o
verificacionismo do Wittgenstein intermediario
podem nos ajudar na aproximacao com teses
Brandomianas, a saber: a) a base do sentido de
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proposicdes em Satzsysteme € inferencialista; b)
a diferenca entre inferéncias materiais e formais
é cruciali e ¢) isto se espelha na dificuldade das
tautologias tractarianas em explicar todas as rela-
¢oes necessarias entre proposigoes. Acredito que
estes topicos permitem uma aproximagao seminal
com o inferencialismo semantico de Brandom.

Usando a distincao de Brandom entre infe-
réncia material e formal e o papel da negagao
no contexto do problema da exclusao de cores,
podemos ver que Wittgenstein introduz aspectos
inferencialistas importantes nas Satzsysteme pelo
papelda negacao e de dificuldades de expressao
de inferéncias materiais com recursos estrita-
mente formais. Vale notar o papel expressivo da
negacao nos Satzsysteme, uma vez que uma pro-
posicao exclui outra do mesmo Satzsystem, como
por exemplo, “a mesa tem trés metros" exclue “a
mesa tem quatro metros”. Inferéncias como essa
tornam explicitas as regras de incompatibilidade
que especificam um Satzsystem. Em verdade,
Engelmann (2014) ja sugere o papel relevante
das inferéncias e exclusdes nesse contexto, ao
afirmar, por exemplo, que: “Ao reconhecermos
uma cor, assumimos ela como parte de uma
unidade complexa (sentencial). Isto significa que
reconhecé-la é também posiciona-la em um sis-
tema de relacoes, onde inferéncias e exclusoes
530 essenciais’ (2014, p. 32-33).

Contudo, Engelmann nao desenvolve, por
nao identificar, o papel expressivo do tipo de
negacao que deveria expressar essas exclusdes
peculiares em um Satzsystem, talvez por nao
avancgar na aproximacao feita por Medina entre
o inferencialismo de Wittgenstein e de Brandom.
Com efeito, a obra de Brandom (1994, 2001) &
conhecida por, dentre outras coisas, motivar
a transicao entre discussdes contemporaneas
sobre semantica de abordagens referencialistas
do significado para uma teoria inferencialista. De
acordo com o filésofo de Pittsburgh, significado
é determinado e identificado pelas regras que
governam o nosso uso de conceitos e nao so-

mente pela referéncia de expressoes linguisticas
a elementos extralinguisticos, sejam eles empi-
ricos, fenoménicos, abstratos ou institucionais.
Nessa tese inferencialista, uma vez que nenhuma
proposicao e logicamente isolada, elas todas sao
conceitual ou materialmente densas e devem ser
pensadas como logicamente organizadas em
termos de implicacoes e exclusdes. Em conse-
quéncia disto, elas mostram a propriedade de
serem “inferencialmente densas’, como inferen-
cialistas usualmente defendem, por exemplo,
Stekeler-Weithofer (2013).

Brandom ele mesmo advoga que “inferentia-
lism about conceptual contents means taking
them to be identified and individuated by their in-
ferentialroles” (2001, p. 61). Nessa visao, conteudo
conceitual € determinado pela fungao ou papel
que ele desempenha em cadeias inferenciais em
sistemas organizados conceitualmente. Assim, o
conteudo de cada conceito deve ser articulado
por e encapsulado em suas relagdes inferenciais
com varios outros conceitos. De acordo, em uma
teoria inferencialista a respeito do conteudo con-
ceitual e da determinacao do sentido proposicio-
nal, todo conceito deve ser sempre associado com
muitos outros conceitos. Brandom afirma que o
conteudo proposicional “must come in packages
(though it does not yet follow that they must come
in just one great big one)’ (2001, p. 15-16).

Analogamente, segundo Medina (2001), os
Satzsysteme do Wittgenstein intermediario de-
vem ser fundados em uma forma de articulacao
inferencial. Alem disso, Medina usa, para entender
o verificacionismo do Wittgenstein intermedia-
rio, @ mesma metafora Brandomiana do pacote
para entender o holismo semantico mandatorio
de uma teoria inferencialista do significado e da
determinacao do sentido proposicional; “Witt-
genstein argues that propositions do not come
in atomic packages, but in clusters: they form
systems. According to Wittgenstein, propositions
are glued together into unified systems through
inferential connections” (2001, p. 335).

4 Aqui uso a distingao tracada pela obra de Brandom (1994, 2000, 2008). Inferéncias formais sao determinadas pelo significado fixo de
operadores légicos e independem do significado dos conceitos envolvidos nas proposicdes. As inferéncias materiais, por seu turno, sao
determinadas pelo significado variado e contextual dos termos nao-légicos que constituem as proposicoes relevantes para o raciocinio

e por suas relagoes conceituais.
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De fato, em discussdes com o Circulo de Viena,
Wittgenstein afirma: “If | say, for example, that
this or that point in the visual field is blue, then |
know not merely that, but also that this point is
not green, not red, not yellow, etc” (WITTGENS-
TEIN, 1984, p. 64). Quando examinamos a volta de
Wittgenstein a filosofia em 1929, podemos notar
que: se existirem proposicoes elementares, elas
todas deveriam estar inseridas em diferentes
sistemas organizados conceitual e logicamente
a partir de exclusdes que a filosofia da logica ge-
ralmente chama de materiais, em contraposicao a
formais. As negagdes na linguagem deveriam ter
o papel de explicitar muitas ou mesmo infinitas
alternativas a proposicao negada: “este ponto
nao é verde, ndo € vermelho, ndo € amarelo, etc'".
Nesse contexto, Medina afirma: “Wittgenstein now
realizes that there are inferential relations among
propositions that cannot be captured by the for-
mal rules of logical syntax; and so he abandons
these formal rules in favor of content-specific
“rules of grammar" (2001, p. 305).

As exclusdes em Satzsysteme nao sao deter-
minadas pelo significado formal dos conectivos
logicos, mas sim pelas relagdes de incompa-
tibilidade conceitual proprias desses espacos
inferencialmente articulados. Em anotacdes de
25 de dezembro de 1929 em WWK, podemos
apresentar um mea culpa central em relacao
a visdo de logica baseada exclusivamente na
nogao formal de tautologia. Esta passagem &
ilustrativa da tensdo entre a demanda de analise
exclusivamente verofuncional e a assuncao de
dominios holistas articulados inferencialmente:

Eu ainda nao sabia de tudo isto na elaboracao
do meu trabalho o Tractatusl, e achava na-
quela época que toda deducao se baseava na
forma da tautologia. Eu, naquela época, ainda
nao tinha visto que uma deducao tambéem
tem a forma: um homem tem 2m, entao nao
tem 3m. Isto tem a ver com o fato de eu ter
acreditado que as proposicdes elementares
deveriam ser independentes, da existéncia de
um estado de coisas nao poder-se-ia deduzir
a ndo-existéncia de um outro. Entretanto, se a
minha perspectiva de hoje estiver correta, e até
mesmo a regra que da existéncia de um estado
de coisas pode-se deduzir a nGo-existéncia de
todos os outros restantes que s@o descritos
atraves do sistema de proposicées [Satzsystem]
(WITTGENSTEIN, 1984a, p. 64, grifo nosso)

Se a nocao de tautologia nao tivesse sido tao
central no Tractatus, a evidente nao independén-
cia de proposigoes elementares organizados em
sistemas, que deveria ser vista como regra em
1929, ja poderia ter sido antecipada na época da
elaboracao do Tractatus. Note que o exemplo
trazido por Wittgenstein na passagem acima, a
saber, “se um homem tem 2m, entao nao tem 3m"
€ claramente um exemplo de exclusao baseada
em relacdes conceituais que mapeiam incompati-
bilidades materiais. Esta articulacao inferéncia ndao
se baseia em uma relacao formal, e nao pode ser
identificada com uma tautologia tampouco. Em
WWK, porexemplo, Wittgenstein afirma que tau-
tologias sao, de fato, algo secundario. (1984a, p. 91).

E importante notar que esse comportamento
holista de proposi¢cdes atdmicas ja estava no
Tractatus, em suas observacdes sobre logica
ilustradas a partir do sistema de cores, mas Wit-
tgenstein ndo vira suas consequéncias adversas.
Se ele tivesse prestado atencao nas relagdes
logico-conceituais presentes em seus exemplos
de cores no Tractatus, ele teria notado este pro-
blema, como afirma no revelador paragrafo 83 das
PB: “O conceito de proposigao elementar perde
agora totalmente o seu significado anterior. As
regras sobre “e”", “ou”, “nao" etc., que eu apresentei
através da notacao V-F, sao apenas uma parte
da gramatica destas palavras, mas nao toda ela”.
Nessa passagem, Wittgenstein assume o seu
erro tractariano em um instrutivo mea culpa, ao
articular a demanda de operadores logicos, nesta
altura, "sensiveis”, i.e.,, de uso e escopo determina-
dos e restritos pelo Satzsystem em que estamos
operando, com limites de sua notagao V-F (tabela
de verdade), como veremos na secao 3.

Com efeito, a maneira usual de apresentar-
mos o comportamento formal da negacao é
entendé-la como especificando uma relagao de
contraditoriedade. Isto esta relacionado a ideia de
entender ndo-A como contraditorio de A. Nessa
Vvisao, a relacao de contradicao pode ser definida
em termos de certas leis logicas, como o principio
do terceiro excluido e o principio de nao contra-
dicdo. No entanto, para se operar e raciocinar
com proposicdes nas Satzsysteme do retorno de
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Wittgenstein a filosofia, nds deveriamos conhecer
o sistema em que a proposicao esta inserido, isto
é, dominar suas incompatibilidades conceituais,
para entender que combinacdes sao permitidas
e quais sao proibidas. Concordo com Medina que
a distincao entre inferéncias materiais e formais
e fundamental nesse contexto:

On this view, the interrelations that bring pro-
positions together into systems are not formal
inferential relations, but relations of material
inference: inferential relations that are based
on the content of the propositions involved.
This inferentialist view constitutes a radical
departure from the formalism of the Tractatus,
according to which every inference is based on
the logical form of the propositions involved
and hence on content independent rules of
logical syntax (2001, p. 305).

Wittgenstein, em discussdes com o Circulo
de Viena afirma, por exemplo, que: “Resumindo,
vocé poderia dizer que a conexao verofuncional
entre proposicdes forma uma parte da sintaxe.
As regras que eu mostrei naquele tempo [do
Tractatus] sao agora restritas pelas regras que
originam de da sintaxe interna das proposi¢coes
e proibem proposicdes de atribuir diferentes
coordenada a realidade. Todas as funcoes de
verdade que ndo forem proibidas por estas regras
sao permitidas’ (WITTGENSTEIN, 1984a, p. 80).
Note que esse tipo de vocabulario deontologico,
marcado por proibicdes e autorizacdes, tambem
marca o inferencialismo de Brandom e est3, re-
veladoramente, ausente no Tractatus.

Analogamente, Brandom sustenta:

Inferentialism of any sort is committed to a
certain kind of semantic holism, as opposed
to the atomism that often goes hand in hand
with commitment to a representationalist order
of semantic explanation. For if the conceptual
content expressed by each sentence or word
is understood as essentially condition in its
inferential relations (broadly construed) or
articulated by its inferential relations (narrowly
construed), then one must grasp many contents
in order to grasp any (2001, p. 29).

Contudo, o Wittgenstein intermediario defende
ainda, como vimos, a ideia que entender o sentido
de uma proposicao significa entender o seu méto-
do de verificagao. Pela contrapositiva, o principio
implicaria que falhar em entender o método de

verificagao de uma proposicao significaria falhar
em entender o sentido da proposicao. De toda
forma, este fato parece justificar, por exemplo,
a insisténcia de Wittgenstein no entendimento
de “eine Methode des Findens, Suchens" para
se entender o que uma proposicao quer dizer
(WITTGENSTEIN, 1984b, p. 43). Por consequéncia,
nos precisamos saber como determinar se algo
€ 0 caso para entender o sentido proposicional
de uma expressao linguistica. O sentido de uma
proposicao deveria ser determinado pelo exame
de como nos devemos proceder para determinar
seu valor de verdade. Em outras palavras, enten-
der o sentido de uma proposicao significa saber
como o problema de sua verdade ou falsidade
deve ser decidido (WITTGENSTEIN, 1984b, p. 243).
Assim, o eixo tematico da filosofia de Wittgens-
tein parece gravitar da visao de sentido como
condicdes de verdade para a visao de sentido
como condicdes de verificagao ou procedimentos
de verificagao. O significado do verificacionismo no
periodo intermediario de Wittgenstein, assim como
na obra de Brandom, € permitir que exploremos a
gramética, ou seja, as regras que governam o sen-
tido das proposicdes, ao explicitarmos as regras
pelas quais o sentido ou condicdes de verificagao
sao determinadas. Essas regras explicitadas pelo
meétodo de verificacao desempenham o papel
de, por assim dizer, manter as proposi¢des juntas
em um sistema coerente e coeso, definindo uma
maneira propria de falar sobre a realidade. (WIT-
TGENSTEIN, 19844, p. 53; 1984b, p. 216).

2 Por uma leitura normativa do
verificacionismo

A primeira questao que nos guia para entender
o tipo de semantica que Wittgenstein tinha em
mente no comeco da década de 1930 deveria ser,
entao: “Por que o Wittgenstein intermediario se
engajou em formas explicitas de verificacionismo
sobre o significado naquele momento?” Como
vimos, a resposta proposta deveria motivar a
transicao da tradicao da semantica referencialista
para uma outra com acentos inferencialistas. E
importante mostrar por que os seus Satzsysteme
possuem a caracteristica inferencialista crucial de



Verificacionismo, Expressivismo, Inferencialismo: uma leitura normativa

Marcos Silva

7/15

serem inferencialmente densos. Nessa explica-
cao, o significado de uma expressao linguistica
deve ser determinado por relagdes inferenciais.
Aqui deveriamos estar interessados em aspectos
internos, conceituais nessa transicao. Alguns au-
tores (NEWEN, 1994; MARION, 1998; KIENZLER,
1997) apontam para a influéncia de Brouwer no
retorno de Wittgenstein para a filosofia para ex-
plicar sua virada para abordagens mais construti-
vistas em semantica. Outros como, Wrigley (1989),
Frascolla (2017) e Hacker (1986) tentam encontrar
ja no Tractatus formas de verificacionismo.

De acordo com Porto e Pereira (2003), € im-
portante tracar a distincao entre duas formas de
verificacionismo. De um lado, existe a tradicional
versao do Circulo de Viena. Se trata de um veri-
ficacionismo em sentido estrito que requer que
toda proposicao, para veicular sentido, deve ser
implicada por um numero finito de sentencas ob-
servacionais. Uma proposicao € comparavelcoma
realidade somente se, em principio, ela puder ser
(empiricamente) verificada. Por outro lado, existe
0 que se pode chamar de “novo verificacionismo”
na filosofia da linguagem, inspirada pelo intuicio-
nismo de Dummett ao propor uma semantica de
condicoes de assertabilidade para explicar como
nos entendemos expressoes linguisticas.

De acordo com Martin Lof (2013), € possivel
relacionar ambas as tradicoes verificacionistas
ao tipo de verificacionismo que Wittgenstein de-
fendia no inicio da década de 1930. Nesse artigo,
Lof investiga a semantica de nossa linguagem ao
distinguir duas abordagens principais. A primeira
€ a maneira tradicional de se pensar semanticas
em termos de leis da proposi¢cdao, uma manei-
ra que enfatiza caracteristicas semanticas no
entendimento de expressodes linguisticas, tais
como condicoes de verdade, referéncias, estado
de coisas, modelos e fatos. A segunda aborda-
gem enfatiza o que poderiamos chamar de leis
do julgamento ou do juizo. Segundo L&f (2013),
essa segunda abordagem se concentraria em
caracteristicas mais epistémicas, como garantia,
evidéncia e assertabilidade para determinar o
sentido de proposigoes. A distingao apresentada
por L&f, nomeadamente entre uma abordagem
baseada em leis da proposicao e outra primaria-

mente concentrada em leis do julgamento, pode
ser usada para investigar duas interpretacdes
semanticas do verificacionismo, que, tambéem
parece cobrir a distincao mencionada acima
proposta por Porto e Pereira (2003).

L&f (2013) introduz verificacionismo, por um
lado, estipulando um método empirico, nome-
adamente, toda proposicao deve ser testada
por uma observagao empirica. Nessa visao, a
existéncia de um estado empirico especifico
condicao para o reconhecimento dela como uma
proposicao verdadeira. E na outra visao, verifica-
cionismo deveria ser fixado pelo método de prova,
baseado na nocao de introducao de regras, e ndao
em qualquer estado empirico. Neste aspecto,
verdade e referéncia nao sao nog¢odes primitivas,
uma vez que verdade depende da existéncia de
uma prova. A pergunta crucial nesse contexto é:
‘O que devemos saber para termos o direito de
afirmar que p é verdadeira?" L6f, entao, defende
a ideia que as regras de introducao sao o que
deve ser sabido para possibilitar o entendimento
de expressoes linguisticas. Em outras palavras,
entender p é entender como a verificacao de
p deve ser feita. A proposigcao estipula como
a prova de p deve ser obtida, caso entendida.
Entender p implica em saber como prova-la ou,
simplesmente, como verifica-la.

Note que a proposta de L6f é, em verdade,
uma leitura normativa do verificacionismo mais
que uma leitura epistémica ou ontologica. Para
ele, verificacionismo deveria oferecer a base
para identificar, ou especificar as partes legitimas
do discurso, empirico ou nao empirico. Como
consequéncia, algumas expressdes deveriam
ser proibidas, ou excluidas como ilegitimas. Essa
leitura normativa esta relacionada a ideia de sig-
nificado ser aprendido por regras de introducao
de expressdes, uma vez que para entender uma
proposicao nos devemos entender como uma
prova ou verificacao dela deve ser obtida.

Embora Engelmann nao enfatize como L&f ou
Brandom o vocabulario normativo baseado em
proibicdes ou autorizacdes para entender o tipo
de construtividade presente na semantica verifi-
cacionista do Wittgenstein intermediario, acredito
que ainterpretagao do verificacionismo proposta
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por L&f seja compativel com a leitura expressivista
de Engelmann (2018). Esse afirma, por exemplo:

what is meant by a sentence is explained by the
necessary conditions for the understanding of
a representation, that is, rules that determine
the sense of sentences. The rules are made
explicit by the way a sentence can be verified,
which shows also how a sentence refers to
phenomena (2018, p. 32).

Nesse contexto, € importante destacar que a
imagem de verificacionismo obtida até agora ja
contraria a hipotese de Wrigley (1989) ou de Fras-
colla (2017) de que o Tractatus de Wittgenstein
pressuporia (ou implicaria) verificacionismo. De
fato, a distincao entre duas teorias semanticas,
nomeadamente, uma baseada na semantica de
condicoes de verdade e outra baseada em uma
semantica fundada em condi¢des para a atribui-
cao de verdade, parece estar de fato no centro
do retorno de Wittgenstein a Filosofia. Segundo
Engelmann (2018), “the verification of a sentence,
now, shows what we must understand in advance
in order to compare it with reality (2018, p. 30).
Como consequéncia, o sentido de uma propo-
sicao nao deve pressupor sua propria verdade,
mas somente elementos que tornam possivel a
determinacao desta verdade.

Seguindo Dummett (1978, 1991), Kripke (1982)
e mais recentemente, Lof (2013), acredito que
devemos ver o verificacionismo de Wittgenstein
no comeco da década de 1930 como uma ruptura
com sua visao de significado no Tractatus e nao
assimilando o primeiro ao ultimo. Wrigley (1989),
por exemplo, parece nao examinar suficientemente
que o Tractatus mostra uma semantica de condi-
¢oes de verdade e que nao harestricdes baseadas
em evidéncia ou metodo de obtencao concer-
nentes a concepcao de verdade e de formacgao
de complexos proposicionais. Como poderiamos
dizer em filosofia da linguagem contemporanea,
o Tractatus apresenta uma noc¢ao realista de con-
teudo proposicional baseada em condicoes de
verdade (TLP 4.41, 4.431, 4.442, 4.45-4.461 € 4.463).
Nele, conteudo proposicional deveria ser exaustiva
e exclusivamente determinado por suas condi-
¢des de verdade. Verificacao ou prova deve ser
inteiramente irrelevante neste cenario tractariano.

Como resultado, operadores tractarianos ofere-
cem uma semantica realista neutra, ilimitada e
essencialmente combinatoria. Toda combinacao
de proposicoes elementares € sempre possivel.
Em outras palavras, em se tratando de proposicoes
elementares, nenhuma combinagao € proibida ou
nao autorizada. Seguindo a distincao proposta por
Lof (2013), o Tractatus € um excelente exemplo
de uma abordagem na semantica baseada em
leis da proposicao, porque nao aceita restricoes
na formacao de proposi¢cdes moleculares de um
conjunto de proposicdes atdmicas legitimas.

No entanto, depois de alguns problemas, Wit-
tgenstein nota que operadores logicos deveriam
ser topicamente sensiveis ao sistema que eles
expressam (ENGELMANN, 2013; CUTER, 2017).
Nos deveriamos testar ou verificar a possibilidade
da formacao molecular de algumas proposicoes,
uma vez que a formacao de algumas proposicoes
complexas ndo seria permitida. Algumas constru-
¢oes deveriam ser proibidas. A livre distribuicao
de valores de verdade, independentemente da
existéncia de nomes vazios, deveria ser restrita
ou proibida em alguns sistemas organizados con-
ceitualmente. Note que aqui ja estamos usando
vocabulario normativo, baseado em autorizacoes
e proibicdes, e nao fenomenologico, para en-
tender como operadores nao neutros deveriam
funcionar, como a interpretacao de L&f sobre a
natureza do verificacionismo sugere e como o
inferencialismo de Brandom implica. Este tipo de
argumento normativo na volta de Wittgenstein a
filosofia também é destacado na interpretagao
de Medina do verificacionismo, ao afirmar que:

Wittgenstein characterizes grammatical rules
as propositions which are taken for granted in
every verification but which are not themselves
susceptible of verification. For instance, “two
colors cannot occupy the same visual point”
is not a proposition that can be confirmed or
refuted, foritis presupposed in every verifica-
tion of statements of color attribution (cf. WWK
p. 79)" (2001, p. 307).

Ja Engelmann introduz a discussao acerca do
verificacionismo de Wittgenstein apontando para
desafios concernentes ao Tractatus: “[..] the pos-
1929 equivalence of a proposition having sense
and having a method of verification should be seen
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as response to the problems related to Ramsey's
objection” (2013, p. 27). Aobjecao de Ramsey ¢ esta:
em 1923, em uma resenha historica do Tractatus,
Ramsey apresentou o assim chamado problema
da exclusao de cores. Existem algumas licoes in-
ferencialistas a serem aprendidas nesse contexto,
especialmente sobre o papel da negagao expres-
sando incompatibilidades materiais. Essas licoes
podem ser iluminadas a partir do inferencialismo
semantico de Brandom, uma vez que para o filosofo
de Pittsburgh a negacgao torna explicitas incom-
patibilidades conceituais e implicacdes materiais
explicitam as regras de transicao conceitual que
dominamos em nosso uso cotidiano da linguagem.

Negation, as a logical connective supporting
formally valid inferences, plays the same ex-
plicating role with respect to material incom-
patibly relations among judgeable (that is pro-
positional) contents that the conditional plays
with respect to material inferential relations
among such contents (1994, p. 115).

Ao usarmos a leitura normativa de L6f (2013)
para lermos o verificacionismo, compativel com
o critério expressivista apontado por Engelmann
(2018), € possivel relacionarmos o problema de
Wittgenstein em expressar relagdes conceitu-
ais entre cores a alguns problemas com suas
observacdes verificacionistas que emergem no
contexto fenomenologico das suas Satzsysteme.

Na proxima secao, investigaremos o com-
portamento logico peculiar das sentencas que
atribuem uma cor a um ponto do campo visual
Oou um grau a uma qualidade empirica. Elas sao
claramente mutuamente exclusivas, porque elas
nao podem ser verdadeiras juntas, mas elas nao
exibem o comportamento logica da contradicao,
porque elas podem ser falsas juntas. Essa ca-
racteristica légica identifica a incompatibilidade
material no sistema de cores em particular e nos
Satzsysteme de maneira geral.

3 O problema da exclusao de cores como
uma motivacao para o inferencialismo

Aqui discutiremos a impossibilidade de captu-

rar pela negacao tractariana o tipo de incompati-
bilidade que afligia Wittgenstein em seu retorno a

filosofia e ainda motivaremos a introducao de um
recurso notacional para aumentar o poder expres-
sivo das tabelas de verdade. Como vimos, vale
notar que, em 1923, Ramsey mostrou o primeiro
grande desafio ao Tractatus, o assim chamado
problema da exclusao das cores, em sua famosa
resenha a primeira obra de Wittgenstein:

Itis a principle of Mr. Wittgenstein's, and, if true,
isavery important discovery, that every genuine
proposition asserts something possible, but not
necessary. This follows from his account of a
proposition as the expression of agreement
and disagreement with truth - possibilities of
independent elementary propositions, so that
the only necessity is that of tautology, the only
impossibility that of contradiction. There is great
difficulty in holding this (RAMSEY, 1923, p. 273).

A dificuldade incontornavel para o projeto
tractariano, aludida por Ramsey, € a impossi-
bilidade da reducao total de relacoes materiais
entre conceitos a elementos puramente formais
como a tautologia. Esse € um tépico que vimos na
primeira secao deste trabalho. A critica de Ram-
sey motiva o exame do sistema de cores como
primariamente um problema logico € ndo como
um problema epistémico ou fenomenologico. A
organizagao conceitual de um sistema de cores
se impde como um problema para a explicagao
tractariana da natureza da necessidade ser base-
ada somente em uma nocao formal de tautologia.
E neste contexto que no Tractatus (p.~p) expressa
a Unica forma de exclusao necessaria. Entretanto,
a passagem do Tractatus 6.3651 aponta que a
conjuncao entre “o ponto a do campo visual €
azul" e "o mesmo ponto a é vermelho" deveria
ser tomada como uma contradicao. Como con-
sequéncia, pode-se pensar qual é a natureza de
uma proposicao como “se a é verde, entao nao &
vermelho", onde a € um ponto do campo visual.
Essa proposicao parece fazer sentido e parece,
no entanto, também ser necessaria e verdadeira
a priori. Contudo, como Ramsey (1923) se pergun-
tou, seria legitimo chamar esta proposicao de
tautologia? Ramsey parece defender uma visao
tradicional formal da légica no sentido que nao
esta preocupado com o conteudo conceitual
de proposicdes para determinar a validade de
determinados raciocinios.
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Em 1927, Ramsey retorna ao topico da natu-
reza da logica e desenvolve o tema da exclusao
de cores ao discutir a natureza logica deste tipo
de exclusao e as dificuldades com a explicacao
tractariana de necessidade, ele afirma:

it seems to me that formal logic is not con-
cerned with it, but presupposes that all the
truth-possibilities of atomic sentences are
really possible, or at least treats them as being
so. No one could say that the inference from
‘this is red’ to 'this is not blue' was formally
guaranteed like the syllogism (1927, p. 167).

Aqui Ramsey novamente apresenta a irredu-
tibilidade logica de elementos conceituais intra-
-sistémicos as tautologias formais tractarianas. A
pressuposicao de um horizonte combinatorio sem
restricoes feito pela logica formal, em se tratando
de proposicoes elementares, é contrastado com
a necessidade de restricoes quando tratamos
de inferéncias materiais, porque sao baseadas
em relacoes conceituais internas a um sistema
inferencialmente organizado, como o de cores.

Em logica formal, o oposto dual da tautologia
€ a contradicao. Exclusdées contraditorias sao
mais relevantes para a nossa discussao do que
a natureza das tautologias formais, porque nos
deveriamos nos questionar por que “a é verde
e vermelho”, por exemplo, deveria ser pensado
como uma contradicao, como defendido na
passagem tractariana 6.3751. No Tractatus, Wit-
tgenstein ndo parece notar que a exclusao no
sistema de cor € dificil de se deixar reduzir em
termos da contradicao formal e poderia ser um
problema fatal para seu projeto de juventude,
especialmente para a tese de que a logica e a
necessidade deveriam ser centradas na nocao
formal de tautologia.

Com efeito, pode ser defendido que nao ha
verdadeiramente um problema das cores no
Tractatus. Que o problema da exclusao das cores
nao € um problema explicito para o Tractatus
mostra como profundamente comprometido
Wittgenstein estava com algumas importantes
ideias atomistas em sua filosofia de juventude,
como a demanda de uma analise completa e nao
ambigua das proposicdes. E assumido na visao
tractariana da linguagem que toda proposicao

com sentido deve ter uma forma logica inequi-
voca que nao pode ser vista pela superficie da
linguagem. Nesse sentido, a forma logica de
uma proposicao esta escondida pela superficie
gramatical da proposicao e deveria ser inva-
riavelmente muito complexa. Considere nesse
contexto, por exemplo a explicagao fregeana
para a quantificacao e a teoria Russeliana de
descricdes definidas. A tarefa revisitada do fi-
losofo, nesta tradicao, seria mobilizar recursos
logicos formais para descobrir formas logicas
escondidas pela superficie da linguagem. Note,
por exemplo, a significativa mengao a Russell
no Tractatus. Na passagem 4.0031, Wittgenstein
contrasta a forma aparente (Scheinbare Form) e
a forma real (wirkliche Form) de uma proposicao.
A ultima deveria ser descoberta por uma analise
logica cuidadosa. Também é importante trazer
atencao a uma nota escrita por Wittgenstein
em setembro de 1913 na qual é constituido, por
assim dizer, o tom do projeto tractariano: “distrust
regarding grammar is the first requirement to
philosophize" (1961, p. 93).

Com este cenario em mente, ndo é dificil en-
tender por que o 6.3751 argumenta que “a e
vermelho e a é azul" deveria ser uma instancia
de uma contradicao, isto €, deveria exibir a forma
logica “p.~p". Se nos so tivermos uma forma de
necessidade logica, a tautologia, entao, pelo seu
dual, nos so teriamos uma forma de exclusao, a
contradicao. Isto parece o que esta em discussao
nas passagens tractarianas que comecam na
6.37, nomeadamente que a unica forma de im-
possibilidade logica é a contradicao formal “p.~p".
Consequentemente, a surpreendentemente lon-
ga passagem 6.3751 desempenharia o papel de
remover de uma vez por todas a possibilidade
que a exclusao no sistema de cores representaria
um contraexemplo para esta convicgao filosofica.

Note que esse problema logico ndo precisa
ser pensado como restrito ao sistema de cores,
uma vez que pode ser visto em outros sistemas
conceitualmente organizados. Considere as se-
guintes sentencas:

(i) A mesa ali na frente tem trés metros
de comprimento e a (mesma) mesa ali
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na frente tem quatro metros de com-
primento.

(i) Agora sao 25 graus Celsius em Sao
Paulo e agora sao 26 graus Celsius em
Sao Paulo.

(ii) Flamengo perdeu ontem e Flamengo
ganhou ontem.

(iv) o animal ali € um gato e 0 ‘mesmo”
animal ali € um cachorro.

A peculiaridade logica desses exemplos, que
parecem compreender o mesmo tipo de exclu-
sao material presente no sistema de cores, &
a de que nenhuma negacao formal explicita é
encontrada neles. Alem disso, se a conjuncao
expressa em todos estes exemplos fosse de
fato contraditoria, a disjuncao correspondente
deveria ser uma tautologia. Contudo, nenhum
dos seguintes exemplos sao tautologias: “o ponto
a no campo visual € azul ou vermelho'’, “a mesa
ali adiante tem trés metros ou (@ mesma) mesa

nou

tem quatro metros de comprimento’, "o animal
ali € um gato ou € um cachorro”, “meu time de
futebol ganhou ou perdeu ontem’. A sentenca
‘agora sao 25 graus ou 26 graus em Sao Paulo”
é tampouco uma tautologia.

E crucial notar que o padrao légico que esses
sistemas conceituais compartilham € o de contra-
riedades, como mostrado no tipo usual de relacoes
conceituais em sistemas taxondmicos e em algumas
regras. Note que a analogia feita por Wittgenstein
em SRLF (1929) a respeito da tentativa de se colocar
Jones e Brown juntos em uma cadeira onde so cabe-
ria uma pessoa espelha perfeitamente o problema
da exclusao baseada em um padrao logico distinto
do da contradicao: Wittgenstein afirma:

The propositions, “ Brown now sits in this chair
“and “ Jones now sits in this chair “ each, in a
sense, try to set their subject term on the chair.
But the logical product of these propositions
will put them both there at once, and this leads
to a collision, a mutual exclusion of these terms
(1929, p. 169).

Nesse exemplo, as proposi¢cdes nao podem
ser verdadeiras juntas, mas podem muito bem
ser falsas juntas, uma vez que a cadeira pode ser
ocupada por qualquer outra pessoa. Analoga-

mente, “o ponto a do campo visual € vermelho" e
‘o ponto a do campo visual € azul" ndo podem ser
verdadeiras juntas, mas podem ser falsas juntas,
por ndo esgotarem as alternativas. Com efeito,
0 ponto poderia ter qualquer outra cor aléem de
vermelho ou azul.

Assim, parece-nos util tentar capturar o com-
portamento logico deste tipo de exclusao, a saber,
da contrariedade com a notacao tractariana. A
motivacao para esta estratégia surge das dis-
cussdes em 1929 e dos trabalhos de Von Wright
(especialmente, 1996) em logicas modais. O fio
condutor é o seguinte: Se a organizagao logica
presente nos conceitos de cores representa um
problema para a logica tractariana, deveria repre-
sentar um problema para sua notacao tambéem.
Amplia-se a tese expressivista de Engelmann
(2018) sobre o verificacionismo para mostrar que
algumas mutilagdes das tabelas de verdade
deveriam explicitar relacdes inferenciais nos Sat-
zsysteme. Aqui nds examinamos a distincao entre
contradicao e contrariedade, usando tabelas de
verdade, para comparar as tabelas de verdade
em 1921 e em 1929.

Em 1921, nos temos a seguinte tabela de ver-
dade para a conjuncao:

m T I< (< |T
< | T |

Atabela de verdade acima pode ser interpre-
tada da seguinte maneira pouco problematica
usando linguagem natural;

Joao é Joao é Joao é cientista e
cientista logico Joao é légico

\Y \Y \Y

\ F F

F \Y F

F F F

Ao aplicarmos a “solucao” de 6.3751 para o
problema da exclusao de cores ao mesmo tipo
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de tabela de verdade, nos teriamos alguma tabela
como a seguinte, onde a ultima coluna mostra
a conjuncao como uma contradicao, retornando
falso para toda combinacao dos valores de verda-
de das proposi¢cdes que compdem a conjuncao:

aévermelho | aéazul |aévermelhoeaéazul
\Y V F
\ F F
F V F
F F F

Como qualquer sentenca complexa, conjun-
¢coes deveriam poder ser formadas pela operagao
da negacao conjunta no Tractatus. Contudo, como
0 Operador-N trabalharia nos casos do exemplo
de atribuicao de cores a pontos do campo visual?
Note que a tabela acima n&ao mostra a negacao
requerida para tornar a conjuncao uma contradi-
cao. Nao ha outra maneira de formar sentencas
complexas no Tractatus. A resposta do Tractatus
seria que nos deveriamos continuar analisando a
proposicao para, no fim, descobrir a contradicao.
Contudo, o Tractatus nao diz em nenhum lugar
se "a é vermelho" € uma proposicao atomica ou
nao. Como dito, esse problema esta em perfei-
to acordo como a maneira logico-atomista de
investigar problemas filosoficos em geral e da
linguagem em particular: proposi¢cées comple-
xas devem ter uma unica forma logica (aqui, a
contradicao), que esta escondida (nao visivel na
superficie da gramatica), € muito complexa e
deve ser descoberta pelo filosofo(-logico).

Esse problema ainda esta saliente quando
Wittgenstein volta a filosofia, como podemos ver
na maneira como ele retorna a representacoes
diagramaticas de exclusodes, tais como as pre-
sentes em sistemas de cores, em seu Nachlass
(ENGELMANN, 2013). Por exemplo, Wittgenstein
claramente retorna as tabelas de verdade no
ensaio de 1929. O que esta acontecendo em 1929
nao é tecnicamente muito significativo, mas &
filosoficamente importante. Em 1929, Wittgenstein
mantém a ideia Russelliana de analise completa,
mas comeca a falar da necessidade de adicao
de regras. Nesse contexto, o problema com a

ultima tabela de verdade nao seria com o valor
de verdade de sua ultima coluna. Note que a
exclusao ela mesma nao € absurda, mas sim a
sua representacao diagramatica, ao usarmos a
tabela de verdade completa, que é absurda. O
problema aqui nao esta na distingao entre Sinnlos
e Unsinn como Engelmann aponta (2013, p. 13).
Engelmann tenta interpretar a expressao “non-
sensical constructions” da SRLF (WIITGENSTEIN,
1929, p. 171) identificando-a com absurdidades.
Mas a exclusao de cores nao € absurda. O que
€ "nonsensical’ has SRLF nao é a exclusao ela
mesma, mas a conjuncao da tabela de verdade
que autoriza a primeira linha VV. A exclusao de
cores tem, por assim, dizer uma forma logica, uma
que nao deveria ser eliminada pela linguagem,
mas sim, deveria ser descoberta em uma analise
logica apropriada dos fendmenos (1929, p. 171).
O problema nao é com absurdidades. O proble-
ma légico em SRLF se reduz a necessidade da
descoberta de uma forma de exclusao que nao
pode ser reduzida a forma da contradicao “p.~p"
E, por conseguinte, sobre encontrar uma nova
forma para uma proposicao sinnlose que nao
pode ser reduzida a tautologia e a contradicao.
O uso na SRLF de “in some sense a tautology”
(1929, p. 167) e "some sort of contradiction” (1929,
p. 168) corroboram esta interpretacao.

O problema das cores mostra que o autor do
Tractatus tem de expandir o seu vocabulario de
expressoes sinnlose, baseado antes exclusivamen-
te em tautologias e contradi¢cdes; o vocabulario
logico antigo era irreversivelmente limitado. Em um
sentido, ha o reconhecimento que existem mais
Sinnlose Satze que tautologias e contradicdes. O
problema da exclusao de cores parece desafiar
a ideia contida em TLP 3.325 a respeito da iden-
tidade da gramética logica e e da sintaxe, se a
sintaxe logica for considerada exaustivamentente
sendo composta por tautologias e contradicdes.
Na visao proposta aqui, a novidade na concepgao
de Wittgenstein € que a gramatica deveria incluir
mais do que tautologias e contradi¢cdes. Grammatik
deveria também incluir o que convencionalmente
€ chamado na tradicao filosofica de inferéncias
materiais como as que estao codificadas no sis-
tema de cores ou de comprimento.
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Em 1929, o problema logico esta com o es-
quema ele mesmo, com a livre distribuicao de
valores de verdade. Wittgenstein percebeu que
o procedimento combinatorio na semantica trac-
tariana deveria seguir regras adicionais, porque
0s operadores deveriam comecar a ser sensiveis
a organizacao conceitual de cada sistema.

a & vermelho a e azul

a tem 3 metros de com- | a tem 4 metros de com-
primento primento

Agora sao 28 graus Agora sao 29 graus
Celsius Celsius

Vv F

F \%

F F

Como nos vemos no esquema da tabela de
verdade acima, uma linha deve ser retirada, re-
movida, bloqueada, ou em uma expressao mais
dramatica, "“mutilada” em diferentes Satzsysteme
(VON WRIGHT, 1996). Algumas combinagdes
devem ser bloqueadas ad hoc, isto é, depen-
dendo de qual ou em qual sistema estejamos
operando. Impor restricdes a formacao de ta-
belas de verdade significa impor restricdes em
leis das proposicdes, como Lof defende, como
vero-funcionalidade, extensionalidade e a ou-
tras caracteristicas tipicas do ambiente classico
do Tractatus. Isto significa uma virada filosofica
dramatica: nés temos que adicionar regras para
restringir o espaco logico.

Como vivos, em WWK, por exemplo, Witt-
genstein sugere que o espacgo logico deve ser
‘eingeengt” (limitado, restrito) por regras es-
peciais para a sintaxe interna das proposicoes
elementares que proibem algumas combina-
¢oes (WITTGENSTEIN, 1984a, p. 80). O que nao é
proibido por estas regras € permitido. Em outros
casos, vero-funcionalidade mantem seu poder.
Intuitivamente, ndo faz sentido falar de regras
quando todas as combinagodes e possibilidades
sao autorizadas. Uma regra significa, entre outras
coisas, restringir um espacgo de possibilidades,
de atividades, de acdes, um Spielraum.

De acordo, podemos aumentar o poder expres-
sivo de tabelas de verdade. As mutilaces sistema-

ticas da tabela de verdade expressam alguns im-
portantes padrdes conceituais e logicos, tais como:

a) contrariedade - uma vez que duas
proposicdes nao podem ser ambas ver-
dadeiras, mas podem ser falsas juntas,
removemos a primeira combinacao VV
e mantemos a ultima combinacao FF:

P
v
F
F

q
F
\Y
F

b) subcontrariedade - uma vez que duas
proposicdes nao podem ser ambas falsas
juntas, mas podem ser verdadeiras jun-
tas, removemos a ultima combinacao FF
€ mantemos a primeira combinagao VV:

m < |I< |
< |1m < |Q

¢) contradicao - uma vez que duas pro-
posicdes podem nem ser verdadeiras
juntas e nem falsas juntas, removemos
a primeira combinacao TT e a ultima
combinacao FF.

P q
V F
F \%

Consideracoes finais

O presente trabalho, inspirado no inferencia-
lismo de Brandom e na tese expressivista de
Engelmann (2018), defendeu a transicao do re-
ferencialismo para o inferencialismo a respeito
do significado de expressodes linguisticas para
iluminar problemas conceituais no retorno de Wit-
tgenstein para a Filosofia. Uma vez que nenhuma
proposicao deveria ser logicamente isolada nos
Satzsysteme de Wittgenstein, elas seriam, na rea-
lidade, densas em relacdes conceituais marcadas
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por inumeras implicagdes e exclusdes. Sao essas
relacdes inferenciais densas que articulam o sig-
nificado das expressoes linguisticas, de maneira
que as exclusdes devem ser explicitadas pela
negacao que captura as relagdes de incompa-
tibilidade em cada sistema. Desta discussao, foi
possivel explicar o forte verificacionismo caracte-
ristico desta fase da filosofia de Wittgenstein, ao
propormos uma leitura normativa a respeito das
regras que proibem ou autorizam a composicao
de certos conteudos proposicionais.

Além disso, defendemos que o Tractatus mos-
tra um tipo de semantica realista do sentido
proposicional, porque la o significado de uma pro-
posicao é unica e exclusivamente determinado
por suas condi¢cdes de verdade. Isto é capturado
ao introduzirmos operadores logicos via tabelas
de verdade. Entretanto, quando Wittgenstein
retorna a filosofia, depois do reconhecimento
dos pontos sem-saida de demandar que toda
necessidade e tautologica, algumas mutilagdes
das tabelas de verdade deveriam ser introduzidas
para explicitar relagdes inferenciais implicitas nos
Satzsysteme. Foi mostrado aqui como aumentar o
poder expressivo das tabelas de verdade, a partir
de mutilagdes de linhas da tabela de verdade,
para se expressar relagdes conceituais proprias
dos Satzsysteme do Wittgenstein intermediario.
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