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1 O contexto planetdrio atual como ilustracédo para a necessidade
de responder a pergunta pela condicéo de possibilidade
de uma orientacéo ético-politica na nossa era
marcada pela ciéncia e pela técnica

Para comecar, tentaremos apresentar a visao de Apel acerca da situagéo do
ser humano e, mais especificamente, & atual situagao de crise da Humanidade.
Mas, o que se entende aqui com atual “situacdo do ser humano”?

Para Apel, pode-se apresentar como caracteristicas especificas da situagao
atual do ser humano o perigo da guerra nuclear de exterminio e também a crise
ecoldgica, a qual ameaga destruir a biosfera humana, que atingem a Humanidade
como um todo; assim, entédo, pela “[...] primeira vez na histéria mundial transcor-
rida até agora, se torna visivel uma situagdo na qual os homens, em face do perigo
comum, sdo desafiados a assumir coletivamente a responsabilidade [...]".!

E nesta perspectiva, que, para Apel, além da responsabilidade de cada um em
face do seu proximo e também além da responsabilidade politica, no sentido con-
vencional de “razdo de estado”, o homem atual se encontra diante da responsabi-
lidade dos efeitos principais e colaterais de suas agdes coletivas a nivel planetario,
e isto porque o potencial tecnolégico da ciéncia teve como resultado um alcance
planetério e trouxe como conseqiéncia um aumento do risco das atividades hu-
manas, de modo que este também é planetario.

Ora, a bomba atdmica colocou a guerra como um grave risco para toda a
Humanidade e o mesmo vale, talvez em &mbito maior, para a exploragao da Na-
tureza pela técnica da moderna sociedade industrial, a qual trds conseqiiéncias
como a escassez de reservas energéticas, a destrui¢do do meio ambiente, etc.

No entendimento de Apel, somente hoje se tornaram plenamente eficazes as
nédo reprimidas incursdes da técnica humana no espago da Natureza e da vida e
de tal modo que ameagam destruir tudo que & vivo. Pois bem, durante muito tem-
po se esteve habituado com a concepgdo de que o controle técnice-cientifico do
homem sobre a Natureza tinha sido atingido e que s6 era necessério complemen-
ta-lo pelo controle do homem sobre o homem. No entanto, aos poucos, comega a
ficar claro que “[...] a relagdo do homem com a Natureza ainda inclui problemas
bem diversos do que a mera exploragdo tecnolégica de nosso conhecimento das
leis causais (do anorgénico) para a realizagdo de fins subjetivos da agdo humana”
(p. 167).

Pode-se dizer, portanto, que até agora muito nos omitimos, deixando de pér
nossa determinagdo subjetiva de fins em conexao com os quase finalisticos siste-
mas funcionais que subsistem na Natureza e co-condicionam a vida da espécie
humana. Deste modo:

“A omissdo de por as determinagdes humanas de fins em conexdo com os siste-
mas funcionais naturais correspondeu & omissao de refletir também sobre os condicio-
nantes funcionais bioloégico-ecolégicos dos sistemas socials humanos, mesmo em
perspectivas econdmicas e juridicas” (p. 167)

1 APEL, Karl-Otto. Estudos de moral moderma. Petrépolis: Vozes, 1984, p. 193. As referéncias a esta
obra serao indicadas no texto apenas pelo numero da pagina entre parénteses.
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E mais, para Apel, o triunfo do pensamento mecanicista na era contempora-
nea e a acusagéo de heretizagdo de todo pensar teleologico-cbjetivo ndo deveriam
ser inocentados desta questdo.

Pois bem, poderiamos pensar que a nova situagdo problema da relagdo do
homem com a Natureza e suas conseqiiéncias, tais como a polui¢do ambiental, a
superpopulagdo e sua ameaga ao esgotamento da biosfera, a ameaga da guerra
nuclear, etc., deveriam ser capazes de minimizar a importancia vital dos conflitos
entre os homens, pois a consciéncia de que todos estdo no mesmo barco e que
tém um mesmo destino ecoldgico poderia levar os habitantes do planeta a subor-
dinar todos os interesses divergentes ao interesse comum pela sobrevivéncia. No
entanto, para Apel, as andlises da situagdo existente induzem, antes, a esperar o
contrario. Ora, isto se evidencia através do exemplo do enfrentamento da ameaca
ecoldgica, pois:

“Na esfera politica do cotidiano se comprovou, em todo 0 caso, que a ameaga ecolégi-
ca, conjurada pelos experts, [...] ndo pdde ter sido evidenciada tdo concretamente a
ponto de influenciar sensivelmente o conflito dos [...] grupos de presséo, que limita o
campo de agdo dos politicos” (p. 168-169).

Poderia ser objetado, quanto a afirmagao acima, que a influéncia da crise
ecologica sobre o desenvolvimento dos conflitos sociais ndo deve se fazer notar na
esfera de consciéncia da politica do cotidiano € que ela num futuro préximo po-
derd tornar-se eficaz de modo automatico pelo fato de a politica de crescimento
econdmico ndo mais poder ser produzida em velho estilo.

Entretanto, para Apel, esta expectativa de assimilagdo automética da crise
ecolégica pela politica de crescimento econdmico, segundo todas as aparéncias,
nao levara a uma diminui¢do dos conflitos existentes entre os homens, mas antes
ao ressurgimento de velhos conflitos e ao ressurgimento de conflitos classicos.

Para ele, existem duas espécies fundamentais de conflitos sociais, que néo
sao redutiveis uma a outra. A primeira, € “o conflito social de classes, que atual-
mente emerge nos aspectos regionalmente divergentes do conflito entre pobres e
ricos (inclusive do conflito norte-sul) [...]” (p. 169). e a segunda, o conilito de pres-
tigio e poder entre iguais, sobretudo entre nagdes. Ora, para Apel

“[...] nos 1ltimos cem anos, o recrudescimento revoluciondrio da luta de classes |[...]
nos paises industrializados ocidentais foi evitada principalmente em favor de compro-
missos de classes institucionalizados, pelo fato de, sempre de novo, poder ter sido
posto em evidéncia um permanente crescimento econdmico™ (p. 170).

E mais:

“|...] o conflito entre pobres e ricos, que emergiu nos tltimos decénios entre as nagdes
industrializadas do Norte e as novas nagdes do Terceiro Mundo, sob a pressuposigéo
de um constante crescimento econdmico, pode ser canalizado, até agora, no sentido
da assim chamada politica desenvolvimentista” (p. 170).

Tomando estas consideragdes como pressuposto, Apel formula uma reflexdo
que conecta estes dois conilitos sociais e a crise ecoldgica, e de tal modo que €ela
implica uma mudanga de perspectiva que torna obsoletas as saidas elaboradas,
até agora, para os conflitos acima citados; ou seja, se por razdes ecologicas, o
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crescimento econdémico ndo puder ser promovido ou até tiver que ser desativado
em favor de um almejavel equilibrio sistémico, entdo, decaird, com isso, a motiva-
¢&0 para a disponibilidade comprometida dos pobres ou dos apenas desprivilegia-
dos.

Assim sendo, para Apel, devemos contar, provavelmente, com duas versoes
alternativas de um renovado agravamento de um conflito de classes. A primeira
Versao ocorreria

“[...] quando as nagdes ricas, as custas das nagoes em desenvolvimento, tentassem a
qualquer custo aumentar ainda mais seu standard de vida, ou pelo menos manté-lo
estavel: neste caso [...] seria de esperar um agravamento catastrofico do conflito norte-
sul, enquanto a luta de classes no dmbito das nagdes industrializadas talvez pudesse
ainda ser amainada” (p. 170).

Ja a segunda versdo, ocorreria

“quando - 0 que certamente néo é provavel - as ricas nagdes industrializadas fossem
realmente promover uma limitagédo do proprio crescimento econdmico e, onde € possi-
vel, até do nivel de vida de seus habitantes, em favor da distribuigao geral da riqueza
exigida pelas nagdes em desenvolvimento” (p. 170 e 171).

Ora, para Apel, no caso da segunda versdo ocorreria de imediato um renova-
do agravamento do classico conflito de classes no d&mbito das nagdes industriali-
zadas, a ndo ser que as causas de tal conflito pudessem ser removidas por refor-
mas modificadoras do sistema e uma politica de distribuigdo de bens a nivel mun-
dial pudesse ser tornada compreensivel e aceitdvel como resposta & questédo da
sobrevivéncia de todos. No entanto, conforme Apel

“[...] a circunsténcia de o conflito entre pobres e ricos, no sentido do conflito norte-sul,
convergir em ampla escala para urn conflito internacional, no sentido de uma luta por
poder e prestigio na politica externa, deixa claro, de imediato, que também este as-
pecto dos conflitos humanos ndo podera ser minorado, sendo antes agravado por uma
crise ecologica” (p. 171).

Entretanto, para ele, apesar da problematica do conflito norte-sul, a crise
ecoldgica parece incentivar, de maneira branda, a realizagdo de um entendimento
a nivel internacional, como, por exemplo, a crescente limitagdo da ampliagao do
mar territorial, os esforcos para a salvacio das baleias, a criagdo de reservas eco-
1ogicas, etc.

Isto, porém, nao significa dizer que ndo haja um provavel agravamento dos
classicos conflitos relacionados com a crise ecoldgica, 0s quais poderiam servir ao
menos como ilustragdo para a necessidade de uma orientagdo ético-politica fun-
damental em nossa era, marcada pela ciéncia e a tecnologia; no entanto, serd
possivel uma tal orientagéo racional ético-politica em nossa era? Ou seja, é possi-
vel levantar racionalmente a questao ético-politica: o que devemos fazer?

Para Apel, se faz necessario responder & pergunta pela possibilidade de tal
orientagdo basica no contexto de uma ética filosofica, entretanto “[...] ndo é nada
evidente que uma tal orientagdo normativa de base seja realmente possivel em sen-
tido filosofico™ (p. 164), e de tal modo que hoje se discute se é realmente possivel
fundamentar racionalmente algo como uma ética da responsabilidade solidéria.
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E mais, para Apel, o triunfo do pensamento mecanicista na era contempora-
nea e a acusacgao de heretizagdo de todo pensar teleoldgico-objetivo ndo deveriam
ser inocentados desta questao.

Pois bem, poderiamos pensar que a nova situagdo problema da relagdo do
homem com a Natureza e suas conseqiiéncias, tais como a polui¢do ambiental, a
superpopulagdo e sua ameaga ao esgotamento da biosfera, a ameaga da guerra
nuclear, etc., deveriam ser capazes de minimizar a importancia vital dos conflitos
entre os homens, pois a consciéncia de que todos estdo no mesmo barco e que
tém um mesmo destino ecolégico poderia levar os habitantes do planeta a subor-
dinar todos os interesses divergentes ao interesse comum pela sobrevivéncia. No
entanto, para Apel, as andlises da situagdo existente induzem, antes, a esperar o
contrario. Ora, isto se evidencia através do exemplo do enfrentamento da ameaga
ecologica, pois:

“Na esfera politica do cotidiano se comprovou, em todo o caso, que a ameaga ecoldgi-
ca, conjurada pelos experts, [...] ndo pdde ter sido evidenciada tdo concretamente a
ponto de influenciar sensivelmente o conflito dos [...] grupos de pressdo, que limita o
campo de agéo dos politicos” (p. 168-169).

Poderia ser objetado, quanto a afirmagdo acima, que a influéncia da crise
ecologica sobre o desenvolvimento dos conflitos sociais nédo deve se fazer notar na
esfera de consciéncia da politica do cotidiano e que ela num futuro préximo po-
dera tornar-se eficaz de modo automatico pelo fato de a politica de crescimento
econdmico ndo mais poder ser produzida em velho estilo.

Entretanto, para Apel, esta expectativa de assimilagdo automatica da crise
ecologica pela politica de crescimento econdémico, sequndo todas as aparéncias,
nao levard a uma diminuicdo dos conflitos existentes entre os homens, mas antes
ao ressurgimento de velhos conflitos e ao ressurgimento de conflitos classicos.

Para ele, existem duas espécies fundamentais de conflitos sociais, que ndo
sdo redutiveis uma & outra. A primeira, ¢ “o conflito social de classes, que atual-
mente emerge nos aspectos regionalmente divergentes do conflito entre pobres e
ricos (inclusive do conflito norte-sul) [..:]” (p. 169). e a segunda, o conflito de pres-
tigio e poder entre iguais, sobretudo entre nagdes. Ora, para Apel

“[...] nos tltimos cem anos, o recrudescimento revolucionario da luta de classes |...]
nos paises industrializados ocidentais foi evitada principalmente em favor de compro-
missos de classes institucionalizados, pelo fato de, sempre de novo, poder ter sido
posto em evidéncia um permanente crescimento econdmico” (p. 170).

E mais:

*“[...] o conflito entre pobres e ricos, que emergiu nos timos decénios entre as nagdes
industrializadas do Norte e as novas nagdes do Terceiro Mundo, sob a pressuposicdo
de um constante crescimento economico, pode ser canalizado, até agora, no sentido
da assim chamada politica desenvolvimentista” (p. 170).

Tomando estas consideragbes como pressuposto, Apel formula uma reflexdo
que conecta estes dois conflitos sociais e a crise ecolégica, e de tal modo que ela
implica uma mudancga de perspectiva que torna obsoletas as saidas elaboradas,
até agora, para os conflitos acima citados; ou seja, se por razdes ecoldgicas, 0
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E mais, para Apel, o triunfo do pensamento mecanicista na era contempora-
nea e a acusagao de heretizagao de todo pensar teleologico-objetivo ndo deveriam
ser inocentados desta quest&o.

Pois bem, poderfamos pensar que a nova situagdo problema da relagdo do
homem com a Natureza e suas conseqiiéncias, tais como a polui¢do ambiental, a
superpopulacdo e sua ameaga a0 esgotamento da biosfera, a ameaga da guerra
nuclear, etc., deveriam ser capazes de minimizar a importancia vital dos conflitos
entre 0s homens, pois a consciéncia de que todos estdo no mesmo barco e que
tém um mesmo destino ecoldgico poderia levar os habitantes do planeta a subor-
dinar todos os interesses divergentes ao interesse comum pela schrevivéncia. No
entanto, para Apel, as andlises da situagdo existente induzem, antes, a esperar o
contrario. Ora, isto se evidencia através do exemplo do enfrentamento da ameaga
ecologica, pois:

“Na esfera politica do cotidiano se comprovou, em tode o caso, que a ameaga ecoldgi-
ca, conjurada pelos experts, [...] ndo pade ter sido evidenciada tdo concretamente a
ponto de influenciar sensivelmente o conflito dos [...] grupos de presséo, que limita o
campo de agdo dos politicos™ (p. 168-169).

Poderia ser objetado, quanto a afirmagdo acima, que a influéncia da crise
ecolégica sobre o desenvolvimento dos conflitos sociais ndo deve se fazer notar na
esfera de consciéncia da politica do cotidiano e que ela num futuro préximo po-
dera tornar-se eficaz de modo automatico pelo fato de a politica de crescimento
econdmico néo mais poder ser produzida em velho estilo.

Entretanto, para Apel, esta expectativa de assimilagdo automatica da crise
ecologica pela politica de crescimento econbémico, segundo todas as aparéncias,
néo levara a uma diminuigédo dos conflitos existentes entre os homens, mas antes
ao ressurgimento de velhos conflitos e ao ressurgimento de conflitos classicos.

Para ele, existem duas espécies fundamentais de conflitos sociais, que néo
séo redutiveis uma a outra. A primeira, é *“o conflito social de classes, que atual-
mente emerge nos aspectos regionalmente divergentes do conflito entre pobres e
ricos (inclusive do conflito norte-sul) [...]” (p. 169). e a segunda, o conflito de pres-
tigio e poder entre iguais, sobretudo entre nagoes. Ora, para Apel

*“[...] nos ultimos cem anos, o recrudescimento revolucionario da luta de classes |...]
nos paises industrializados ccidentais foi evitada principalmente em favor de compro-
missos de classes institucionalizados, pelo fato de, sempre de novo, poder ter sido
posto em evidéncia um permanente crescimento econémico” {p. 170).

E mais:

*“[...] o conflito entre pobres e ricos, que emergiu nos wltimos decénios entre as nagoes
industrializadas do Norte e as novas nagdes do Terceiro Mundo, sob a pressuposicdo
de um constante crescimento econdmico, pode ser canalizado, até agora, no sentido
da assim chamada politica desenvolvimentistd’ (p. 170).

Tomando estas consideragfes como pressuposto, Apel formula uma reflexao
que conecta estes dois conflitos sociais e a crise ecolégica, e de tal modo que ela
implica uma mudanga de perspectiva que torna obsoletas as saidas elaboradas,
até agora, para os conflitos acima citados; ou seja, se por razdes ecologicas, 0
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crescimento econémico ndo puder ser promovido ou até tiver que ser desativado
em favor de um almejavel equilibrio sistémico, entdo, decaira, com isso, a motiva-
cdo para a disponibilidade comprometida dos pobres ou dos apenas desprivilegia-
dos.

Assim sendo, para Apel, devemos contar, provavelmente, com duas versoes
alternativas de um renovado agravamento de um conflito de classes. A primeira
Versao ocorreria

“l...) quando as nagGes ricas, as custas das nagdes em desenvolvimento, tentassem a
qualquer custo aurmnentar ainda mais seu standard de vida, ou pelo menos manté-lo
estavel: neste caso [...] seria de esperar um agravamento catastréfico do conflito norte-
sul, enquanto a luta de classes no d&mbito das nagdes industrializadas talvez pudesse
ainda ser amainada” (p. 170).

J4 a segunda versdo, ocorreria

“quando - o que certamente ndo & provavel — as ricas nagdes industrializadas fossem
realmente promover uma limitagao do préprio crescimento econémico e, onde & possi-
vel, até do nivel de vida de seus habitantes, em favor da distribuigdo geral da riqueza
exigida pelas nagdes em desenvolvimento” (p. 170 e 171).

Ora, para Apel, no caso da segunda versdo ocorreria de imediato um rencva-
do agravamento do classico conflito de classes no dmbito das nacbes industriali-
zadas, a ndo ser que as causas de tal conflito pudessem ser removidas por refor-
mas modificadoras do sistema e uma politica de distribui¢do de bens a nivel mun-
dial pudesse ser tornada compreensivel e aceitavel como resposta & questdo da
sobrevivéncia de todos. No entanto, conforme Apsl

“|...] a circunstincia de o conflito entre pobres e ricos, no sentido do conflito norte-sul,
convergir em ampla escala para um conflito internacional, no sentido de uma luta por
poder e prestigio na politica externa, deixa claro, de imediato, que também este as-
pecto dos cenflitos humanos nédo podera ser minorado, sendo antes agravado por uma
crise ecoldgica” (p. 171).

Entretanto, para ele, apesar da problematica do conflito norte-sul, a crise
ecologica parece incentivar, de maneira branda, a realizagdo de um entendimento
a nivel internacional, como, por exemplo, a crescente limitagdo da ampliagdo do
mar territorial, os esfor¢os para a salvagéo das baleias, a criagdo de reservas eco-
l6gicas, etc.

Isto, porém, ndo significa dizer que ndo haja um provavel agravamento dos
classicos conflitos relacionados com a crise ecolégica, os quais poderiam servir ao
menos como ilustragdo para a necessidade de uma orientagdo ético-politica fun-
damental em nossa era, marcada pela ciéncia e a tecnologia; no entanto, serd
possivel uma tal orientagédo racional ético-politica em nossa era? Ou seja, é possi-
vel levantar racionalmente a questéo ético-politica: o que devemos fazer?

Para Apel, se faz necessario responder a pergunta pela possibilidade de tal
orientagdo basica no contexto de uma éfica filosofica, entretanto “[...] ndo é nada
evidente que uma tal orientagdo normativa de base seja realmente possivel em sen-
tido filoséfico™ (p. 164), e de tal modo que hoje se discute se é realmente possivel
fundamentar racionalmente algo como uma ética da responsabilidade solidaria.
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2 A aparente impossibilidade de uma fundamentacao racional
da ética da responsabilidade intersubjetivamente valida

Para Apel, o risco dos efeitos colaterais de nossas atividades técnico-
industriais em medida planetaria e que ameagam destruir a vida humana e plane-
taria deveria hoje ser responsabilizado por nés, dai por que, para ele, “|...] ndo é
uma ética de convicgdo, mas de responsabilidade a que é exigida” (p. 173).

Entretanto, segundo Apel, a ética da responsabilidade situacional nao corres-
ponde a exigéncia desta hora, pois “[...] 0 que na atual crise da civilizagdo técni-
co-cientifica seria exigido em medida planetaria &€ muito mais do que uma ética de
situacOes limites existenciais” (p. 173). Ora, para ele, se exige algo como uma
ética da responsabilidade solidéria da Humanidade no sentido de uma intermedia-
¢ao comunicativa de interesses e ponderacéo da situagéo.

Importa, pois, perguntar sobre a possibilidade de uma fundamentagao racio-
nal de validade intersubjetiva de tal ética. Pois bem, conforme Apel, a tentativa de
responder a esta pergunta parece resultar em uma situagio paradoxal na medida
em que

“l|...] a ciéncia que, por suas seqgiielas tecnolégicas se constitui numa causa funda-

mental para a necessidade pratica de uma responsabilidade solidaria [...], através do

conceito de racionalidade por ela moldado, no sentido de uma objetividade neutra (de
valor), parece ser causa ou fundamento para a impossibilidade de fundamentacédo ra-

cional de uma ética intersubjetivamente valida” (p. 173 e 174).

Segundo Apel, é assim que se apresenta a situagdo se tomarmos em consi-
deragdo os recursos racionais da filosofia analitica do Ocidente. Pois bem, isto
ocorre porque na filosofia analitica sdo pressupostas trés premissas axiomaticas
para qualquer fundamentagdo de normas éticas.

A primeira premissa afirma que “fundamentagdo racional tem ¢ mesmo signi-
ficado que dedugédo ldgico-formal de sentengas a partir de sentengas, num sistema
de sentencas sintatico-semanticas axiomatizadas” (p. 174); j4 a segunda premissa
afirma que “validade intersubjetiva de sentengas tem o mesmo significado que
validade objetiva, no sentido de constatacdo neutra dos fatos ou de conclusdo
logico-formal” (p. 174); e, finalmente, a terceira premissa, que “de constatagoes
Jactuais ndo é possivel deduzir, através de conclusbes logicas, nenhum juizo de
valor ou assergdo normativa |...]" (p. 174).

Para Apel, se tomarmos estas premissas como pressupostos para o sentido de
fundamentagdo racional, é logicamente impossivel uma fundamentagdo racional
de normas éticas, pois, a rigor, bastaria s6 a primeira premissa para demonstrar a
impossibilidade de uma fundamenta¢do racional.

Ora, Hans Albert ressalta que cada tentativa de uma fundamentagéo légico-
formal de sentengas a partir de sentengas resulta em trés conseqiiéncias: em
primeiro lugar, esta tentativa resulta em um regresso ao infinito, pois 0s axiomas
que sustentam a dedugdo devem também, para serem véalidos, ser deduzidos num
sisterma sentencial axiomatico e assim ao infinito; em segundo lugar, ela resulta
em um circulo ldgico, pois sentencas carecedoras de fundamentagdo séo, na de-
dugéo, postas como sentengas de base; e, finalmente, o processo de fundamenta-
¢éao para nao se direcionar ao infinito, o que é irrealizavel, deve ser interrompido
por um destaque dogmatico de determinadas premissas.
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Para Apel, “[...] esta demonstragdo da impossibilidade de uma fundamentagéo
ultima [...] apresenta ndo s6 a impossibilidade da fundamentagdo da norma ética,
mas também a impossibilidade de qualquer espécie de fundamentagéo dltima [...]”
(p. 175) e, inclusive, dela propria enquanto demonstracdo da impossibilidade de
uma fundamentagéo racional.

Ora, quando a fundamentagdo & equiparada a dedugéo logico-formal de sen-
tengas a partir de sentencas, entdo se condena, de saida, ao fracasso qualquer
espécie de fundamentagdo ética e teorético-cientifica, de modo que a validade
intersubjetiva de sentengas normativas ndo pode ser fundamentada; além do mais,
as sentencas normativas ndo s@o consideradas intersubjetivamente validas, pois
ndo sdo deduzidas de fatos objetivamente validos, ou seja, isentos de juizos de
valor,

Assim sendo, ndo pode haver normas éticas intersubjetivamente validas e
nem fundamentadas racionalmente e mais, “[...] na filosofia analitica do Ocidente
isto é geralmente explicado de forma que as normas ou valoragdes |...] deveriam
ser reportadas a sentimentos meramente subjetivos ou a decisGes aleatérias™ (p.
175), de modo que os juizos morais t8m a ver com sentimentos subjetivos, logo,
privados e com decisdes aleatérias, logo, arbitrérias,

E nesta diregdo que, para Apel, transparece a conexéo entre as conseqiién-
cias meta-éticas da filosofia analitica e do existencialismo, pois estas duas ten-
déncias representativas da filosofia ocidental concordam abertamente que a ética
€ um assunto de decisdo subjetiva, privada e, em Ultima instancia, irracional.

Ora, para Apel, nestas duas tendéncias nio existemn antagonismos inconcilid-
veis, pois, embora elas tenham uma relagao suplementar reciprocamente exclu-
dente, a0 mesmo tempo, elas tém uma relagdo complementar, ou seja, “a filosofia
analitica, como ciéncia da légica, tem a ver com o campo [...] da racionalidade
isenta de valor; o existencialismo [...] tem a ver com a esfera privada das decisées
subjetivas da consciéncia” (p. 176).

Pois bem, esta complementaridade da filosofia analitica e do existencialismo
implica que nao € absolutamente possivel nenhuma justificagdo racional de quais-
quer normas com pretensdo de validade intersubjetiva e nem tao pouco a justifi-
cagdo da validade intersubjetiva do principio da liberdade da consciéncia subjetiva
pessoal e nem mesmo da concordancia entre representacdo de interesses, que
forma a base da democracia liberal.

Assim sendo, a filosofia ocidental, com sua mais recente forma de critica da
fundamentacdo e com os pressupostos do conceito de racionalidade cientifica,
implica como resultado a impossibilidade de fundamentar obrigatoriedades éticas,
de modo que “[...] todo o ethos da democracia liberal se reduz, entédo, a dispositi-
vos de prudéncia [...] pensaveis, em principio, numa comunidade de gingsteres”
(p. 177); e a cbrigatoriedade ou validade normativa dos acordos e as leis normati-
vas sobre eles fundadas podem ser reduzidas a uma efetividade factual em fungéo
dos interesses persistentes.
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Ora, “se realmente & impossivel uma fundamentagao de validade intersubje-
tiva de normas éticas, entdo ndo subsiste nenhuma obrigagao de aceitar ou cum-
prir acordos livres” (p. 177), ou seja, cada um é obrigado a aceitar ou respeitar
acordos apenas enquanto espera vantagens dos mesmos ou enquanto por conduta
adversa espera deles ter prejuizos; assim, por conseguinte, nao ha propriamente
obrigatoriedade normativa, pois a obrigatoriedade normativa é reduzida a efetivi-
dade de estratégias em fungéo da finalidade, muitas vezes irracionais, dos interes-
sados.

Apel se contrapde a esta perspectiva e suas implicagbes, pois, para ele, o
meramente privado é irracional e mais, “nem mesmo a autonomia de uma decisao
chamada livre € possivel ser garantida, quando ela s6 pode ser fundamentada
privadamente por si prépria [...]” (p. 178), pois “|...] a identificagdo de uma decisdo
privada com uma decisdo existencialmente livre [...] se baseia em uma iluséo” (p.
179), ilusdo esta que é patrocinada pela ideologia do sistema de complementari-
dade ocidental (filosofia analitica-existencialismo).

Neste horizonte, enquanto a liberdade se apresenta como decisdo arbitréria e
meramente privada, no sentido de uma privacidade irracional, ela €, embora con-
cebida como existente, incapaz de responsabilidade ética. Para Apel, no entanto,
néo se pode excluir a liberdade e a responsabilidade subjetiva em favor da objeti-
vidade cientifica, isenta de valoragdo, pois ao tentarmos fazer isto se manifesta o
incontestavel contelido de verdade do sistema de complementaridade ocidental,
ou seja, “[...] ciéncia objetiva e liberdade e responsabilidade subjetivas dos sujeitos
da ciéncia se pressupdem reciprocamente. Um se afirma e cai no outro” (p. 181).

3 As condigoes metodoldgicas de possibilidade
de legitimacdo da norma ética fundamental

De acordo com 0 exposto nos pontos anteriores, um dos desafios que enfrenta
a Humanidade hoje é responder, com responsabilidade, aos efeitos principais e
colaterais de suas agdes em medida planetaria, de modo que indagar sobre a pos-
sibilidade de fundamentar filosoficamente uma orientagéo ético-politica para nossa
era significa indagar sobre a possibilidade e necessidade de uma macroética, ou
seja, uma ética ndo circunscrita a responsabilidade moral de cada um diante do
proximo e nem tédo pouco circunscrita a responsabilidade politica no sentido da
“razdo de estado”.

Neste horizonte, cabe 4 “razdo pratica” dar uma resposta para a situagéo que
ela mesma criou com base na “1azdo técnica” e assim responder se cabe ao ser
humano como ser liberado da natureza, ou seja, como ser que se destacou dos
dominios deterministas das leis da natureza ser direcionado para principios nor-
mativos de uma ética.

Nesta diregdo dirige-se 0 pensamento de Apel, como demonstra a seguinte
afirmacéo: “Meu questionamento filoséfico em face da atual crise do sistema pla-
netario da humanidade é, por conseguinte, a questdo sobre a possibilidade de
uma orientagdo ético-politica fundamental” (p. 164).

407



Entretanto, parece que a fundamentagédo- de uma ética intersubjetivamente
valida nunca foi téo dificil quanto hoje em dia, pois “|...] a ciéncia modera (scien-
cé) pré-ocupa o conceito de fundamentagédo racional, intersubjetivamente valida,
no sentido da neutralidade valorativa™ (p. 165), de modo que a partir deste para-
metro todas as formagdes tedricas ndo isentas de valoragdo parecem ser meras
ideologias; agsim, por conseguinte, parece ser impossivel uma ética racional da
superagao de conflitos, pois tal ética aparece como simples ideologia.

Ora, Apel ndo pretende, a partir da situagdo atual do ser humano, deduzir
algo como a necessidade de uma responsabilidade ética, pois isto implicaria uma
falacia naturalista, ou seja, na dedugéo de um dever a partir de um ser. No entan-
to, o fato de cada argumentante ter reconhecido, implicitamente, a norma bésica
faz parte da situagdo humana, ou seja, é um fato e mais, “[...] este factum singular
pode ser decifrado no sentido de um perfectum a prior, cOmo © NECessario reco-
nhecimento das condigdes normativas da argumentagdo’ (p. 201).

Pois bem, poderiamos pensar que a postulagio anterior conduz a uma falacia
naturalista pois foram extraidas conseqiiéncias normativas do fato da argumenta-
¢ao; entretanto, para Apel, isto ndo acontece, pois ndo se deduz estas consequén-
cias de um factum antropologico contigente e sim da circunstancia de que é in-
discutivelmente verdade que, cada um, como argumentante, ja reconheceu condi-
¢Oes normativas de possibilidade da argumentagdo; condigbes estas que, por
serem condi¢des de possibilidade, sdo transcendentais, logo, ndo deduziveis de
fatos, ou seja, condigéo de possibilidade dos préprios fatos..

Assim sendo, para Apel “[...] cada um que filosofa ~ pelo menos implicita-
mente - também ja deve ter reconhecido uma norma ética fundamental” (p. 198),
ou seja, deve reconhecer que ele como argumentante, simultaneamente com a
possibilidade do sentido e da verdade, também ja pressupde que as pretensées
humanas de sentido e da verdade devem, em principio, ser resgataveis por argu-
mentos e apenas por argumentos.

Deste modo, quem argumenta ja reconhece que ele como argumentante pres-
supbe na qualidade de parceiro de iguais direitos uma comunidade de comunica-
¢do, na qual todas as diferengas de opinido — também aquelas que dizem respeito
as normas éticas — s6 podem ser resolvidas por argumentos geradores de consen-
so; de onde se conclui, que “a norma ética fundamental, que qualquer argumen-
tante {...] reconheceu necessariamente, consiste, por conseguinte, no estar obri-
gado & metanorma da argumentativa formacgdo do consenso sobre normas situa-
cionalmente relacionais” (p. 199).

Pois bem, com isso se reconheceu que o discurso argumentativo de todos 0s
possiveis atingidos é a Instancia ideal de fundamentacdo e legitimagdo de todas as
normas problematizdvels, o que implica uma assimetria na relagdo do discurso
argumentativo com todas as demais formas de comunicagdo e vida; de onde se
pode concluir que “somente no ambito e com base nas regras do jogo do discurso
podem ser fundamentados juizos validos, teorias, normas, etc., sobre as formas
néo discursivas [...]” (p. 199).

408



4 O problema da racionalidade ética e a fundamentacéao
de uma orientagao ético-politica

Segundo Apel, pensa-se hoje em dia sob 0 conceito de racionalidade néo uma
pluralidade de racionalidades, mas uma racicnalidade univoca que pode ser con-
traposta ao irracional ou ao arracional. O conceito de racionalidade € por vezes
entendido no sentido de uma conclusdo logica e, respectivamente, de um célculo
matematico valorativamente neutro e instrumentalizado para os mais diversos fins
gue sdo postos como base da razao tedrica e pratica.

Esta concepgdc de racionalidade conduz ao que Apel denomina sisiema de
complementaridade da ideologia ocidental. De acordo com este sistema, ocorre,
no émbito da ciéncia, uma racionalidade instrumental valorativamente neutra que
se complementa, no campo pratico, por uma escolha irracional dos axiomas ulti-
mos da valoragdo. Ora, isto significa que “[...] deve a praxis no ambito da vida
publica [...], da politica, do direito e da ciéncia, etc., ser regulada exclusivamente
pela racionalidade nao valorativa da ciéncia e da técnica” (p. 109 e 210) e, em face
disso, a moral € um assunto de vida privada.

Apel discorda do conceito de racionalidade valorativamente neutra e entre
outras razoes, porque “[...] uma organizacdo da responsabilidade moral para as
conseqiiéncias das agOes coletivas dos homens [...] ndo serd possivel sob os pres-
supostos do sistema de complementaridade” (p. 210). Pois bemn, segundo os pres-
supostos deste sistema hd uma distingdo entre legalidade e moralidade, logo,
entre a instituigdo de normas e o discurso ético-filosofico. Nesta perspectiva, &,
em principio, negado ao discurso ético-filoséfico a possibilidade de resultados
intersubjetivamente validos, portanto, a sua possibilidade de legitimacéo e critica
do processo de constituigdo e cumprimento de normas institucionalizaveis.

Pode-se dizer, entédo, que “[...] em decorréncia do sistema de complementari-
dade, ndo existe nenhum problema de legitimagao racional, aléem da conduta ins-
titucionalizavel” (p. 211), de modo que sdo postos como fundamentos da demo-
cracia os acordos, no sentido da decisdo democratica de normas.

Assim sendo, uma ética da responsabilidade publica é encarada como utépica
e s6 é considerada fundavel uma possivel racionalidade para a submissdo de cada
um as regras, no ambito do sistema de regras convencionais estabelecido; ou seja,
“néo é considerada como possivel a fundamentabilidade racional e a regulabilida-
de de uma responsabilidade, no sentido da participagdo de cada um em processos
publicos de organizagio de uma responsabilidade solidaria de instituigdes [...]” (p.
212).

Pois bem, nesta 6tica, o unico fundamento de normas publicamente validas
parece consistir nas decisdes da vontade subjetiva de cada um e que se formam
no ambito privado, aquém de todas as normas intersubjetivamente vélidas, pois
um acordo democraticamente regulado parece um compromisso estratégico entre
as relagdes, ndo fundaveis, de vontade dos individuos e de seus representantes.

Para Apel, os defensores deste acordo, na falta de um conceito de racionali-
dade comunicativo consensyal, ndo séo capazes de reconhecer a necessaria cone-
x40 entre a moral da consciéncia privada e uma racionalidade valorativa que fun-
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damenta o agir coletivo e mais, segundo ele, o erro que esti na base desta con-
cepgdo de acordo transparece no seguinte fato: “[...] na circunstincia de existirem
condigdes normativas de possibilidade de acordos que ndo podem mais ser, elas
proprias, fundadas em acordos [...]; assim, por exemplo, a norma ética e juridica
de cumprir acordos” (p. 213).

Ora, para Apel, esta norma concorda abertamente com a norma mais ainda
fundamental de aspirar a acordos no caso de conflitos praticos, fundada sobre a
norma bdsica de uma ética de comunica¢do consensual. Pois bem, isto implica a
intermediagao racional entre a moral da consciéncia do individuo e uma moral
publicamente valida, pois “[...] sem a pressuposigdo subjetiva da capacidade de
consenso numa comunidade ideal de comunicagdo, também a consciéncia do
individuo, no sentido da ética da comunicagdo, ndo pode ser congente com ele
préprio” (p. 213).

Do exposto até aqui, podemos distinguir duas formas de racionalidade prati-
ca: a racionalidade pratica comunicativo-consensual e a racionalidade prética de
agdo estratégica. Ambas as formas de racionalidade séo formas de comunicagdo e
interagdo entre os homens enquanto sujeitos da agdo, porem, para Apel

“[...] apenas a racionalidade comunicativo-consensual pressupde regras ou normas que
se encontram, a pror, além do interesse pessoal bem calculado de cada um; a racio-
nalidade estratégica, ao contrario, se fundamenta exclusivamente na reciprocidade de
adogdo técnico-instrumental da racionalidade da agdo prdtica, na convivéncia entre os
homens. E, [...] ela [...] ndo pode ser nenhuma base contrafatica para ética” (p. 214).

Para Apel, ndo é facil sustentar a diferenga entre a racionalidade ética de co-
municagdo consensual e a racionalidade estratégico-instrumental. Pois bem, é
ambiguo, por exemplo, quando entendemos a norma ética como diretriz para
aspirar acordos em caso de conflito, pois mesmo o acordo pode ser entendido
como um problema de cooperagéo, estratégia.

Ora, se a base dos acordos livres, que fundamenta o direito, for buscada ex-
clusivamente na liberdade arbitrdria e no interesse pessoal, estrategicamente
calculado de cada um, entdo, para Apel, ndo se poderia entender por que cada um
deveria seguir um contrato sem reserva criminal, j4 que, neste caso, 0 contrato
depende da circunstancialidade arbitraria dos interesses.

Apesar de suas diferengas, ha, para Apel, uma relagio clara entre racionalida-
de consensual e racionalidade estrateégica e esta diferenca implica um dever ser
para a razéo pratica. Ora, Apel ndo pde em duvidas que a interagdo humana real e
até a comunicagdo pela linguagem também tém e sempre devem ter tragos es-
tratégicos, no entanto, para ele, j& na interagdo humana estratégica devemos
supar, desde loge, um principio de transubjetividade ética da comunidade comu-
nicativo-consensual, pois

“l...] nfio é possivel que, na comunidade de argumentagao de um discurso |...) possa-
mos estar de comum acordo, [...] baseados numa interagao estratégica, sobre o con-
ceito de racionalidade estratégica ou sobre a verdade ou falsidade da tese, segundo a
qual, toda interagédo é estratégica™ (p. 220).
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Pois bem, isto ndo é possivel porque “[...Jtodas as comunicagées humanas |...]
ja devem sempre ter tido parte no principio da transubjetividade ndo estratégica’
(p. 221) para ser possivel. E a partir deste horizonte que, para Apel, pode ser pro-
posta a seguinte concepgao fundamental de uma ética politica:

“l...] o pensamento estratégico, que se relaciona com a auto-afirmagdo dos diversos
sistemas politicos — e em ultima instancia dos individuos - em cada caso, na situagéo
concreta, deveria ser intermediado por uma estratégia finalistica de longo prazo na
moral consensual” (p. 220).

Ora, esta estratégia finalistica da moral consensual brota da norma bésica da
moral consensual e da condigdo contraposta (contigente) da situagdo humana que
é vivida em um mundo, no qual ndo podemos contar, Sem Mais € nem menos, que
a norma bésica da moral consensual seja obedecida.

Podemos concluir, entdo, que a estratégia finalista que se impde implica que
nos deveriamos tentar sempre contribuir para a realizagdo de relagfes pcliticas
exigidas pela norma ética bésica e antecipadas contrafaticamente no discurso
argumentativo.

5 A fundamentagédo racional da ética e a possibilidade
de uma orientacdo ético-politica fundamental

A proposta de Apel é “[...] esbogar um ponto de partida filosofico de uma ética
que [...] é capaz de desfazer a aparéncia da impossibilidade de uma fundamentacéao
racional de normas intersubjetivamente véalidas e que poderia fornecer um pardmetro
critico para a desejada reorientagdo politica” (p. 185) e para isto ele propde como
necessario 0 questionar, a0 menos em parte, as trés premissas axiomaticas pressu-
postas na filosofia analitica e que “impedem” uma fundamentagao ultima.

E neste horizonte que Apel se propde a questionar a equiparacdo da funda-
mentacgao filoséfica com a dedugdo logica de sentengas a partir de sentencas e a
equiparagdo de validade intersubjetiva com a validade cbjetiva de conclusdes
isentas de valor ou de constatag@es de fato.

Assim sendo, ele pretende demonstrar, em primeiro lugar, que “[...] a funda-
mentacdo Ultima de natureza filosofica nao pode ser equiparada com a dedugéo
légico-formal, mas antes com a reflexdo sobre as condigdes subjetivo-
intersubjetivas de possibilidade de argumentagédo intersubjetivamente vélida” (p.
185)2 e, em segundo lugar, que “[..] as condigdes subjetivo-intersubjetivas de
possibilidade de toda argumentagdo, pertencem normas bésicas de uma ética
intersubjetivamente valida” (p. 185).

2 Para Apel, ... a abstragio da dimensio pragmdtica da argumentagdo, caracteristica da filosofia
analitica, devia para a tendéncia de se pensar o problema da “fundamentagéo tltima”, unicamente
ccmo um problema de pressupostos ldgrcos (sintdtico-seménticos) de sentengas e, respectivamente,
de proposigées” (APEL, Karl-Otto. Transformacion de /a filosofia. Madri: Taurus, 1985, p. 364). Ora,
a abstragdo da dimensdo pragmética da linguagem e da argumentagdo implica, conforme Apel, a
impossibilidade de uma reflexdo sobre as condigdes, por nds sempre pressupostas, de possibilidade
da argumentagfo, de modo que com esta abstragio ndo se pode perceber nenhuma dimenséo lti-
ma legitimamente fundada, pois essa aparece como uma quebra arbitraria da argumentagéo ou um
recurso a um dogma. (A este respeito verificar Apel, op. cit., p. 364 e 365; e Le logos propre au jan-
gage humain, Edition de L'Eclat, 1984, p. 38 a 53.)
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Pois bem, para Apel, se for possivel demonstrar que a argumentacéo 16gica,
como condi¢do de possibilidade, ja pressupde uma ética intersubjetivamente vali-
da, entdo se estaria em condi¢cdes de adotar um principio da ética, indiscutivel
para todos os que se puserem em argumentagdo, o que implicaria um abrir méo
do bloqueio cientificista da racionalidade ética.

Ora, segundo Apel, as condigdes de possibilidade de uma argumentagéo ra-
cional ndo s6 pertencem a competéncia lingliistica que cada um traz consigo, mas
pressupdem uma comunidade ideal de comunicacdo, em principio ilimitada, na
qual uma compreensdo de sentido e uma formagéo de consenso sobre pretensoes
praticas devem ser, em principio, possivel; por conseguinte, “com a suposicdo, a
priori necesséria, de uma comunidade ideal de comunicagdo [...] também a valida-
de intersubjetiva de uma ética normativa da comunidade ideal de comunicacgéo ja
deve ser sempre suporte e subjacente” (p. 187).

Pois bem, isto significa dizer que ninguém pode, nem mesmo consigo, enten-
der-se corretamente se, em principio, ja nao reconhecer todas as normas de uma
correta comunicagdo, nas condigdes de um reconhecimento reciproco dos parcei-
r0s da comunicagdo, e sem esta suposigdo, expressa ou inexpressa, sem duvida
qualquer discurso levado a sério deixaria de ter sentido.

Com isso, entfo, se demonstra que néo se sustenta o conceito de racionalida-
de intersubjetiva do cientificismo, que reduziu a racionalidade a objetividade, no
sentido da validade de assergdes isentas de valoragéo; ora, para Apel, “...] a obje-
tividade da ciéncia, isenta de valoracdo, ainda pressupde, ela mesma, a validade
intersubjetiva de normas éticas” (p. 188).

Poderiamos pensar que pouco se conquistou para a ética com o & prior da
comunidade de argumentagdo, pois ele apenas implica a pressuposi¢do de uma
ética argumentativa coreta abstraida das necessidades concretas dos argumen-
tantes. Entretanto, para Apel, pensar isso seria falacioso, pois, deste modo, se
desconsidera que “|...] o dominio dos possiveis contextos de argumentacgéo |...]
nao pode ser delimitado (reduzido) pelo principio da argumentagéo [...]” (p. 188).
Ora, para Apel, junto com pretensdes defensaveis pela argumentagdo, podem ser
afirmados argumentativamente todos os interesses e necessidades individuais e
particulares conciliaveis com os de todos os outros.

Deste modo, “resulta [...] como implicagdo de uma ética da comunidade ideal
de argumentacéo, a exigéncia de uma intermediag@o conteudistica de todos os
interesses humanos [...]” (p. 188) e, assim, a ética do discurso pratico exige que
seja constituida a situagdo da deliberagéo livre de repressdo, ou seja, a situagédo de
liberdade politica, situagdo na qual possa ser conseguido o consenso acima de
todas as pretensdes conteudisticas particulares de todos os membros da comuni-
dade de comunicagéo, o que implica a criagdo de uma instituigdo de deliberagdo
universal.

Esta instituigdo de deliberagao universal esta, para Apel, implicita no a prior
da comunicacdo e deve ser vista ndo s6 como metainstituicdo de todas as institui-
¢des sociais contingentes surgidas na histéria, mas como a insténcia de legitima-
¢80 e de deslegitimagfo de todas as instituigdes de fato existentes ou a serem
criadas.
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Para Apel, o pressuposto da comunidade de comunicagdo, implicado em todo
discurso, estabelece o pardmetro ético que, ao se confrontar com a realidade, as
dificuldades e os limites reais de uma préxis ético-politica, implica o destacar e
conquistar bases para estratégias de longo prazo, o que pode ser mostrado em
dois postulados éticos politicos que podem ser dediizidos da contradigdo entre o
ideal de uma ética de comunicagao e a realidade sociopolitica.

O primeiro postulado ético-politico resulta da contradigdo entre a comunidade
ideal e a real de comunicagéo, necessariamente antecipada de forma contrafatica.
Pois bem, para Apel, cada um gque argumenta pressupde necessariamente uma
situagéo ideal de fala e uma comunidade ideal de comunicagdo, porém, sabe que
ele mesmo e seus parceiros néo satisfazem ao pressuposto necessario, de onde
resulta o primeiro postulado, ou seja: esta contradigdo entre comunidade ideal e
real de comunicagéo deve ser superada historicamente.

O segundo postulado ético-politico resulta da percepgdo de que a comunida-
de ideal de comunicagdo deve ser realizada na comunidade real de comunicagéo.
Ora, isto implica no postulado ético-politico segqundo o qual “[...] deve ser asse-
gurada para a comunidade real de comunicagao a conservagdo de sua existéncia’
(p. 190; grifo nosso), pois ela é pressuposto necessario para a realizagdo da comu-
nidade ideal de comunicaggo.

Neste horizonte, para Apel, “a exigéncia da responsabilidade soliddria dos
seres humanos deve ser cumprida, embora as condigdes de possibilidade de seu
cumprimento nem sequer tenham sido constituidas” (p. 191). Esta exigéncia re-
sulta em uma orientagdo ético-politica fundada no pressuposto ineliminavel de
uma comunidade ideal de comunicagéo e seu principio ético, implicado em todo o
falar e agir humano, estabelece a orientag¢do para o agir politico.

Deste modo, o politico que atua sob uma tal orientagdo ética de base deve
esforgar-se com recursos politicos, no sentido de uma estratégia de longo prazo,
para atuar sob a intermediagdo dos imperativos emancipatorios e isto implica que
para ele sdo j4 obrigatdrias aquelas normas éticas de comunicagdo e deliberagéo,
cujas condigdes reais ele se esforga por realizar.

Assim, portanto, para Apel, devem os politicos e nédo sé eles, mas todos os
individuos humanos, enquanto argumentantes, ndo sé pressupor a possibilidade
de uma comunidade ideal de comunicagdo no sentido da norma ética basica, mas
até antecipar contrafaticamente sua existéncia engquanto argumentam.

Ora, a necessidade de antecipagéo contrafdtica das condigdes ideais da for-
magdo do consenso é importante pela seguinte razao: por esta antecipagdo €
apresentado um felos normativamente fundamentado que ndo é idéntico com o
atual estado da sociedade dos construtores, mas antes com 0 estado a ser ambi-
cionado por qualquer possivel comunidade de argumentantes.

Pois bem, para Apel, esta antecipagdo contrafatica da comunidade ideal de
comunicagdo aponta para o futuro no sentide de uma idéia reguladora do progres-
so moral, que pode ser reconhecida por qualquer um que argumente, e que é
condigdo de possibilidade do entendimento e tolerdncia da unidade e multiplici-
dade das culturas humanas.
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Podemos postular, portanto, com Apel, que a reconstrugdo da situagao histo-
rica deve ser sempre tentada, pols, a partir da racionalidade critica do discurso
consensual temos o pardmetro para a atuagao tedrico-pratica, logo, também ético-
politica, do processo da realizagdo humana.

6 Conclusao

Para Apel, a comunidade humana passa atualmente por uma situagdo que
envolve varios riscos, riscos estes que colocam em ameaga a propria existéncia
humana. Pois bem, para ele, s6 agora se tornou plenamente eficaz a intervengao
da ciéncia e da técnica nos dominios da Natureza e da vida, 0 que acarretou sérias
conseqiiéncias como a ameaga da guerra nuclear de exterminio, a escassez de
reservas energéticas, a destruigdo ambiental, etc.

E, portanto, um desafio da comunidade humana atual enfrentar com respon-
sabilidade os efeitos colaterais de suas agbes em medida planetdria, pois suas
conseqiéncias tém alcance planetario e envolvem riscos que exigem respostas
urgentes e eficazes, sob pena de aniquilamento da propria espécie humana.

Para Apel, entdo, cabe a razfo pratica dar uma resposta a situagdo que ela
mesma criou com base na razdo técnica, ou seja, cabe a razdo pratica indagar
sobre a possibilidade de uma orientagdo normativa para as agées humanas, logo,
uma orientagdo ético-politica, que seja capaz de responder aos desafios do atual
sistema planetério da Humanidade.

Entretanto, paradoxalmente, a ciéncia que por suas seqielas tecnoldgicas se
constitui em causa para a necessidade do enfrentamento das conseqiiéncias das
agbes humanas orientadas cientifica e tecnologicamente e que constituiram esta
ameaga 4 vida humana, ela mesma, através do conceito de racionalidade por ela
elaborado, aponta para a impossibilidade de uma tal orientacdo ética.

Apel se prople, portanto, a questionar o conceito de racionalidade cientifica
que compreende a atividade cientifica e racional como atividades isentas de valo-
ragéo e que, por consequéncia, apontam para a impossibilidade de fundamentagéo
de uma orientacdo ético-politica, a qual é indispensavel para o enfrentamento da
atual crise da Humanidade.

Nesta perspectiva, ele questiona a equiparagéo da fundamentagéo filosdfica
com a dedugdo logico-formal de sentengas, a partir de sentengas, e também a
equiparagdo de validade intersubjetiva com a validade objetiva de conclusdes
isentas de valoragdo; ora, a fundamentacéo filosofica ndo pode ser eguiparada a
deducio logico-formal, mas a reflexdo transcendental sobre os pressupostos ineli-
mindveis da argumentagédo intersubjetiva, que é a tUnica capaz de fundamentar
racionalmente o saber e agir humanos.

Neste horizonte, para Apel todo e qualquer falante, sob pena de cair em auto-
contradigdo performativa, pressupde ja os pressupostos ineliminaveis do discurso
e portanto, também, uma ética intersubjetivamente valida. Ora, se o discurso
pressupde necessariamente uma ética intersubjetivamente vélida e que é condigao
de possibilidade de todo e qualquer ato de fala com sentido, entdo, até mesmo
quem nega o principio ético o pressupde como condigdo de possibilidade de sua
negagao e, portanto, o afirma.
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Assim, entdo, a razdo comunicativa contém implicita em si o principio ético
capaz de orientar normativamente todo o pensar e agir humanos e, para Apel, este
principio, que é capaz de fornecer uma orientagdo ético-politica ds agbes huma-
nas, € indiscutivel e aceitavel para todos 0s que se ponham na argumentagéo e
inclusive para os que argumentativamente o negam, pois, a negagdo o pressupde.

Ora, a irrecusabilidade do principio ético implicito em todo o discurso humano
implica a insustentabilidade racional do bloqueio cientificista da racionalidade
ética, pois a propria chjetividade cientifica da ciéncia isenta de valor pressupte a
norma ética fundamental. Podemos concluir, entdc, com Apel, que a razdo huma-
na teorica e pratica € capaz de legitimar-se e s6 precisa do compromisso humano
para realizar-se no mundo.
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