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argumentativo inerente a esta obra-mestra da
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econdmico-sociais.
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Por mais fiel que se nos queira apresentar, a reconstrugdo do pensamento de
um autor implica construgdo nova, comprometida com a perspectiva inscrita pelo
seu intérprete. Experiéncia esta que vale, antes de mais nada, no caso da recons-
trugdo de textos da filosofia classica. Abstive-me, por isso, da tentativa de fazer de
minha investigagdo a busca de um sentido supostamente auténtico do sistema do
Direito liberal, tal como elaborado por Hegel na sua Filosofia do Direito,' envere-
dando por caminho que, ao invés disto, explora o potencial argumentativo ineren-
te a esta obra-mestra da modermna filosofia politica. Com esta indicagdo quero
apontar, ja de inicio, ao impulso essencialmente norteador de minha preocupagao
no que diz respeito a esta obra. Que, em lugar de entregar-me as intengdes expli-
citas do autor, meu interesse vincula-se ao debate atual em torno da dinémica do
liberalismo contemporaneo. Neste contexto, procurarei descobrir se a filosofia
politica de Hegel pode ajudar-nos a compreender melhor o que, desde sua implan-
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tagdo, o espirito liberal vem desencadeando, tanto em nivel politico-institucional,
quanto em termos econdmico-sociais.

Esta minha opg¢ao remete a um motivo vindo de longa data. Foi em 1980 que
Michael Theunissen publicou sua interpretagdo da Ciéncia da Logica de Hegel?
pleiteando em favor de uma visdo critica nela contida. Com tal abordagem abriu-
se uma brecha importante na recepgao até ai comum da filosofia hegeliana, domi-
nada por uma corrente conservadora que nao cansava de atribuir a este pensa-
mento um gesto puramente afirmativo frente ao mundo liberal-moderno. A partir
dai, porém, falar sobre a funcao critica da Ciéncia da Ldgica significava colocar em
Xeque o consenso entre correntes tao opostas quanto os “jovens hegelianos” e os
hegelianos “de direita”. Mesmo assim, embora defendesse a funcéo critica do
sistemna hegeliano de liberdade, Theunissen ndo admitia, por sua vez, & Filosofia
do Direito uma fungdo igualmente critica. E fol justamente isto que se tornou para
mim, a partir dai, um desafio, a saber: a coeréncia da Filosofia do Direito para com
a Ciéncia da Logica no que tange ao seu potencial critico. Desafio este que encon-
trei reforgado nos debates recentes acerca da obra do jovem Hegel, dos quais se
pode depreender o quanto ¢ caminho hegeliano encontra-se marcado, desde os
esbogos de Frankfurt até a Fenomenoclogia do espirito, pela questdo de como en-
tender a figura do reconhecimento social.*

I

N&o ha, até hoje, consenso no que diz respeito 4 correspondéncia da filosofia
politica de Hegel quanto & sua concepgéo sistematica do saber filosdfico, embora
0 nucleo de seu pensamento, como um todo, seja reconhecido por todos, a saber,
aquele da idéia-guia da liberdade humana, na sua fungéo de principio crientador
do mundo moderno. Foi, alids, esta idéia que sempre exerceu atracao irresistivel,
tanto sobre seus seguidores, quanto para seus criticos. O divisar de 4guas que
separa as opinides de seus intérpretes ndo se encontra, portanto, numa pretensa
insuficiéncia na exposigdo hegeliana do espirito liberal. As irritagGes a respeito
tém uma outra origem. Para os criticos, & diferenca de seus seguidores, basta
olhar a realidade vivida concretamente para perceber que a sociedade moderna
nao consegue tornar efetivo, no seu todo, o ideal legitimado teoricamente. Pergun-
ta-se, ai, se o ideal liberal estaria mesmo apto a organizar néo apenas as cabecas
das pessoas, mas também as relagbes materiais que as determinam. Contamos,
pois, com duas tradi¢gdes de intérpretes que se preocupam com a relacédo entre
filosofia politica e sistema filoséfico de Hegel. Uma conservadora e uma critica. No
intuito de marcar melhor a minha prépria posigao, caracterizarei, a seguir, as duas.

Michael Theunissen, Sein und Schein - die kritische Funktion der Hegelschen Logik (Ser e aparecer
- a fungdo critica da Logica de Hegel), Frankfurt: Suhrkamp, 1980.

Ver, entre outros autores: Ludwig Siep, Praktische Philosophie im deutschen Idealismus (Filosofia
pratica no Idealismo Aleméo), Frankfurt: Suhrkamp, 1992; Axel Honneth, Kampf um Anerkennung
(A luta pelo reconhecimento), Frankfurt: Suhrkamp, 1994.
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A primeira interpretagdo, por mim denominada conservadora, 1 a filosofia po-
litica de Hegel como expressdo objetiva da idéia liberal. Dentro desta viséo, a
sociedade moderna com sua ampla rede de direitos, pessoas e instituigbes politi-
Co-soclais, representa o auge da implementacdo da liberdade humana e, assim, a
concretizagio abrangente do ideal iluminista. De fato, a sociedade liberal ¢ a pri-
meira a fazer valer, pelo menos teoricamente, a idéia de liberdade para todos os
seus membros. 3o0b este ponto de vista, ndo ha como contestar a famosa tese do
“fim da historia”," j& que esta idéia encontra-se reconhecida na sua fungéo de
principio incondicional da constituigdo social como um todo. Atribui-se, com isso,
a Filosofia do Direito o éxito de expor o processo de objetivagdo daquele ideal
tedrico que subjaz & concepgao sistematica do saber filoséfico, tal como Hegel o
desdobrou na Fenomenologia do Espirito, na Ciéncia da Logica e, com ainda maior
abrangéncia, na Enciclopédia das Ciéncias Filoséficas.” A Filosofia do Direito vé-se
assim identificada pelos interpretes conservadores de Hegel com a concretizagéo
efetiva do espirito liberal, o que faz dela o espelho adequado da visdo liberal. In-
terpretacdo esta que se pode encontrar ja na defesa de Hegel por E. Gans, K.
Rosenkranz ou J. E. Erdmann, e que se viu, com grande sagacidade, caraterizada
por Karl Lowith.®

Foi ademais Lowith quem, ao meu ver, apresentou a melhor interpretagao, até
hoje conhecida, das linhas centrais do pensamento encontrado nos assim chama-
dos “jovens hegelianos”.” A critica por eles langada contra Hegel baseia-se na
convicgao por eles partilhada, de que se encontraria na filosofia politica do filésofo
a mera caricatura prussiana da idéia de liberdade, ou seja, a exposigdc de uma
constituigdo politico-social incapaz de cumprir as expectativas inerentes ao proje-
to liberal. Como se percebe, 0s jovens hegelianos nao se deixavam iludir por uma
posigdo que, ao seu ver, demonstrava apenas a efetuagdo deficitaria da promessa
de liberdade contida na visdo sistemnatica da filosofia de Hegel. A sua avaliagdo da
filosofia politica hegeliana subjaz, portanto, um modelo argumentative diverso
daquele intrinseco as interpretagdes conservadoras. Pois em vez de considerar as
idéias liberais efetivadas na Filosofia do Direito, os jovens hegelianos fizeram do
ideal tedrico da liberdade, expresso pelo sistema autofundante da filosofia hegelia-
na, a medida capaz de denunciar os déficits marcantes da sociedade prussiana de
sua época.

Fol através da andlise da logica da constituigdo politica vigente que chegaram
a identificar suas proprias falhas e insuficiéncias objetivas. Seu entusiasmo em
torno ao grande mestre, cuja filosofia dizia-se comprometida com a primazia in-
condicional da liberdade humana desfez-se, de repente, ao impacto de uma reali-
dade repleta de miséria, violéncia e egoismo respressor.

Ver Francis Fukuyama, The End of History (O fim da historia).

G. W. F. Hegel, Enzyklopadie der philosophischen Wissenschaften (Enciclopédia das ciéncias
filosoficas), vol. 8, 9, 10 da Werkausgabe, 5. ed. Suhrkamp/Frankfurt, 1999.

Karl Lowith, Von Hegel zu Nietzsche (De Hegel a Nietzsche), 8. ed. F. Meiner/Hamburg, 1981.
Idem, 12 parte, capitulo II.
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Ao meu ver, nem a interpretacdo conservadora, com sua convicgio de estar a
realizar-se nesta filosofia o ideal da liberdade na época moderna, nem tampouco
aquela caracterizada por Ultimo que usa a idéia da liberdade para criticar as defi-
ciéncias da sociedade liberal, convencem. Ambas as interpretagdes negligenciam,
de uma ou de outra maneira, uma série de adverténcias feitas por Hegel no intuito
de alertar seus leitores quanto ao modo de como a relagéo entre filosofia sistema-
tica e filosofia do real deveria ser vista. Trata-se, de fato, ai de um terceiro cami-
nho apontado por Hegel, visando tornar transparente a dindmica inerente ao espi-
rito liberal. Lembrando apenas algumas destas adverténcias, busco fundamentar,
de modo paralelo a critica que fago aos dois modelos acima mencionados, minha
propria leitura da posigéo hegeliana.

Leitura esta que designo como sendo feita “pelo avesso” do texto hegeliano.
Pois s6 assim parece-me chegamos as razdes que revestem a Filosofia do Direito
de seu explosivo potencial critico. Curiosamente, a parte desta obra gue mais se
presta a dar sustento a minha tese é o seu preficio. E que Hegel dé-nos ai a en-
tender, tanto o objetivo quanto o lugar ocupado pela Filosofia do Direito no con-
junto de seu sistema e, last but not least, expde o procedimento metodologico a
ser levado em consideracéo. Sem poder explorar todas as indicagOes encontradas
neste texto, contento-me em destacar trés trechos que me parecem fundamentais
para o que me proponho mostrar. Acrescentarei, apos, alguns raciocinios em torno
da argumentacéo trazida por Hegel na Introdugdo a mesma obra.

Para introduzir o primeiro trecho, citarei a frase talvez mais citada deste livro:
“O que é racional é real e 0 que é real é racional” (FdD, p. 12). Frase aparentemen-
te enigmatica, pois ao primeiro olhar apresenta-se-nos como um enunciado de
afirmacdo tautologica. Hegel insiste ai quanto a identidade entre a razao e a reali-
dade objetiva e, a0 mesmo tempo, quanto a efetuagio da razdo no mundo real.

A realidade, segundo ele, exporia apenas o que a 1azdo €; e a razéo, por sua
vez, encontraria no mundo objetivo apenas a sua propria logica. Hegel parece
querer estimular seu leitor a aceitar a realidade vivida como expressao perfeita da
razio humana auténoma. Esta a armadilha em que cafram os intérpretes conser-
vadores nao se dando conta da fungdo meramente metodologica contida no enun-
ciado tautolégico. Seguindo adiante, no texto, torna-se-nos evidente que a frase
famosa deveria ser tomada no sentido de um pressuposto metédico. Eu cito:
“Nesta convicgdo (do racional que é real, e do real que é racional, HGF) cada
consciéncia livie de preconceitos, tal como a filosofia, posiciona-se e dela parte a
filosofia tanto ao considerar o universo espiritual, quanto o natural” (idem).

Ora, qualquer que seja a investigagao filosofica do mundo objetivo, ela exige,
segundo Hegel, uma postura na gual o pesquisador vé-se obrigado a trabalhar a
base da tese segundo a qual a realidade investigada deve ser inscrita em uma sua
razdo prépria. A identificagéo da realidade com a razéo assume, assim, 0 papel de
guia, com o objetivo de obrigar a investigagdo a tarefa de descobrir aquela racio-
nalidade que, embora encoberta, constitui a base de legitimagio da estrutura real.
Do que se conclui que a Filosofia do Direito deve ser lida como um processo que
desvenda a racionalidade especifica, inerente & sociedade liberal. Hegel nédo apela,
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ai, a uma razéao ultima a ser imposta como medida para guiar a constituicdo politi-
co-social. Ao contrério, esta interessado em trazer a luz daquela racionalidade que
subjaz a formagao historica na sua concretude. Tal concepgao anuncia-se pouco
antes do trecho citado, na critica de Hegel ao seu colega Freis, no momento em
que fala sobre a "rica articulagdo do ético em si, que é o Estado”. Articulagéo esta,
a ser identificada com a “arquiteténica de sua racionalidade (sublinhado por mim,
HGF)" (FdD, p. 7). Percebe-se que, o que ai est4 em jogo, para Hegel, é a raciona-
lidade imanente da constelagdo historica. Por isso mesmo, a frase famosa citada
acima torna-se o ponto de partida de raciocinios na verdade metodologicos. Ela
nada tem a ver com a afirmagéo segundo a qual a filosofia politica de Hegel arti-
cularia o estagio ultimo da realizagdo da liberdade humana ou, nas palavras de
Fukuyama, o fim da historia. Ao contrario, Hegel dirige nossa atengédo para o des-
vendamento da logica que rege a realidade investigada, marcando assim também
0s limites objetivos que a ela se impdem. Limites estes que provocam a pergunta
pelo que escapa ao dominio de seu principio subjacente. Pois a delimitagio mutua
entre realidade e racionalidade indica a existéncia de um espago a elas néao subor-
dinado.

0 segundo trecho a que remeto neste prefacio vem apenas reforgar este ter-
ceiro caminho interpretativo pelo qual optei, buscando reativar o potencial critico
latente & argumentacgdo hegeliana. Percebe-se af que, ao delimitar o objetivo de
seu tratado, o fildsofo ndo queria deixar duvidas quanto ao fato de estar fazendo
uma abordagem essencialmente imanente a légica do Direito liberal. Eu cito: “es-
se nosso tratado, na medida em que tematiza a ciéncia do Estado, nada mais deve
representar senao uma tentativa de conceber e expor o Estado como algo racional
em si”. E ele continua: "Ao se tratar de um escrito filoséfico, nada lhe pode ser
mais alheio do que a construgdo de um Estado tal como este deveria ser” (FdD, p.
13). Conceber e expor o Estado — eis a tarefa que Hegel abraga e que, segundo
sua propria formulagdo, deixar-se-4 guiar e ohedecera ao desdobramento objetivo
do conceito (aspecto que se perde na tradugdo portuguesa, pois esta mantém
unicamente o “conceber” abolindo seu vinculo intimo com a exposigao!) Sabemos
que o verdadeiro desafio para uma filosofia do direito - em contrapartida, por
exemplo, a uma ciéncia do direito positivo — estd na exposi¢ao de sua logica ima-
nente, sem deixar-se impedir pelas imposi¢des de um ideal abstrato, que se fun-
damentasse em contexto alheio & propria realidade a ser investigada. E Hegel
estava bem consciente ao embrenhar-se nesta investigagdo, da necessidade de
apoiar sua reconstrugao da logica imanente ao sistema do direito, inica e exclusi-
vamente no material configurado pelas determinagdes juridicas da sociedade.
Sabia que s6 o que se enquadrasse efetivamente na perspectiva do conceito do
direito, e somente isso, deveria ser tematizado. Dito de outro modo, Hegel sabia
que a racionalidade imanente ao sistema liberal s6 se nos revela na medida em
que as relagdes sociais e institucionais, organizadoras da sociedade como um
todo, refletem-se na conceitualizagfo do proprio direito. Sabia portanto que é s6
um conceito do direito que carregasse no seu bojo todo o processo de seu desdo-
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bramento objetivo determinaria a compreensdo objetiva do que pertence a logica
liberal e do que dela foge.

Tendo-se em vista esta necessidade férrea inerente & légica do conceito do
direito, tal como revelado por Hegel, surge-nos a pergunta pelo destino do que
néo se enquadra na conceitualizagdo juridica e, por isso mesmo, no reino da logica
de liberdade que nela vem inscrito.

Vendo-se escamoteado desta légica ou, dito de outro modo, escapando ao
seu dominio, este nivel de realidade incomensuravel a ldgica da liberdade estabe-
lece uma dinidmica outra, e como que ao avesso do conceito pressuposto. Embora
dependente do Ultimo - na sua qualidade de avesso - sua tematizagdo em termos
juridicos & inviavel. Pois bem, a mim parece gue exatamente esta relagdo compli-
cada entre a exposigdo da logica de liberdade, representada pelo conceito do
direito, e 0 seu avesso leva-nos ao confronto com o enigma do espirito liberal. Pois
€ a propria rigidez com a qual é impostc o ponto de vista da conceitualizagdo
juridica que provoca o interesse em relagdo ao que dele escapa. Em conseqiiéncia
disso, minha curiosidade dirige-se ac que ndo encontra lugar nesta conceitualiza-
¢do, ou seja, & figura argumentativa aparentemente paradoxal, que visa a temati-
zaGéo de um lado da realidade que, em termos da logica de liberdade, seria ndo
tematizavel. E, segundo me parece, nasce dai também o impulso capaz de por a
nu, como o indiquei acima, aquele outro potencial critico da teoria hegeliana.

E, por fim, o terceiro trecho ou o terceiro alerta de Hegel que, no mesmo pre-
facio, delimita o referencial objetivo da filosofia, trecho este que, no meu entender,
mais uma vez legitima esta minha abordagem interpretativa. Vejamos: “A missao
da filosofia esta em conceber ¢ que &, pois o que &, é a razac” (idem). O que diz
Hegel aqui? Negando a filosofia a viabilidade de tematizar o que fica para além do
mundo de sua experiéncia, Hegel procura impedir que o pensamento desemboque
num mero opinar subjetivo. Segunde ele, a tarefa da filosofia consistiria em orga-
nizar a realidade segundo a logica do desdobramento objetivo do conceito que a
ela subjaz. A concepgdo do mundo - a prépria palavra remete a tarefa de conce-
bé-la - encontra nas determinagtes conceituais, elaboradas pelo pensamento, a
sua ferramenta. Somente sob esta condigéo vale a tese: “No que se refere ao indi-
viduo, cada um é filho de seu tempo; assim também para a filosofia que, no pen-
samento, pensa o seu tempo” (idem). Conceber o que é significa, portanto, acom-
panhar o percurso percorrido pelo conceito estruturador daquilo que é no proprio
corpo do existente. Tal perspectiva, aberta pela légica do conceito, obriga-nos a
constatar, agora, a delimitagdo mutua entre realidade e conceito. O ultimo néo se
deve permitir ultrapassar o horizonte demarcado pela realidade. E sendo assim -
eis 0 que mais nos importa — a realidade so se vé representada pelo conceito na
propor¢éo em que este ultimo tem poder objetivo, isto é, na medida em que se
configura nos limites do mundo real objetivo. O que cai fora deste real objetivo, cai
fora também de seu alcance e nédo obedece, assim, & racionalidade imposta pelo
CONnceito pressuposto.

Aqui encontramos, de novo, a referéncia ao modelo argumentativo que, desde
as primeiras observagdes metodologicas do prefécio, iria acompanhar a exposigao
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da Filosofia do Direito como um todo. Modelo este que exibe duas carateristicas
capazes de garantir tanto uma sua - da Filosofia do Direito — abordagem estrita-
mente imanente, quanto seu implicito potencial critico. A primeira & aguela de
que a exposicdo deve seguir a logica do desdobramento objetivo do conceito.
Caracteristica esta, Hegel tinha pela consciéncia. E a segunda é aquela extraida
deste terceiro caminho interpretativo por mim favorecido, aponta ao que néo se
incorpora na exposi¢ao comprometida com o referencial do conceito pressuposto.
Do potencial critico deste raciocinio, Hegel ndo se deu conta em momento algum.

Uma vez aceita esta minha constatagdo referente ao rumo metodoldgico,
escolhido por Hegel e vérias vezes legitimado em seu prefacio, torna-se modelo
também para a Filosofia do Direito aquele percurso da autodeterminagdo do con-
ceito segundo o modo de sua exposicdo sistematica na Ciéncia da Logica. Pois
nesta ultima obra, o pensamento debruga-se sobre si mesmo fundamentando,
assim, as determinagées do conceito devido &s quais o mundo pode ser concebi-
do. Se quisermos qualifica-la melhor, sera interessante comparar seu caminho com
0s caminhos tradicionais, representados, em primeira linha, pelo estilo argumenta-
tivo da Metafisica. Tal como ocorre nesta, Hegel aproveita-se de um modelo de
exposi¢do que, ao tomar como ponte de referéncia um principio ultimo de funda-
mentacao, dele tenta deduzir todas as experiéncias concretas. No caso da Ciéncia
da Légica, o modelo metafisico de exposicdo nédo sofre restricdes; pois 0 pensa-
mento que se preocupa Unica e exclusivamente consigo mesmo, ndo corre o risco
de ver ameagado o dominio irrestrito do conceito que o constitul. Neste sentido
encontramos ai uma metafisica do conceito. O conceito assume o pleno dominio
do processo, sem correr o risco de perdé-lo, j& que o pensamento encontra no
conceito o lugar de seu proprio desdobramento. O caso da Filosofia do Direito é
outro. Ao tomar ao pé da letra a pretensao dominadora do conceito do direito, por
sua vez enraizado na idéia de liberdade, a argumentagdo hegeliana experimenta
seu alcance objetivo, dentro da sociedade liberal-moderna. Um experimento que, a
base da forma metafisica de argumentacdo, busca comprovar se 0 conceito do
direito é mesmo capaz de organizar a sociedade como um todo, ou se seu poten-
cial estruturador revela certas limitagdes, chamando, deste modo, atengdo aquilo
que ndo pode ser por ele dominado. Chegamos, com isso, & discusséo da fungédo
do que designa enquanto a mera forma metafisica de argumentagdo, aplicada a
Filosofia do Direito.

II

Diferentemente da sistematizagdo do direito positivo, preocupada, antes de
tudo, com a ordenagdo do multiplo das determinacoes legais existentes, a “ciéncia
filosofica do direito” trata, segundo Hegel, da “idéia do direito”. Uma expressao
que se vé, no § 1 FdD, identificada com "o conceito do direito e sua realizagdo”.
Na nota do § 2 FdD, o filésofo esclarece o sentido desta sua afirmagdo, colocando
a seguinte observacdo: “Ora, no conhecimento filoséfico, a necessidade de um
conceito &, de longe, a coisa principal, e 0 caminho por onde ele se mostra como
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resultado de um processo, deve ser tomado como sua prova e dedugdo”. O que al
temos é que a filosofia em geral cabe descobrir o conceito unificador de nossa
experiéncia, pois, sem ele, ndo poderiamos chegar a verdade do experienciado. No
caso da Filosofia do Direito, em particular, o conceito unificador nao oferece miste-
rio algum. Pois, se a filosofia deve ser entendida como concepcéo do espirito de
sua época, o sistema filoséfico, tal como Hegel o expds - sobretudo na Enciclopé-
dia das Ciéncias Filosdficas — remonta apenas ao espirito impulsionador de seu
tempo, isto &, & idéia da liberdade humana. “A ciéncia do direito”, diz ele, “faz
parte da filosofia” e por isso mesmo vé-se integrada no horizonte do espirito libe-
ral, dando-lhe sua expressdo concreta. Assim sendo, inscreve-se de antemao na
Filosofia do Direito o seu conceito orientador. Nao ha como modifica-lo. Pelo con-
trario, compete a filosofia apenas o “observar a propria evolugdo imanente da
matéria” (idem). Em outras palavras, a tarefa da Filosofia do Direito esgota-se no
ato de acompanhar a objetivagdo do conceito da liberdade, sendo que so deste
modo nela se revela o sentido a ela atribuido pela légica da sociabilidade moderna.
Hegel ndo deixa outra escolha: "Quanto a sua génese, o conceito do direito en-
contra-se, portanto, fora da ciéncia do direito. A sua dedugéo estd aqui suposta e
terd de ser aceita como dada” (idem).

Uma vez pressuposta, a idéia da liberdade torna-se a orientagdo-chave na ex-
posigao argumentativa da Filosofia do Direito. Mas ela também sé obtém seu ple-
no sentido ao longo desta sua exposi¢do enguanto conceito. Pergunta-se, portan-
to, o que se pode fazer com uma idéia que, por um lado, tem de ser aceita de
anteméao e que, por outro, se nos apresenta inicialmente como conceito vazio e
abstrato. Para se responder a esta pergunta, é preciso lembrar que Hegel havia
falado, anteriormente, de um processo ao longo do qual o conceito acaba por
legitimar sua dedugdo. Levando em consideracao este alerta, devemos resguardar-
nos de definir, de antemé&o, o contelido concreto da idéia moderna da liberdade.
Em vez disto, devemos pacientar em relagdo ao contetdo verdadeiro desta idéia,
que se nos ira revelar s6 no decorrer do desdobramento de suas determinagoes
objetivas. Ao que tudo indica, na Filosofia do Direito a idéia de liberdade assume
fungdo dupla, a saber, tanto de pressuposto orientador, gquanto de resultado da
investigagdo. Estariamos caindo ai em circulo argumentativo inadmissivel? Por
certo, se o pressuposto e o resultado da argumentagao fossem coincidentes. Este
nao é, entretanto, o caso. Pois, a segunda funcéo da idéia hegeliana de liberdade,
isto é, a de resultado, apresenta uma riqueza inesperada, uma opulenta diferencia-
¢ao material-objetiva que nela nfo se encontram de maneira alguma na qualidade
de pressuposto. Muito pelo contrario, a deciséo inicial em favor da liberdade &, por
assim dizer, cinzenta, isto é, geral e abstrata ou sem defini¢gao alguma de conteu-
do concreto. Sera so6 no percurso de sua objetivagdo na sociedade moderna, tal
como exposto na Filosofia do Direito, que iremos compreendendo o significado por
ela gradativamente conquistado no caminho de sua institucionalizagdc juridica.
Seré somente através desta argumentagdo “circular” em tomo a idéia de liberdade,
que se conquistara uma real compreensao ou uma compreensdo concreta do espi-
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rito liberal. Trata-se, no fundo, daquele processo circular necessario, subjacente a
qualquer procedimento hermenéutico.

Todo aquele que quiser compreender o que Hegel denomina (no § 1 FdD) en-
quanto "o conceito do direito e sua realizagdo” vé-se remetido necessariamente ao
modelo origindrio a que obedecem todos os processos de realizagao do conceito.
A saber, ao modelo da Ciéncia da Logica. Modelo que se destaca, em primeira
linha, pela tematica muito peculiar, jd que, ao tematizar o pensamento, este trata-
do forja, por assim dizer, a propria ferramenta conceitual de sua autofundamenta-
cao. O que equivale dizer que na Ciéncia da Ldgica o conceito descobre as condi-
¢Oes de sua propria génese e validade, num desdobramento impar de auto-
referencialidade exclusiva, no qual o processo de fundamentagdo identifica-se com
0 objeto tematizado.

Tematizando-se a si mesmo, o pensamento descobre em si mesmo as suas
préprias determinagdes as quais vao sendo, simultaneamente, criadas por ele.

Fazendo uso da terminologia da Ciéncia da Logica, podemos caracterizar este
processo da seguinte maneira. A “Logica do Ser” (do pensamento), ainda despre-
parada e desamparada no que se refere a identificagdo de seu contetdo, tem de
trabalhar, sem sabé-lo, com determinagdes conceituais, cuja origem encontra-se
na atividade reflexionante do pensamento. Por isso mesmo, a segunda parte da
Ciéncia da Loégica, a “Logica da Reflexdo”, concentra-se na tarefa de trazer a luz
esta origem, fazendo da dindmica da reflexdo, o cerne propriamente dito do pen-
samento, que reconduz, afinal, a atividade reflexionante do pensar ao seu funda-
mento ultimo, isto &, a subjetividade do conceito. Cabe a ele reconhecer a si
mesmo através da atividade da reflexdo. Pregcupado, assim, somente com sua
prépria constituigao, o pensamento ndo precisa recorrer a uma instancia unificado-
ra, mas ao Seu proprio processo como um todo. Segundo Hegel, o proprio conceito
& que seria o representante desta insténcia auto-referencial, devido & sua capaci-
dade de articular a concatenagdo dos elementos que o compdem. Eu cito: "E a
verdade da relagdo substancial, na qual Ser e Esséncia atingem sua autonomia
plena e determinacdo mutua”.’ Vemos que a autonomia plena dé-se somente pela
determinacdo miitua e o que, ao primeiro olhar, parece uma contradi¢éo, encontra
no conceito o lugar de sua articulagdo, com base no reconhecimento dos momen-
tos desta relagdo. Ao identificar o conceito como fundamento da diferenciagdo
interna do pensar, a Ciéncia da Logica oferece-nos o modelo do que se poderia
chamar uma investigagdo estritamente imanente. Pois, ao longo do procedimento
investigativo ndo se tem necessidade alguma de ultrapassar ¢ herizonte tematico,
ocupado pelo objeto em debate.

Mas, devido exatamente a rigidez desta investigagdo imanente, Hegel corre o
risco de ser mal-entendido no sentido de gue estaria recorrendo a uma posicéo
comprometida com a defesa da Metafisica. E que, se a fim de garantir a unidade

Der Begriff “ist die Wahrheit das substantiellen Verhiltnisses, in welchem Sein und Wesen ihre
erfullte Selbstandigkeit und Bestimmung durcheinander emeichen”, em: G. W. F. Hegel,
Wissenschaft der Logik 11, v. 6 da Werkausgabe, 5. ed. Frankfurt: Suhrkamp, 1999, p. 69.
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da experiéncia do pensamento, Hegel leva o conceito a ocupar o lugar de principio
incondicional e oniabrangente, estd, sem duvida, préxime a um tipo de argumen-
tagdo comparavel aguele da tradigdo metafisica de cunho tecldgico. Poder-se-ia
dizer com efeito, que o conceito ai estaria tomando o lugar de Deus.

Ao meu ver, qualquer interpretacdo que concebesse a Ciéncia da Ldgica no
sentido de uma teoria metafisica afirmativa, nao estaria, na verdade, capturando a
sua especificidade. Ainda que néo se possa aceitar a tese de que a filosofia hege-
liana levaria inevitavelmente a uma opgado metafisica, ndo hd como negar sua
escolha em favor da forma metafisica de sua exposigao. Mais ainda, penso encon-
trar-se ai embutido o ponto-chave no que diz respeito a minha tese do potencial
critico implicito também na sua filosofia politica. Assim é que, se remeto ao uso
da mera forma metafisica de argumentagdo, gue ndo desemboca numa posi¢ao
metafisica de conteudo, quero apontar ao que denomino a fungae experimental
desta forma de argumentacao hegeliana.

0O que al esta em jogo € uma pretensao ao poder, reivindicada por parte da
idéia de liberdade ou de seu equivalente, o conceito do direito. O experimento
consiste em acompanhar a objetivagédo de tal idéia para verificd-la no cumprimen-
to desta pretenséo; pois se nao tiver a capacidade de impor-se de modo abrangen-
te, ndo poderd assumir o papel de principio fundamentador. O fato é gue suas
determinac¢des conceituais estdo obrigadas a alcancar o objeto de investigagdo
como um todo. Se um s6 momento objetivo ndo se enquadrar nestas determina-
¢Oes, seu poder ndo serd incondicional. Além disto, serd s6 ao longo do desdo-
bramento da investigagéo que se descobrird as condigdes objetivas, sob as quais o
principio determinador conseguird o poder inicialmente reivindicado. Para tanto, é
obvio que a forma metafisica de argumentagdo serd plenamente capaz de estrutu-
rar a investigagdo, ja que imp&e uma idéia tnica, da qual se acredita possa orien-
tar, na fungdo de guia, a l6gica imanente do objeto a ser investigado.

Tal como ocorreu com a Ciéncia da Logica, cuja fungéo critica viu-se devida-
mente apanhada por M. Theunissen, também a Filosofia do Direito poderd ser
capturada no seu enigma se soubermos, também neste caso, diferenciar entre
uma a ela atribuida posigao metafisica afirmativa - denunciada muitas vezes no
termo pejorativo de “idealismo” — e o que nela suponho efetivamente ocorrer, isto
é, de que se esteja a vestir meramente — em bensficio proprio - de uma forma
metafisica de apresentacgéo.

Qra, na Filosofia do Direito, Hegel faz o que eu, de modo figurativo, venho
chamando de “experimento”. O filésofo toma a sério a pretensédo de validade abso-
luta, reivindicada por parte do conceito do direito. A partir dai, o processo do
desdobramento deste conceito vé-se exposto a prova quanto a sua capacidade de
impor-se a sociedade liberal-moderna como principio estruturador ultimo. Pois, de
que se trata, nesta obra, sendo da tentativa de descobrir até que ponto o conceito
& capaz de transformar todas as relagdes sociais em relagoes de direito, querendo
assim garantir a objetivagao da idéia de liberdade? Ainda que Hegel conclua pelo
poder irrestrito da atividade do pensar, sua propria argumentagdo traz & luz as
condigdes objetivas, sob as quais ¢ poder estruturador da idéia de liberdade con-
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segue articular-se. Em outras palavras, o “experimento” consiste no teste de, se a
idéia de liberdade tem validade incondicional, cu se ela mesma, a partir de seus
proprios objetivos, depende de condigdes por ela mesma manejaveis. Escolhendo
esta opgdo de questionamento, quero a seguir langar o olhar & logica de argumen-
tagéo, exposta na Filosofia do Direito.

Como ja dito antes, o § 2 FdD afirma subjazer a esta obra o seu conceito guia.
A origem deste, porém, segundo Hegel, “encontra-se fora da ciéncia do direito. A
sua dedugdo estd aqui suposta e tera de ser aceita”. Com isso, ndo ha mais opor-
tunidade, ao longo deste tratado, de refletir quanto a legitimidade deste pressu-
posto. Segundo o autor, o conceito do direito funciona como instancia condutora
da exposigao, subordinando a légica de seu desdobramento o rico material encon-
trado na realidade social. Se isto for verdade, ndo parece ter restado a Hegel outra
alternativa alem deo uso do modelo metafisico de argumentagdo. Em outras pala-
vras, ele viu-se forgado a trabalhar com a pressuposicde de que o conceito do
direito seria efetivamente a instancia absoluta da organizagdo social. Chegados a
este ponto, é-nos possivel precisar um pouco mais a relagédo entre Ciéncia da
Logica e Filosofia do Direito. Como vemos, o caminho de exposi¢do escolhido
naquela recorre a um modelo argumentativo que se faz imprescindivel para qual-
guer investigagao gue experimente com uma categoria que tem a pretensao de
dominio objetivo incondicional, tal como acontece na Filosofia do Direito. O con-
ceito do direito busca reconhecimento irrestrito por parte dos membros da socie-
dade moderna, fato este que o obriga a encarrilhar nos trilhos daquela mesma
argumentagao metafisica, a que se amarra a Ciéncia da Ldgica.

Tendo-se em vista as consideragdes acima, pode-se depreender que o cami-
nho argumentativo da Filosofia do Direito encontra-se pre-tragado.

Conforme a objetivagdo do conceito, a realizagdo imediata da idéia de liber-
dade (no direito civil, sob o titulo “Direito abstrato”), sua tenséo manifesta na
relagdo entre o interesse particular e a obrigagdo de reconhecer a liberdade de
todos (discutida, por Hegel, no capitulo “Moralidade subjetiva”), e as condigdes
que possibilitam o convivio entre os interesses particulares e, por outro lado, a
validade irrestrita da idéia de liberdade em todos os niveis da sociedade (na “Eti-
cidade"), representam os passos da exposigdo. Sem poder aqui avaliar por extenso
os raciocinios de Hegel, farei, a seguir, algumas poucas observagdes, cujo cerne
aponta o objetivo principal deste ensaio, a saber, a legitimagio daquela terceira
via de interpretacdo critica que me proponho extrair dos argumentos hegelianos.

III

Mas qual a razéo que faz da liberdade a idéia a ser realizada pelo direito?
Uma primeira pista nos é dada ja no inicio da “Introdugdo” a Filosofia do Direito.
Trata-se daquela mesma idéia que impregna o sistema filoséfico de Hegel no seu
todo, idéia esta em que o espirito do tempo é capturado no seu anseio de uma
liberdade humana universalmente reconhecida. No § 4 FdD, Hegel afirma: "o sis-
tema do direito é o império da liberdade realizada”, e seu campo &, em geral, “a
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vontade que ¢ livre, de tal modo que a liberdade constitui a sua substancia e o seu
telos”, para, a seguir, empenhar-se em explicitar os estagios da determinacéo, que
a vontade livre atravessa, até desembocar na tese - contra Kant e Rousseau —
segundo a gual “o fato de uma existéncia em geral ser a existéncia da vontade
livre, constitui o direito. O direito &, portanto, por principio a liberdade enquanto
idéia.” (§ 29 FdD) Ao primeiro olhar, o vinculo da idéia de liberdade com a vontade
humana parece trivial. Pois, para a visao cultural do ocidente, ndo existe qualquer
outro ser vivo capaz de exercer a liberdade a ndo ser o homem. Este e apenas
este, vé-se compreendido como ¢ portador de uma vontade livre e, sendo assim,
s6 ele tem as condigdes de decidir consciente e liviemente entre as diversas op-
¢oes do seu proprio agir. Mas é justamente devido a que a relagéo triangular entre
liberdade, vontade humana e direitc nos parece tdo evidente, que as consequén-
cias de sua determinacgdo mutua se nos torna dificil de vislumbrar. Pois, se a von-
tade livie do homem € considerada por Hegel o destinatério exclusivo da missdo
do direito; se o direito por sua vez, deve fazer valer a idéia de liberdade para to-
dos; e, finalmente, se a liberdade deve concretizar-se, antes de tudo, através do
poder estruturador do direito temos, necessariamente, de concluir que caberia ao
direito moderno o cumprimento da tarefa de dar garantias a salvaguarda e respeito
desta liberdade em todas as relagdes sociais e institucionais construidas a partir
das decisbes conscientes das pessoas em jogo. Pois somente nestes casos pode-se
contar com a efetiva liberdade do exercicio da vontade e, conseqientemente, com
0 caso de sua ameaga.

Por mais natural que seja este raciocinio, ele traz consigo, ainda que pelo
avesso, uma conseqiéncia surpreendente. Ao concentrar sua preocupacgéo no
mundo das relagdes sociais, o direito assume, de fato, a missao a ele destinada
pela idéia daquela liberdade humana pressuposta. Mas, pergunta-se o que aconte-
ce com aguele campo de sociabilidade, cuja estruturagdo ndo se da a base de
decisGes conscientes, sendo na obediéncia mecéanica a uma racionalidade com-
prometida com a logica imposta pelas necessidades objetivas da economia. O
proprio Hegel caracterizaria muito bem este desdobramento espurio - na nota do §
189 FdD - quando, falandc na economia politica, constata gue o pensamento
“descobre, na infinita multiplicidade de minucias que se lhe apresentam, os prin-
cipios simples da matéria, o elemento conceptual que os impele e dirige”. Ao
lermos que os “principios simples da matéria” dominam no campo econdmico, ndo
nos preocupariamos maiormente se ndo soubéssemos que eles ai se ocultam,
metamorfoseando aquelas pretensas relagbes sociais livies em elementos do
calculo econdmico. Pois € dos seres humanos em relacdo que a logica econémica
tira proveito apos “desumaniza-los”, ou seja, apds fazé-los coisas, objetos e, em
ultima instancia, mercadorias. A transformagdo do homem em mercadoria, isto &,
em epifenémeno da racionalidade econdmica, rouba-o ao campo de influéncia do
direito e, com isso, ao reino da idéia de liberdade, pois ndo hd como impor a logi-
ca do direito ali onde ndo aparecem seres humanos dotados de uma vontade livre.

Como se vé, o proprio principio condutor da Filosofia do Direito define ja ¢ al-
cance objetivo do conceito do direito, deixando transparecer, no seu avesso, um
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mundo que, ndo construido por seres humanos conscientes, segue uma sua racio-
nalidade prépria de ordem coisificadora. Pois, ali onde nao ha espago para imple-
mentar a idéia de liberdade, o direito ndo pode operar com visias & protegéo e ao
respeito desta idéia. Por qué? Porque se auto-restringindo no seu campo de acéo,
obriga-se a negligenciar todo 0 campo econdmico da sociedade em que vige. Fato
este de que Hegel estava plenamente consciente. A verdade é que o alcance rIes-
trito do poder estruturador do direito moderno manifesta-se ja no que poderiamos
denominar uma sua légica abstraidora. Pois, tendo embora o objetivo de garantir o
reconhecimento da liberdade em todas as relagdes sociais e institucionais, revela-
se impotente em corrigir, tanto o rumo das relagbes materiais, quanto aquelas
distorgdes que a racionalidade econdmica traz consigo. E este é, sem duvida,
ironicamante o preco que se vé forcado a pagar justamente pela defesa ferrenha
que faz da liberdade incondicional do ser humano. Ndo me sendo possivel aqui
perseguir todas as conseqiiéncias desta logica, trago a tona apenas trés exemplos,
carateristicos para cada uma das trés grandes partes da Filosofia do Direito: aquela
do “Direito abstrato”, que corresponde & ldgica do Ser do direito; a da “Moralidade
subjetiva”, expressdo da logica da reflexdo do direito; e aquela parte, enfim, intitu-
lada “Eticidade”, que concretiza a logica do conceito do direito liberal.

No que diz respeito 4 primeira parte, temos a ver com as figuras juridicas do
Cédigo Civil, validas, sem diferenciagéo qualquer, para todos os individuos, assim
como para a construgdo de suas relagdes interpessoais. E a expressdo “direito
abstrato” que aponta a esta pretensdo de validade universal, representada na
autodeterminagdo “pessoa do direito”, inaliendvel do homem em sociedade. 15
somente quando considerado “pessoa do direito” que se abre para o individuo a
porta da sociedade liberal. O problema estd, porém, que, se ¢ Codigo Civil gira
essencialmente em torno das condigdes do livre agir dos individuos, isto se da,
nao enquanto estes se voltam ac outro a sua frente, valorizando-o como sujeito,
mas na medida em que procuram satisfazer seus préprios interesses particulares.
A implementagdo deste direito imediato depende sim, da referéncia de um indivi-
duo as demais pessoas, mas sO enquanto estas podem satisfazer os particulares
anseios daquele. Cada um vé no outro apenas o meio para chegar ao proprios
objetivos. Em vista disto, as determinacdes juridicas do direito civil passam a
reagir, em primeira linha, aos riscos provenientes desta conduta, preocupando-se
apenas com os possiveis efeitos deste comportamento instrumentalizador do ou-
tro. Comportarmento este que cria o perigo de lesar a liberdade individual.

Mas, sob quais condigdes o individuo pode ser considerado dono de sua plena
vontade livre? Ha risco de coacdo? Como evitar a possibilidade de fraude? Estas,
entre outras, as preocupacdes primordiais do Codigo Civil que se referem, sim,
evidentemente & protecéo do livre exercicio da vontade, mas s6 enquanto vontade
pessoal, interessada apenas em si mesma. Basta atentar as regras do direito da
propriedade privada, do contrato civil ou o direito hereditaric que nos dao prova
inquestionavel disto. N&o € por acasc que 0s juristas remetem, neste contexto, ao
“direito das relacdes voluntarias” (Recht der Willensbeziehungen). Expressao trai-
coeira, indicadora de que os motivos materiais que levam os individuos a agir de
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um ou de outro modo, ultrapassam ou ndoc dizem respeito as defini¢des do Codigo
Civil que, ao formula-las, simplesmente abstrai de tais motivos.

Basta dar como exemplo o contrato civil. Nele dominam aquelas determina-
¢oes juridicas que protegem as articulagdes livies das vontades dos envolvidos.
Trata-se, ai, de modo minucioso, daquelas questdes referentes as obrigagbes mu-
tuas, ao modo de se chegar a um consenso, enguanto resultado da negociacao, ou
as consequéncias de possiveis falhas ocorridas no decorrer da negociagao. Tem-se
mesmo a impressédo de que as regras civis teriam resposta a todos os problemas
deste género, mesmo os mais remotos. Fazemos, porém, uma experiéncia curiosa
ao sermos confrontados com a fixagdo destas regras na tarefa de preservar a liber-
dade individual dos contratantes, pois se constata que elas ndo t8m poder algum
sobre as condigbes materiais que subjazem ao consenso. Eu explico. O que decide
sobre a validade do contrato é o consenso virtual dos parceiros, os quais se véem
tratados de igual para igual, mesmo encontrando-se em situactes materiais in-
comparavels entre si. Por mais desequilibrados que sejam os valores materiais
negociados, o Cédigo Civil ndo impde quaisquer restrigées. Dentro do horizonte de
acgéo do Codigo, a relagdo contratual serve de instrumento as mais variadas situa-
¢bes, visando unicamente a realizagdo de interesses individuais. Mas uma tal
abrangéncia na sua aplicarao so é possivel, devido & calculada indiferenca do
direito do contrato civil quanto ao que diz respeito a substancia material em ques-
téo. Por isto, justamente, é que, na sociedade liberal, qualguer objeto ou contetdo
torna-se negociavel e, enquanto tal, reconhecido. E isto vai deste a compra e
venda de alimentos, passando pela locagdo de imdveis, servicos pessoais (ultima-
mente, na Alemanha, observa-se 0 mesmo no ramo da prostituicdo®) sendo que,
afinal, o préprio homem na fungdo de empregado, o corrobora. Sem duvida, a de
nos conhecida dindmica da economia moderna, & base do mercado livie do traba-
lho, néo se teria imposto a sociedade sem o respaldo na logica do contrato civil,
que permite esta troca perversa entre "objetos” de ordem material tdo incompati-
vel quanto o ser humano e o dinheiro.

Isto é sem a abstragdo do contrato civil em relacdo aos fatores material-
qualitativos nele em jogo, a sociedade moderna née se teria embrenhado no rumo
que tomou ao longo dos tltimos trés séculos.

Pois bem, seria esta mesma logica de abstragdo, inerente ao direito civil, que
viria a caracterizar mesmo as obrigages morais que o direito liberal prescreve as
pessoas. Nos o constatamos na area do direito penal, per exemplo, ou, mais preci-
samente, no que tange & definicdo legal da responsabilidade do agir individual,
Em geral, a teméatica tratada ao longo dos pardgrafos do Cédigo Penal, gira em
tomo da avaliagéo e do julgamento de agdes que infringem a lei quanto aocs deve-
res "negativos”, a saber, € proibido matar, enganar, lesionar, ofender etc. Formu-
lado em termos positivos, o dever consiste no respeito a liberdade e a integridade
de todos. Ninguém deve ser instrumentalizado e quem viola este cédigo de deve-

®  Através da legislagdo, entrada em vigor inicio de 2002, a prostituigdo viu-se reconhecida como

contrato legal, & base do qual sdo reivindicados os direitos por parte do envolvidos.
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res € responsabilizado. Qual, porém, é o critério da responsabilidade? Como legi-
tima-1o? A resposta depende do alcance e da delimitagdo da responsabilidade que
séo previstos por lel. Mas, em principio, existem duas opgdes para aferir o seu
alcance e limites.

A primeira atribui a pessoa a responsabilidade em fungao de todas as conse-
quéncias objetivas decorrentes de seu agir, isto ¢, independentemente das inten-
¢oes subjetivas que o motivaram. Tal concepgédo porém (que dominava o direito
penal de raizes germénicas) entra em choque com o objetivo do direito, moderno,
cuja tarefa primordial é a de fazer respeitar, incondicionalmente, a liberdade do
homem. Se o individuo for responsabilizado em relagdo a efeitos ndo previstos,
ainda que verificados objetivamente em consequéncia da agao praticada, tera de
assumir algo que ultrapassa o poder determinador de sua vontade. Esta dificulda-
de presente em todas as concepgoes do direito penal, favoraveis a uma avaliagdo
da responsabilidade pessoal baseada nas consegiéncias do agir, torna atualmente
inviavel este tipo de argumentacédo. Fato este que obriga o legislador a optar por
uma solugao outra, qual seja: a de buscar o critério de avaliagéo da responsabili-
dade pessoal no proposito subjetivo do individuo, ou seja, na determinacdo do
objetivo, do fim que levou a vontade pessoal a agir. Dentro desta visédo, a respon-
sabilidade ndo pode ultrapassar as conseqiiéncias previstas ou previsiveis do agir
para a consciéncia do individuo agente. O proposito, definido como “conhecer e
querer o ato”, restringe, deste modo, enormemente o alcance da responsabilidade.
Em outras palavras, o direito penal modemo permite a pessoa o recusar a respon-
sabilidade prépria, (na medida em que os efeitos de seu agir ndo se enquadrem,
enquanto conteudo, em seu proposito. Como se vé, nao resta duvida quanto a que
esta segunda alternativa corresponde aquela mesma idéia diretiva, subjacente ao
direito liberal. Pois o que leva a decidir sobre o valor da agédo praticada é o conte-
udo da vontade livre e consciente de si, cuja liberdade ndo pode ser ameacada
pela interferéncia de processos causais objetivos néo previstos. A avaliagdo moral
do agir, tal como expressa nas regras do Codigo Penal, leva portanto & plena des-
responsabilizagdo quanto as conseqiéncias ndo intencionadas do agir. Obediente
ao espirito liberal, ela respeita, na avaliagdo mesmo do crime, o ser livie ou a
consciéncia moral do criminoso.

Como vemos, repete-se no Codigo Penal aquela mesma experiéncia observa-
da em relagao ac direito civil, quando o respeito incondicional pela liberdade de
todos so e ganho a base da indiferenga as regras que vigem no mundo material.
Experiéncia esta que, embora de modo apenas implicito, se expressa na insistén-
cia gquanto ao “direito da vontade subjetiva” (§8 107, 132 FdD) e, mais diretamente
ainda, na formulagdo do "direito da vontade moral” (§ 114 FdD).

Com efeito, no sistema social liberal é dos deveres legalmente prefigurados
que as normas morais extraem seu conteudo. Aléem dos limites por eles impostos,
ndo hd como exigir das pessoas um comportamento “mais responsavel”. Pelo
contrario, ai o "direito da vontade moral” determina que os deveres legais tornem-
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se o critério exclusivo na avaliagao do valor moral de uma acdo. Trata-se, no caso,
do que designei, numa outra oportunidade, como “legalidade da mora": ao traba-
lThar exemplos que esclarecem a origem de um profundo mal-estar por nés experi-
mentado ao toparmos com a logica do direito vigente que, afinal, desemboca na
necessidade de atribuir ao agir pessoal uma legalidade interpretada enquanto
condicdo suficiente para o cumprimento daquelas exigéncias impostas a “vontade
moral”.

Na ultima parte da Filosofia do Direito, isto €, na tematizagdo da "Eticidade”,
a logica abstraidora do direito ndo nos larga. Nos a identificamos, tanto na recons-
trugdo da unidade imediata da familia quanto em nivel da sociedade civil, com sua
estrutura de interdependéncia forgada dos individuos, assim também como na
concepgdo ela mesma do Estado liberal. Casos estes que, se analisados de perto,
estivéssemos nos na situagdo de acompanhar de perto a argumentacao de Hegel,
nos dariam um rico material de provas ao que venho afirmando. Detenho-me aqui,
porém, apenas no conflito sistematico em torno das concepgoes do Estado de
Direito e do Estado de Bem-estar social, hoje tdo largamente discutido.

Este conflito vem de longa data, o que néo pode surpreender, devido a que da
testemunha de uma das conseqliéncias mais sérias, advinda justamente da aqui
denunciada logica abstraidora do direito moderno. Eu explico. A concepgdo do
Estado de Direito atribui ao poder politico-administrativo a tarefa de promover a
integragdo de todos os seus membros num corpo organico, fazendo do direito o
érgdo desta integragdo. Ao Estado cabe prover, tanto o espago quanto as formas
juridicas, por meio dos quais os individuos venham a concretizar seus proprios
interesses. Como a obediéncia aos canais legais precisa ser controlada, cabe ao
Estado de Direito fazer respeita-los, inclusive no que diz respeito a si mesmo. Em
outras palavras, & nas regras legitimadas pelo direito enquanto ¢rgéo instituido
pelo Estado que este dltimo encontra, afinal, os limites de seu poder. Pois, como ja
vimos, ndo é possivel as determinagdes juridicas acesso ao espago material domi-
nado pela racionalidade da economia capitalista. Em conseqiéncia disto, o Estado
de Direito carece dos instrumentos capazes de gestar, na sociedade liberal, a idéia
de justica material.

Desde a segunda parte do século XIX, quando a injusti¢a social e material
atingia niveis insuportaveis e mesmo ameagadores & paz social, o Estado de Direi-
to vem experimentando seus limites. “Em suas oposigdes e complicagdes a socie-
dade civil oferece o espetdculo da devassiddo, bem como o da miséria e da podri-
dao fisica e moral, comum a ambos” (§ 185 FdD). Com estas palavras, Hegel apon-
ta aos fendmenos contraditérios que se entretecem no bojo do Estado de Direito,
sem que este seja capaz de evitd-los. De fato, tem-se ai o “sistema da eticidade
perdido em seus extremos”. Extremos estes que nada mais séo do que extremos
da injustica material.

®  Ver H. G. Flickinger, A legalidade da moral, em: Veritas, Porto Alegre: EDIPCURS, 1995, v. 40, n.
157, p. 15-26.

46



Como néo é de admirar, a situagido do Estado de Direito tornou-se cada vez
mais explosiva. Por isto, ndo lhe fosse possivel amenizar este estado de coisas,
correria o risco de perder a lealdade de amplas camadas sociais. Razéo pela qual
passasse a implementar as politicas sociais que, no decorrer do século XX, cum-
prem a tarefa de dar sustentagdo a paz social. Salvava-se, assim, a continuidade
do Estado de Direito e, em conseqiiéncia, do proprio sistema do direito liberal. O
aparecimento do Estado de Bem-estar social reagia, portanto, a incapacidade
sistemética do Estado de Direito e, ndo sé de garantir a liberdade de todos seus
membros como também de lhes oferecer justiga material. A nova modalidade do
Estado resultava, pois, daguela mesma logica abstraidora do Estado de Direito que
neste movimento intentava apenas salvar-se a si mesmo.

v

Para concluir, querc alertar a que, fazer um certo experimento com a Filosofia
do Direito, de Hegel, nao significa obedecer as intengdes do filosofo, mas buscar
explorar aspectos novos de seu potencial argumentativo. No caso presente, fol-me
possivel denunciar a logica abstraidora, com a qual o direito liberal consegue as-
segurar a liberdade dos individuos no corpo social, sem chegar, entretanto, a
exercer influéncia na constituicdo material das relagdes sociais. Assim abordada, a
teoria hegeliana permite-nos ndo apenas constatar a indiferenga do direito em
relagdo as questdes da justica material, mas abre-nos também os clhos para um
melhor entendimento de certas curiosidades inerentes a sociedade liberal. Mais
ainda, por este viés experimental, esta teoria permite-nos botar o dedo na ferida
da concepgao liberal, desmascarando as razdes do convivio perfeito entre o direito
liberal e a economia coisificadora do capitalismo. Para finalizar, &€ preciso insistir
que todo aquele que criticar um dos dois lados de nossa sociedade estara tam-
bém, e por necessidade sistematica atingindo o outro. Que so se salva a um, sal-
vando ao outro, ja que se condicionam mutuamente.
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