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Este artigo faz um estudo comparativo de trés pericopes do livro de
Jeremias: 5,1-9; 5,20-29 e 9,1-8. Além de se encerrarem com o mesmo refrao, esses
trés textos partilham outros elementos: tematicas, vocabulario raro, expressdes
igualmente incomuns e recursos estilisticos com idénticas fungdes retoricas.
O estudo aqui proposto tem como base a analise exegética. Apds a exegese
do refrao, passa-se a uma leitura sincronica de cada pericope individualmente,
para depois realizar o estudo comparado dos trés textos, antes de analisar a
colocacao literaria de cada um deles. A seguir, o artigo discute uma questao
diacronica, a saber: se 0s trés textos seriam partes de um poema unico, que teria
sido desmembrado, uma vez que a atual composicao deixa claro um esforco
redacional para justificar a decisao divina de punir o povo eleito.

Exegese biblica. Jeremias. Teodiceia. Vinganca de Deus.

This article makes a comparative study of three pericopes in the
book of Jeremiah: 5,1-9; 5,20-29 and 9,1-8. These three texts share share the
ending refrain and other elements too: themes, rare vocabulary, equally unusual
expressions, and stylistic features with identical rhetorical functions. The study
proposed here is based on exegetical analysis. After the exegesis of the refrain,
each pericope individually is read syncronically; after that, the comparative study
of the three texts is performed, before analyzing the literary placement of each
one. The article then discusses a diachronic question, namely: whether the three
texts would be parts of a single poem, which would have been dismembered,
since the present composition makes clear a redaction effort to justify the divine
decision to punish the people elected.

Biblical exegesis. Jeremiah. Theodicy. Vengeance of God.

Este articulo hace un estudio comparativo de tres pericopes del
libro de Jeremias: 5,1-9; 5,20-29 y 9,1-8. Ademas de encerrarse con el mismo
refran, estos tres textos comparten otros elementos: tematicas, vocabulario raro,
expresiones igualmente inusuales y recursos estilisticos con idénticas funciones
retoricas. El estudio aqui propuesto tiene como base el analisis exegetico. Despues
de la exégesis del refran, se pasa a una lectura sincronica de cada pericope
individualmente, para luego realizar el estudio comparado de los tres textos,
antes de analizar la colocacion literaria de cada uno de ellos. A continuacion, el
articulo discute una cuestion diacronica, a saber: si los tres textos serian partes
de un poema unico, que habria sido desmembrado, ya que la actual composicion
deja claro un esfuerzo redacional para justificar la decision divina de castigar al
pueblo elegido.

Exégesis Biblica. Jeremias. Teodicea. Venganza de Dios.
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Em Jr 5,9.29 e 9,8, encontra-se a mesma
promessa de YHWH, repetida como um estribilho.
Em hebraico:

(037)To¥~KT? TpX-7v =

. myTToNy o
WD) 0RINN X7 Aty "33 BX(Y) ©

Minha traducao:

aa  Por causa de tudo isso eu nao (os) castigaria,

3 - oraculo de YHWH -

b (e) de um povo como este minha alma nao se
vingaria?

A presenca desse exato texto em trés distintas
pericopes no livro de Jeremias parece nao ter
provocado maior curiosidade entre os estudiosos.
De forma unanime, os comentadores afirmam
que se trata de um refrao e remetem o leitor
as paginas em que discorrem sobre uma das
pericopes em que essa dupla questao retorica
aparece como formula conclusiva: Jr 5,1-9; 5,20-29
€ 9,1b-8. Em geral, o leitor & solicitado a conferir
as observacdes a respeito de 5,9, nas quais
encontrara pouco mais do que uma analise das
pequenas variantes entre cada ocorréncia.2

Este estudo pretende demonstrar que tais
pericopes partilham ndo apenas o versiculo final,
mas também outros elementos, cuja presenca
visa justificar a decisao tomada pela Divindade.
Essa caracteristica esta presente em outros textos
de Jeremias e de Ezequiel, e constitui o Leitmotiv
deuteronomista definido como “teodiceia’, “a
Jjustificacdo de Deus com referéncia aos eventos
catastroficos do periodo do Exilio" (CARROLL,

1084, p. 19)3

Dentre os sentimentos e as decisdes de
YHWH em relacao a Israel / Juda, encontra-se a
vinganca. Pensar um Deus que vinga seu povo
nao cria probleomas. No entanto, esse € apenas

um aspecto do agir de YHWH, pois 0 mesmo Deus
que “vinga seu povo', sai a campo com a mesma
energia para "vingar-se de seu povo".

O livro de Jeremias apresenta um vocabulario
variado para expressar esse conflito entre Yhwh
e Israel / Juda. O verbo ap1 lvingar(-sel)l e o
substantivo mnpi [vingangal pertencem a um rico
campo semantico. Em primeiro lugar, os verbos
sindnimos de opi [vingar(-se)l: 0w [recompensar],
von [salvar alguéml e 1po lvisitar, inspecionar;
vingar(-se), castigarl. Depois, o vocabulario de
destruicao presente ja no didlogo da vocacao de
Jeremias (Jr 1,4-19): os verbos wni [extirpar], yni
[destruirl, 7ax [destruir, fazer perecer], o1 [demolir,
aniquilarl, e seus sindnimos 77 [devastar], v
on [arruinar, tornar desertol, nnn [despedacar],
20 [fazer secarl, nnw [arruinar, aniquilarl. Igual
destaque merece o termo 17p3 [vinganca, punicao,
castigol e o vocabulario da “ira de Yhwh" o>
lirritar, provocar airal, ax liral, mpnlfarial. Por fim, os
meios de destruicao (principalmente 271 [espadal,
127 [pestel e 2y [fomel).

Nao obstante alguma justaposicao de temas
e vocabulos, provocar a ira de YHWH nao € o
mesmo que provocar sua vinganga e ser alvo dela.
Tal distincao se faz evidente quando se analisa
0 uso dos diferentes vocabulos. A exemplo do
que acontece na literatura deuteronomista, ov>
lirritar], em Jeremias, € encontrado somente em
textos que falam de cultos idolatricos (em prosa:
718-19; 11,17, 25,6-7; 32,29-30.32; 44,3.8; €m Verso:;
8.19). Alem disso, tal verbo e usado somente no
Hiphil e YHWH & sempre o objeto. Em termos
semanticos, YHWH assume um papel passivo,
pois & sempre ele quem sofre a agao designada
por oy> lirritar]. Por sua vez, ax liral e mnn [furor],
em Jeremias, ocorrem com frequéncia ligados
a ova lirritar] (7,16-20; 25,1-14; 32,26-44; 44,1-14),
mas jamais ligados a apa vingar(-se)l. A situacao
que provoca a mnp1 lvingancal de YHWH é outra,

2 Um caso tipico € o classico comentario de HOLLADAY, 1989, p. 135, que, acerca das semelhangas entre Jr 51-9 e 5,20-29 afirma:
‘essas passagens [..] partilham nao sé o refrdo, mas descricdes de varias especificas contravencgdes a alianga”. A seguir, Holladay faz
um pequeno elenco dessas semelhancas. No entanto, ndo identifica nenhuma que apareca em ambas as pericopes. A monografia de
PEELS, 1995, p. 125, arrola alguns elementos comuns a Jr 5,1-9; 5,20-29 e 9,1-8, embora inclua também citacdes de outras pericopes. O
unico estudo que procura tratar essas pericopes em modo abrangente e RIZZI, 1980, que tenta definir o género literario das composi-
coes poeéticas presentes em Jr 4,5-6,30 e Jr 8,4-9,25. As pericopes aqui analisadas - 5,1-9; 5,20-29 € 9,1-8 - Rizzi acrescenta ainda 8,4-12.
3 Anocao de teodiceia em Jeremias e discutida mais longamente por CRENSHAW, 1970; RAITT, 1977, p. 83-105; e novamente CARROLL,

1981, p. 66-73.
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e nao a idolatria. Faz-se, portanto, necessario
definir em quais circunstancias o Deus de Israel
/ Juda decide vingar a si mesmo.

Em Jeremias, o verbo ap1 lvingar(-se)l aparece
sete vezes, sempre em textos poéticos que falam
de alguma forma de violéncia e opressao sociais
(falta lealdade e direito: 5,9.20 € 9,8; o profeta é
perseguido: 15,15; Egito e Babildnia violentaram
Jerusalem+ 46,10; 50,15; 51,36). De todas essas
ocorréncias, a unica em que op1 lvingar(-se)l
aparece na boca de Jeremias € 15,15: contra
seus perseguidores, o profeta invoca a vinganca
de YHWH. Nos demais textos, € YHWH quem
pronuncia api lvingar(-se)l. Por trés vezes, YHWH
promete vingar-se dos inimigos de Jerusalem /
Juda (Egito: 46,10; Babildnia: 50,15; 51,36). Nas trés
ocorréncias restantes - o refrao de 5,9.29, 9.8 - o
objeto da vinganca de YHWH € seu proprio povo.

Em termos de artificios poéticos, os dois
estiquios do refrao apresentam uma “variagao de
lastro” (WATSON, 1984, p. 343-348): uma palavra
ou frase do primeiro estiquio desaparece no
segundo e, para manter o equilibrio dos versos,
outro elemento é alongado. Mais claramente: a
expressao mim-ox; lordaculo de YHwHI] € omitida no
segundo estiquio, enquanto outros elementos sao
inseridos, de modo a fazer com que o segundo
estiquio seja tao longo quanto o primeiro.
Para esse recurso, as pequenas variacdes sao
irrelevantes, isto €, ndo provocam substancial
mudanca no equilibrio das duas linhas poéticas:

a

mmoN | (227)7eoN N | ToNv
| w01 opann X7| Atymw 2 BRO) [P

Minha traducao:

a | Por causa de |eu néo (os) ordculo de YHWH,
tudo isso castigaria,

b |(e)de um minha alma
povo como néo se
este, vingaria?

Alem desse artificio poético, ha outros detalhes
a serem observados: o uso em paralelo dos verbos
770 lvisitar, castigarl e opa lvingar(-se)l, a sintaxe
das preposicdes 2y [contra, del e o2 los (pronome
obliquo)l, o emprego das palavras *iz [nagédo, povol
e w93 lalmal e o que as pequenas mudancas
mudam na interpretacao do versiculo. Como alguns
problemas ligados a esses termos se sobrepdem,
convém renunciar a uma enumeragao das questoes
envolvidas e discorrer mais liviemente.

O paralelismo p» lvisitar, castigar] - apa lvingari(-
se)] também esta presente em outros textos
jeremianos (11,20-22; 15,15). O verbo 1p» lvisitar,
castigarl € amplamente usado em Jeremias: a
construcao Qal + %y [contra, del aparece outras
onze vezes (em verso: 13,21; 15,15, 21,14; 30,20; 49,8;
51,44, em prosa: 11,22; 27,8; 29,32) e o significado
‘vingar-se, acertar contas" é consistente e quase
sempre invariavel.

Em Jr 9.8, 1p» lvisitar, castigar]l recebe um
segundo complemento: oz [os (pronome obliquo)l.
Talacréscimo levou os comentadores a discutir o
que a presenga ou a auséncia de o2 [os (pronome
obliquo)] muda na traducao e na interpretacao
do texto e, mais especificamente, como se deve
interpretar nx-%y [por causa disso tudol. Varios
comentadores seguem a sintatica proposta pelos
lexicos (HALOT, vol. 2, p. 956; BDB, p. 823; NIDOTTE,
vol. 3, p. 660; DCH, vol. 6, p. 741; ANDRE, 1980,
p. 191) e advogam que a construcao da frase
deva ser interpretada assim: %y de coisa (crime,
razao para a visita / o acerto de contas) + 7po (+ 2
de pessoa: com quem YHWH promete acertar
contas). Por conseguinte, traduza-se: “Por isso
tudo eu nao viria acertar contas [com eles
(9,8)]1?"5 Outros, porém, dao um valor diverso
as preposicoes: 7y refere-se a pessoa e 3 aos
pecados, ou aos meios de punicao, ou mesmo
aos castigos. Portanto, n9x-9v deveria ser lido
como paralelo a npa-wx *iz [uma ndo como estal. A
traducao passaria a ser ‘E esses (essas pessoas)

4 Nestes textos, Jerusalém € uma vitima inocente de Egito e Babilonia. Nessa mesma linha, o termo mnps [vingangal, fora das “lamen-
tacoes’, tem como alvo Egito e Babilénia (46,10; 50,15.28; 51,6.11.36). Em 11,20 e 20,10.12: Jeremias invoca contra seus perseguidores a

‘vinganca de YHWH".

5 Assim CARROLL, 1986, p. 178 (que adota a traducao da RSV, com a restituicao de a3 [neles, os (pronome obliquo)l apos Tps [castigar]
em 5,9.29) e PEELS, 1995, p. 126. Sem citar o problema das preposicoes: WEISER, 1952, p. 46; CRAIGIE; KELLEY; DRINKHARD JR., 1991, p.

86.94 e especialmente p. 97; KEIL, 1980, p. 125.
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eu nao visitaria [por tais ofensas / com tais
punigoes (9,8)1?"° Ha ainda quem, sem mencionar
a discussao, considere ambas as alternativas
possiveis’.

Na segunda parte do versiculo, YHWH nao se
refere a Jerusalem / Juda como »y Imeu povol,
mas utiliza a expressao ara~wy *ix luma nagcdo
como estal, que nitidamente é depreciativa. A
locucao ara-wR - que deve ser compreendida
como “desse tipo, dessa qualidade" - reforca o
tom pejorativo e deixa claro que a divindade nao
esta se referindo a outra nacao, mas exatamente
aquela descrita nos versiculos anteriores.

Na Biblia Hebraica, o termo »ia [nacdol nao tem
o significado especifico que assumira na literatura
talmudica: “(individuo membro de uma) nacao
estrangeira / paga”. Na Biblia Hebraica, de fato,
a distincao entre oy [povol e i [nacdol nao esta
ainda estabelecida e, por vezes, esses termos sao
intercambiaveis. Em geral, os estudiosos concordam
que o conceito " [nacdol engloba o elemento
“vinculos politicos.”® Nesse caso, a afirmacao de
YHWH em 5,0.29 € 9,8 reveste-se de profunda ironia,
pois chamar Juda de *iz [nacdo] supde reconhecer
que essa gente (Ara™wX *i3) contra a qual 0 SENHOR
direciona sua vinganca, embora tenha um governo,
esta completamente "desgovernada”.

Por outro lado, ndo se descarta o sentido
religioso do termonia [nagdesl, isto é, para designar
0S povos que nao servem a YHWH (DTMAT, vol. 2,
p. 408). De fato, em Jeremias, »iz [na¢dol refere-se
sempre as nagdes pagas ou as nacdes em geral
(dentre as quais incluem-se também Israel e Juda),
exceto em 5,0.29; 7.28 5,9.290 € 9,8. Nesses textos,
em lugar do esperado oy ou "ny, € usado *ix 0s
habitantes de Jerusalem / Juda sao apresentados
como gente totalmente estranha® a YHWH, com

a qual a Divindade nao se vé comprometida
em garantir-lhe perene salvacao. As acdes de
Jerusalém / Juda exigem que YHwWH tome uma
atitude drastica para punir e corrigir seu povo: para
Deus, € impossivel ndo se vingar.

Na Biblia Hebraica, a raiz ap1 lvingar(-se)l
normalmente expressa uma agao cuja causa
(direta ou indireta) € Deus: assim como YHWH &
0 Unico que pode legitimamente perdoar (770),
ele é também o unico que legitimamente pode
exercervinganga (PEELS, 1995, p. 275).*° Em cinco
ocorréncias, op1 lvingar(-se)l tem YHWH como
sujeito e Jerusalem / Juda como objeto: Is 1,24;
Jr 5,0.29; 9,8; Ez 24,8. Esses textos falam sempre
de uma situagao de violéncia cometida ao mais
fraco, uma violéncia praticada pelos judeus aos
proprios judeus e interpretada como decorrente
da ruptura da Alianca. A essa situacao, YHWH
responde com promessas que decorrem de seu
direito de op1 lvingar(-se)l. Nas pericopes analisadas
neste estudo, essa violéncia social € descrita como
falta de npny [lealdadel e de wawn [direitol.

Por fim, a insolita construgao *ws1 apann vigar-se-
ia minha almal transmite densa carga emotiva. O
Hithpael, como reflexivo do Piel, por si sO expressa
intensidade (GKC, p. 149-150; JOUON; MURAOKA,
2006, p. 145,147 e outros). O antropomorfismo com
w93 [almal, além de evocar decisao passional,
restringe a um unico individuo o humero dos
que terdo satisfacao na vinganca.®* visto que
em Jerusalém / Juda ndo se encontra ninguém
que nao tenha participado da quebra da Aliancga,
ninguem merece gozar dos frutos da decisao
tomada por YHWH.

Quanto as influéncias dessas pequenas variagoes
na interpretacao do versiculo, nao cabe outra
conclusao a nao ser afirmar que o significado do

6 Destaco, aqui, HOLLADAY, 1989, p. 174.181-182.298.302, para quem o repetido uso conjunto das duas preposicdes 2y [sobre; contral e
2 [em] - ndo sé em Jeremias, mas em outros livros do AT - associado ao paralelismo de apx=9y [por causa dissol com np=wx *ia lum povo
como estel indica que a auséncia de o3 [os (pronome obliquo)l nao altera o significado da frase (1989, p. 182).

7 Tal é o caso de BRIGHT, 1965, p. 39. Pouco mais adiante, a p. 41, Bright afirma: o v. 9 € "uma formula estereotipada (cf. v. 29; 9,8) que
anuncia que o julgamento e certo”.

8 CODY, 1964, p. 5: territério, governo e relacdes internacionais; IDB, vol. 3, p. 515: “vinculos politicos e sociais, mais do que de paren-
tesco” (definicao repetida literalmente em ABD, vol. 4, p. 1037); SPEISER, 1960, p. 157-163: raca, governo e territorio. Mais recentemente,
NIDB, vol. 4, p. 232, arrolou varias caracteristicas para uma nagcao no mundo antigo: posse de uma terra, governo monarquico, atividades
militares (guerras e fabricagao de armas), religiao e culto, e outras caracteristicas menores (lingua propria, ancestrais comuns, estatutos
e normas, costumes proprios).

¢ Vertambeém BDB, p. 156: *ia [nacdo, povol € aplicado a “Israel e (ou) Juda enquanto pecador e rebelde”; e NIDB, vol. 4, p. 232, “embora
Israel deva ser diferente das nacdes [..], os autores biblicos ndo hesitam em descrever Israel como uma nacgao”.

©  Vertambéem o artigo desse mesmo autor em NIDOTTE, Ill, 154-156.

. Segundo DTMAT, vol. 2, p. 128, quando aplicado a Deus, “nepes € o ‘eu’ na sua intensa intencionalidade”.
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refrao é claro e ndo chega a ser alterado pelas
pequenas diferencas em cada ocorréncia. Nao
obstante, o refrao adquire coloragdes proprias em
cada ocorréncia, gracas as particularidades de cada
pericope em que é usado. Por isso, faz-se necessario
ler cada pericope individualmente, bem como situar
cada uma delas no seu contexto literario.

Apos discorrer sobre o refrao, convem analisar,
ainda que brevemente, cada pericope em que
ele aparece como arremate.

I: Condicoes para o perdao
A - V. 1a0-6 . ordens de busca

B - v. 1an-¢: 0 que se quer encontrar: "alguem que

C -v.1b: possibilidade de perdao
Il: Falta de lealdade
D - v. 2: "eles juram pela v falsidadel”

Em Jr 5,1-8, é dificil definir com exatidao quem
esta falando para quem: YHwH dirigindo-se ao
profeta, a populacao de Jerusalém ou outros
interlocutores, bem como o profeta dirigindo-se a
YHWH, a populacao de Jerusalém ou a seus ouvintes
(discipulos?). Este coloquio um pouco cadtico pode
ser o resultado da combinagao de varios fragmentos
oraculares. De qualquer modo, a composicao atual
estabeleceu um vinculo direto entre a vinganca de
YHWH e a rebeldia dos habitantes de Jerusalém.

E possivel estabelecer a seguinte organizacao
para a pericope:

pratique vayn Idireito]
busque npny [lealdade]”

D' - v. 3ap-a: “mas olhos de YHWH para a n»ny [lealdadel”

Ill: Rebeldia e falta de conhecimento
E - v. 3ay-b : rebeldia
F - V. 4 "o%1 [pobres] ndo conhecem

F' - v. 5a: ‘0% [grandes] conhecem

E' - v. 5b: rebeldia
IV: Transgressoes e consequéncias

777 [caminhol de YHWH
voyn [direito] de seu Deus”
777 [caminhol de YHWH
voyn [direito] de seu Deus”

G - v. 6a: consequéncias da multiplicacao da maldade

G' - v. 6b: multiplicacao da maldade

V: Rebeldia e impossibilidade do perdao
C' - v. 7aa ;. impossibilidade do perdao
E" - v. 7aB : rebeldia
D" - v. 7ay : “eles juram pelo nao-deus”
E" - v. 7b-8 : rebeldia
VI: Vinganca de YHWH

H - v. 9: questao retdrica com 1ps [castigar] e opi lvingar-se]

Em toda a pericope, parece ser YHWH quem
fala: apos dois imperativos iniciais (v. 20), 0s vv. 21-
28 transcrevem um unico discurso do Deus de
Israel. Mesmo o v. 24aB-b, que apresenta o que
0 povo nao fala, € um discurso dentro de um
discurso e, portanto, ainda € o mesmo YHWH

quem o profere. Todavia, nao € claro a quem sao
dirigidos os imperativos do v. 20. Nao obstante,
€ possivel identificar dois grandes blocos
nitidamente separaveis: vv. 21-25 e vv. 26-28.
Nos vv. 21-25, nao ha divisao na sociedade e o
povo como um todo (oy [povol) é acusado de
falta de temor a YHWH. A partir do v. 26, o alvo
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das acusagdes € uma parte do povo: os Dy
[criminosos]. Ha de se notar ainda que 5,26-28

liga-se melhor a 9,1b-7 do que a 5,21-25.
A pericope apresenta a seguinte estrutura:

I: Entrega de missao
A - V. 20: “fazei escutar”
Il: Falta de temor a YHWH e consequéncias
B - v. 21a: "escutai, povo 229 lestultol e sem 17 [coracdo, mentel”
C - v. 21b: eles ndo temem, nao véem, nao ouvem
D - v. 22ay-a: povo ndo teme nem treme diante de YHWH
E - v. 22a3-b: “mar e ondas obedecem YHwWH"
B' - v. 23a: “‘povo tem 1% [coracdo, mente] rebelde e obstinado”
F - v. 23b: "viraram-se, afastaram-se’
D' - v. 24ay-a: povo nao teme YHWH
E' - v. 24a8-b: chuvas e estacdes obedecem YHWH
F' - v. 25: perversdes reviraram e afastaram o bem
lll: Falta de lealdade e de direito
G - v. 26a; “foram encontrados criminosos”
H - v. 26b-28af: falta de nnng [lealdadel e objetivos alcancados
| - v. 28ay: maldade além dos limites
H' - v. 28aé-b: falta de vayn [direito] e objetivos alcancados
IV: Vinganca de YHWH
J - V. 29: questao retodrica com 7ps [castigar] e op1 lvingar-sel

e Jeremias. A tematica Unica, centrada na falta de

Em Jr 9,1b-7, ndo ha claros indicios de mudanca ymn [lealdadel, e a estrutura mais balanceada

deinterlocutores e, portanto, & preferivel evitar uma produzem um texto unitario e compacto, no qual

proliferacio arriscada de falas alternadas, comose ~ ©S diversos elementos analisados neste estudo

tudo fosse um jogral com a participacao de YHwWH por vezes se encontram amalgamados. Assim:

I: Retesar a lingua
A - v. 1b: traicao
B - v. 2a: uso da lingua
C - v. 2ba: multiplicacao da maldade
D - v. 2bp: ndao conhecer de YHWH
E - v. 2by: palavra de YHWH
Il: Treinar a lingua
A' - vv. 3-4a0;: traicao
B' - v. 4ap-ba: uso da lingua
C' - V. 4b5-Bay: multiplicacdo da maldade
D' - v. 5ba; ndo conhecer YHWH
E' - v. 5bp: palavra de YHWH
Ill: Ferir com a lingua
E" - v. 6aa: palavra de YHWH
D" - v. Bap-b: YHWH quer conhecer povo
B" - v. 7aa: uso da lingua
A" - v. 7aB-b: traicao
IV: Vinganca de YHWH
F - v. 8 questao retorica com 7ps [castigar] e opa lvingar-sel
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Em Jr 5,1-9, YHWH justifica sua vinganca contra
Jerusalém; em Jr 5,20-29 e 9,1b-8, tal vinganca
engloba todo o pais de Juda. Embora os trés
textos aqui estudados nao sigam exatamente
0 mesmo principio de organizacao (estrutura),
ha outros elementos igualmente importantes
e que atestam um vinculo entre eles. Sem
duvida alguma, o primeiro elemento € o refrao
compartilhado. Mas nao soé.

Além do refrdo conclusivo (5,9.29; 9,8), as trés
pericopes partilham tematicas, vocabulario raro
(quando nao exclusivo) em Jeremias e expressoes
igualmente incomuns. Nao menos importante € o
uso de recursos estilisticos com idénticas funcoes
retoricas no desenvolvimento da argumentacao.
As tematicas presentes nas trés pericopes nao
se encontram na exata mesma sequéncia e por
vezes estao fundidos. Aléem disso, cada pericope
acentua mais um ou outro elemento €, como nao
podia deixar de ser, ha certo balanco nas variaveis
e ainsisténcia maior em um ou outro elemento
tem implicacdes na retérica de cada oraculo.

As tematicas compartilhadas sao:

a) averiguagao;

b) generalizacao da culpa;

¢) multiplicacao da maldade;

d) ndo conhecer e/ou ndo temer YHWH,;
e) rebeldia;

f) falta de vawn Idireito] e/ou falta de
g [lealdaldel;

g) vinganca de YHWH.

Passo, agora, a elucida-las resumidamente:

a) averiguacao: a primeira pericope inicia-
-se como uma ordem (ou um desafio) de
averiguacao proposta por YHWH, em 5.1,
mas o resultado sera apresentado somente
em 5,26. Esta tematica retorna na metafora
da copelacao, em 9,6: YHWH promete vir
pessoalmente examinar a pureza de seu
povo. Tanto em 5,1 como em 9,6, a for-
mulacao antecipa os resultados: a busca

/ prova tem a finalidade de mostrar que
YHWH tem motivos justos para se vingar;

b) generalizacao da culpa: exceto nas
acusacoes de 5,26-28, a culpa nao é
especifica de uma pessoa ou de um
grupo, mas da comunidade em geral.
A generalizacado da culpa € uma hipér-
bole com uma precisa fungao retorica:
justificar a impossibilidade do perdao.
Ha uma curiosa alternancia entre termos
com valor coletivo e termos com va-
lor distributivo. Com valor coletivo, para
designar a comunidade ou um grupo:
o2y erusaléeml, em 5,1a; 2py2 n'a [casa
de Jacdl, em 5,20a; n77: [Judal, em 5,20b;
ay [povol, em 5,21.23; onix/ 77 leles /
os (objeto direto)], em 5,5b.7b; 092 [todos
elesl,.em 9.1, e ny-malfilha do meu povo (=
meu povo querido)l, em 9,6b; e os verbos
no plural. Termos com valor distributivo
para designar cada individuo: v»x [homem,
= cada uml, em 5,1a.8b; 9,3a.4a; 7x~23 [todo
irmaol, em 9,3a (com verbo no negativo,
equivalendo a “‘nenhum irmao") e 9,3b;
¥7-93 [todo companheirol, em 9,3b.

Acrescentem-se ainda os merismas para
indicar a totalidade: 093 [pobres] - o943
lricos], em 5,4a.53, e t & lhomem, cada um]
- y1 [lcompanheirol+ ng lirmdol, em 9,3-43;

c) multiplicacdo da maldade: a maldade
€ um vicio que se multiplica e se agrava
como em espiral. Nos versiculos em que
se emprega o paralelismo sinonimico para
descrever o crescimento da iniquidade
(5,6b; 9,5a), 0 segundo membro & mais
longo que o primeiro, e o texto reproduz
plasticamente o que as palavras signifi-
cam: a malicia aumenta em volume e em
extensao. Notas de agravamento da per-
versidade encontram-se tambémem 5,28a
(‘ultrapassam os limites") e em 9,2 (“avan-
¢am de maldade para maldade”). Por meio
das metaforas com animais predadores
(ledo, lobo, pantera), 5,6a descreve a con-
sequéncia desta espiral da perversidade.

d) Nao conhecer e/ou ndao temer YHWH:
nos trés textos analisados neste estudo,
encontra-se a alternancia dos verbos y7°
[conhecer] e k7 [temer]. Em 5,1-9 € 9,1b-8
falta conhecer (o 777 [caminhol e o vayin
[direito] de) YHWH, enquanto em 5,20-29
falta temer YHWH,;
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- d) Nao conhecer YHWH: como em ou-
tros textos de Jeremias, o verbo y71° nao
significa simplesmente "saber, conhecer,
compreender”, mas adquire a conotacao
de “reconhecer a autoridade”. Assimem Jr
2,8,22,16; 24,7, 31,34; € em outros profetas,
como, por exemplo, Is 19,21, Os 2,22; 4.1,
5.4,Am 3,2.Em Jrg,2.5, portanto, o que faz
YHWH se lamentar € a dupla recusa de seu
povo: Israel insiste em nao reconhecer a
autoridade de seu proprio Deus e em nao
se a submeter a ela. Nesta mesma linha
de interpretacao, as duas ocorréncias de
v [(re)conhecerl em 5,4-5 adquirem a nu-
anca de “escolher, optar por’, o que torna
a ironia do texto ainda mais pungente:
‘eles nGo escolheram o caminho de YHWH,
nem o direito de seu Deus". O sarcasmo
do profeta é pungente: o povo eleito tem
a atitude obstinada dos rebeldes;

- d® Nao temer YHWH: tal rebeldia € de-
nunciada também por uma comparacao
do povo eleito com as forcas cosmicas:
YHWH domina sobre o caos, mas nao do-
mina sobre Juda! Ou, talvez o mais correto
seja dizer que Juda nao aceita o dominio
de YHWH. Na mesma linha do pressuposto
sapiencial de que “o temor a YHWH € o
principio da sabedoria” (Pr 1,7, 9,10; Sir 1,16
e outros), Jeremias enfatiza que, mais do
que rebelde (Jr 5,3), 0 povo que nao teme
YHWH € estulto (5,20-24). Recursos esti-
listicos como uma satira contra os idolos
(5,21) e uma questao retorica sobre o temor
e o tremor (5,22) servem para enfatizar a
rebeldia/estulticia do povo eleito.

e) rebeldia: a falta de conhecimento /
temor de YHWH nado € algo ocasional, e
sim uma situacao buscada consciente-
mente, que qualifica o povo como rebelde
e obstinado: Jerusaléem / Juda prefere
seqguir seus proprios caminhos a observar
0 que seu Deus lhe propde. A rebeldia &
caracterizada em varios versiculos. Alem
da afirmacao explicita em 5,23, ha versi-
culos que descrevem comportamentos

12 se se encontra um homem,
se ha quem pratique o direito
quem busque a lealdade

rebeldes, por meio de exemplos ou de
metaforas; recusa a tomar disciplina e a
voltar (5,3), quebrar o jugo (5,5), adultério e
prostituicao (5,7, 9,1), falta de controle (5,8);
f) falta de vown [direitol e/ou de nnny
[lealdadel: a primeira pericope inicia-se
com uma ordem de busca expressa por
meio de frases com paralelismo reto
(a-a'-b-b') quanto a sua formulagao: duas
frases condicionais e duas frases com
participios. Em hebraico:

PR INEHOTON
vIYN Ny [7Aa1

AN WE?;?;
Minha traducao:

1 se seencontra um
homem,

se ha quem pratique o direito,
quem busque a lealdade

A interrupgao da primeira frase condicional
deixa em suspenso qual € o objeto da busca. A
introducao de nova frase condicional tem finalidade
enfatica: ndo sera facil superar o desafio. Por outro
lado, as duas frases com participios apresentam os
dois grandes problemas da comunidade: falta de
direito e falta de lealdade. A falta de mmy llealdadel
sera citada imediatamente a seguir (5,2-3a), mas
nao tratada a fundo. Uma nova acusacao nesta
linha tornara de forma igualmente sumaria em
5,7a. A situagao generalizada de falta de nang
[lealdade] sera retomada em 5,26b-28% e, com
maior amplidao, em 9,1b-7. A primeira pericope
analisada neste estudo (5,1-9) enfoca a rebeldia do
povo hierosolimitano, com a qual € amalgamado
0 nao conhecimento do vayn [direitol proposto
por YHWH (5,3-6). A tematica da falta de vawn
[direito]l nos tribunais aparecera em 5,28. Assim, Jr
5,1a constitui um “versiculo programatico” para a
acusacao dos crimes arrolados nas trés pericopes
estudadas (5,1-9; 5,20-29 e 9,1-8). Graficamente:

- falta de wown [direitol: 5,3-6 e 5,28
- falta de nyny llealdadel: 5,2-3a.7a; 5,20a.26b-28 e 9,1b-7

2 E talvez também no v. 20a, caso se considere um jogo de palavras no nome 2py> n°a Iliteralmente: casa de Jacdl com o verbo apy

lenganar, trapacear], antecipando 9,3b: “casa do trapaceiro”.
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- f) Falta de de 73y [lealdadel: a 73y
[lealdadel € compreendida como uma
atitude que envolve palavras e acoes.
A primeira pericope acentua a falta de
nanR [lealdadel no discurso que envolve o
nome de YHWH (5,2: “jurar com/pela fal-
sidade"; 5,7: “jurar pelo que nao é Deus").
Por meio de varias estratégias literarias,
as outras duas pericopes enfatizam a falta
de nyny llealdadel no relacionamento
com o proximo (5,26-28: metafora da
caga e comparacao da engorda; 9,1b-7:
metafora do arco e da flecha). Nos trés
textos, porem, sao antagdnicas as atitu-
des de YHWH e da comunidade judaica:
0 povo nao busca a aymny [lealdadel que
€ tao cara aos olhos de seu Deus (5,3);

- f2) Falta de vawn I[direitol: o termo wawn
[direitol aparece unicamente nas duas
primeiras pericopes. Todavia, € neces-
sario observar seu uso polissémico. Em
Jr 5,1a.4b.53, trata-se do vayn [direitol
deliberado por YHWH, isto €, a lei divina
em geral, também chamada de 777 [cami-
nhol de YHWH. Diferentemente, em 5,28b
trata-se do vawn [direito] dos mais fracos,
o direito deliberado e atuado pelos seres
humanos, como reflexo e concretizacao
do vawn [direitol desejado por YHWH;

g) Vinganca de YHWH: o ultimo elemen-
to — a "vinganca de YHwWH" — aparece de
modo explicito no refrao presente em
5,9.29 e 9,8 (ja analisado no inicio deste
artigo), e de modo implicito nas questdes
retoricas de 5,7a (“Por qual razdo eu te per-
doaria?") e 9,6 (“Como agirei por causa da
filha do meu povo [meu povo queridol?”).

Além desses sete aspectos, ha outros pontos
de contato entre as trés pericopes. Elas possuem
vocabulos raros em Jeremias. Das cerca de 200
palavras nelas utilizadas, 66 (33%), ocorrem
menos de sete vezes em todo o livro. Dentre
elas, 18 sdo hapax legomena em Jeremias e 3
nao hapax sao exclusivas dessas pericopes.
Merecem destaque, no entanto, os termos nyng
[lealdadel] (somente quatro vezes em Jeremias,
trés das quais nas pericopes aqui estudadas: 5,1.3;
9,2; 7.28) e nnn lenganol (quatro vezes, somente

nos textos abordados neste estudo: 5.27; 9,5*7).
Esse vocabulario incomum & combinado com
formulagdes raras ou exclusivas dessas pericopes.
Destacam-se: 2py> n°a [casa de Jacdl (somente
duas vezes em Jeremias: em 2,4, paralelo
a x1 na [casa de Israell, em 5,20, paralelo a
a7m Duddl); a pergunta wyn-x> snixa [a mim, por
acaso, ndo temeis? (5,22), retomada (e respondida)
em w7X? "nk le a mim ndo (re)conhecem] (9,2);n°2
mitlcasa da prostitutal (5,7), nnwn %1 [preparar
armadilhal (5,26); 2py> 2Py [s6 sabe trapacear] (9,3).
Ha também paralelismos exclusivos o*21 [pobres]
- o973 [grandesl (5,4.5); %9 12w [quebrar o jugol -pni
Twinlromper a cadeial (5,5); 7:7x [ledol - 2y [lobol -
“nilpanteral (5,6); 9123 llimitel - pi lestatuto] (5,22);
ninlorféol - oiax [pobres] (5,28).

Jr5,1-9; 5,20-29 e 9,1b-8 partilham ainda alguns
recursos literarios como a referéncia a natureza
para falar de rebeldia (5,8; 5,22.24), a maior extensao
do segundo membro dos paralelismos que
descrevem a multiplicacao da maldade (5,6; 5,25;
9.4.5) e 0 uso de metaforas (5,3.5.6.8; 5,26; 9,2.4.6).

A definicao das partes que compdem o livro
de Jeremias € objeto de discussao entre os
estudiosos. A variedade de propostas atesta
que os indicios nao sao claros hem decisivos, e
as divisoes e subdivisbes nos comentarios tém
como principal fator a conveniéncia para uma
exposicao sistematica. Os exegetas sao pouco
concordes quanto a delimitacao das pericopes
e também quanto a pertenca de cada uma a
determinada secao. Normalmente, consideram-
se os capitulos 1-25 como a primeira grande parte
do livro de Jeremias, na qual, apos o relato de
vocacao (1,4-19), encontram-se “oraculos contra
Juda e Jerusalém' (caps. 2-25). As duas primeiras
pericopes analisadas neste estudo encontram-se
na secao 4,5-6,30; a terceira, na secao 8,4-10,25.

De forma quase unanime, os comentadores
consideram Jr 4,5-6,30 uma secao composta
por material que apresenta dados unificadores,
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principalmente o chamado “mal (ou perigo) que
vem do Norte" (4,6-7; 6,1-5.22.23). Os oraculos dessa
segao enderecam-se principalmente a Jerusalem®
(4,5.10.11.14.16; 5,1, 6,1.6.8) e, por consequéncia, a
todo Juda (4,5.16; 5,20). A datacao do material &
dificil e os comentadores nao sao acordes em
estabelecé-la. Em geral, as propostas oscilam entre
605 (vitoria dos babilénios em Carquemis) e 597
(primeira invasao de Jerusalem pelos babildnios).
Igualmente obscura ¢€ a identificacao do “mal
que vem do Norte". Seria uma referéncia a um
povo concreto ou uma idealizagcao mitica dos
inimigos de YHWH e de Juda? A resposta para
tal problema depende da datacao adotada. Uma
datacao em torno a 609 possibilitaria identificar o
‘perigo” com os citas e, em tempos posteriores,
reinterpretar os oraculos a luz de um novo inimigo
(os babildnios). A hipodtese em favor dos citas
foi objeto de certo debate (CAZELLES, 1967;
YAMAUCHI, 1983; tambéem ABD, vol. 5, p. 1057;
NIDB, vol. 5, p. 139), mas cada vez mais € negada e
os estudiosos tendem a identificar o “perigo” com
0s babilonios (CARROLL, 1986, p. 116; HOLLADAY,
1089, p. 43; MILLER, 2001, p. 609; NIDB, vol. 5, p.
139), sem descartar uma interpretacao tambem
em termos miticos.* Seja qual for a identidade
desse povo ameagador, os oraculos de 4,5-6,30
apresentam-no sempre como um instrumento
utilizado por YHWH para executar sua vinganca
contra Juda e trazer a destruicao a Jerusalem.
Apos uma longa secao em prosa (o chamado
“Sermao no Templo’, Jr 7.1-8,3), encontra-se nova
secao predominantemente poética: Jr 8,4-10,25.
O conteudo € menos unificado que 4,5-6,30 e a
divisdo em subsecdes e/ou pericopes baseia-
se em temas compartilhados (p.ex., o contraste
entre YHWH e os idolos, em 10,1-16) e palavras-

gancho (p.ex.: 721 [desertol em 9,1 € 9,9;702
[chorar]l em 8,23 e *33 [chorol em 9,9). A datacao
do material € dificil de determinar, embora em
geral os comentadores optem por alguma data
compreendida no periodo entre 609 e 587 a.C.

Nao obstante a auséncia de referéncias
historicas precisas,’® nao restam duvidas de
que quem coletou as tradi¢cdes contidas em
Jr 4,5-6,30 tinha o Exilio como perspectiva. A
maioria dos comentadores € do parecer que a
Secao 2,1-4.4 insiste na necessidade da conversao
(principalmente o capitulo 3) como modo de evitar
ainvasao pelo “mal do Norte", enquanto 4,5-6,30
afirma que tal catastrofe € inevitavel, visto que o
povo hdo mudou seu modo de proceder®. De fato,
Jr 4,5-6,30 enfatiza a acusagao e o julgamento:
intercalam-se a descricao do ataque inimigo
e a interpretacao da causa da calamidade. Os
eventos historicos sao lidos em chave teolégica
e moral: a ameaca que pesa sobre Jerusalem é
consequéncia das mas acoes de seus habitantes.
Em outras palavras, o “mal que vem do Norte" &
o executor do veredicto de YHWH.

Nessa perspectiva, o capitulo 5 de Jeremias
constitui um bom exemplo da diligéncia dos
redatores em asseverar que YHWH tem razao em
enviar (ou permitir) acontecimentos catastroficos
que destruirao Jerusalem e Juda. Como em um
triptico em que as cenas externas servem para
enquadrar a central, as razdes pelas quais YHWH
decidiu vingar-se de Jerusalém/ Juda (pericopes
5.1-9 e 5,20-29) emolduram a descricao do
conteudo especifico de tal vinganca. Com efeito, Jr
5,10-19 (especialmente o v. 17) insiste na devastacao
operada pelos invasores (notar a repeticao do
verbo 9o [devorarl). Esquematicamente:

3 Acidade também e designada pelos titulos: 1% [Sidol (4,6); 1°%~n2 [Filha (de) Sidol (4,31; 6,2.23) e "ny~n2 [Filha (do) meu povol (4,11; 6,26).
%4 O Norte como lugar arquetipico de ameacas e poderes destruidores. Nesta linha, LUNDBOM, 1999, p. 336; CRAIGIE; KELLEY;

DRINKHARD JR., 1991, p. 73: BERRIDGE, 1970, p. 70.

5 Babilénia sera identificada como o “mal de que vem do Norte" somente em Jr 25,9.

®  Assim, por exemplo, COUTURIER, 2007, p. 558; CRAIGIE; KELLEY; DRINKHARD JR., 1991, p. 129; BRIGHT, 1965, p. 33. MILLER, 2001, p.
609, acrescenta: ‘A descrigao vivida do cerco (4,19-26) sugere que a devastagao profetizada ja aconteceu. Mas os oraculos como um
todo sao antecipatorios em forma e carater. Seja qual for o momento particular da proclamacao de Jeremias - ou da adi¢ao editorial -,
os oraculos apontam para o futuro e anunciam um julgamento que é iminente".
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5,1-9 - razdes para a vinganga:

rebeldia e falta de npny [lealdadel e vayn [direitol

5,10-19 - conteudo da vinganga: devastagao
5,20-29 - razdes para a vinganca:

rebeldia, ndo temor e falta de ayny [lealdade] e vayn [direito]

Uma leitura sincronica de 5,1-29 revela uma
série de acusacdoes e comparacdes organizadas
de modo quiastico e com o centro no anuncio

Na secao 8,4-10,25, em lugar de oraculos de
adverténcia e condenacao, sao acentuadas a
tristeza e o lamento. Nao se fala de alternativa
capaz de evitar a invasao. Antes, a queda de
Jerusalém e de Juda é descrita como uma
catastrofe que acabou de acontecer. Por isso, a
descricao da culpa e o consequente castigo sao
seguidos por lamentacdes. No material poético,

8,19: idolatria (idolos)

—Hh

o

9.14: idolatria (baalim)

(@)

Mais uma vez, destaca-se a ligacao entre
a vinganca de YHWH (9,1b-8) e a reducao de
Jerusalém a um lugar devastado e ermo (9,9-10,
retomado na prosa de 9,11). Como uma moldura,

da desgraca. A atual configuracao do texto revela
um acurado expediente redacional:

a vv. 2-3: falta de lealdade
—— b V. 4: pobres + direito
c v. 5: grandes + direito
d v. 6: as culpas deles + as rebelides deles
e v. 8: cavalos fora do controle
E f vV. 15-17: nacao invasora que traz devastacao
e' V. 23-24: mar sob controle + chuvas sob controle
d' V. 25: as vossas iniquidades + 0s vossos pecados
a' vv. 26-27: falta de lealdade
c vVv. 27-28: tornam-se grandes, enriquecem, engordam, tém pele lisa + prosperam
I b'

v. 28: a causa do 6rfao ndao defendem + o direito dos pobres nao realizam

o tom passional e dramatico é forte, enquanto
a prosa € mais racional e o tom de elegia é
substituido por uma reflexao pouco emotiva
sobre as causas do desastre (p.ex., 9,11-15).
Aterceira pericope estudada € um dos poucos
textos de Jr 8,4-10,25 que insistem no julgamento
(o outro & Jr 8,4-13). Asubsecao 8,18-9,15 tem uma
organizagao quiastica, em cujo centro esta Jr9,1b-8:

8,19: a voz da filha do meu povo em terra distante

8,21: com a ferida da filha do meu povo eu fui ferido
8,23: chorarei dia e noite a filha do meu povo
9.1 o deserto como lugar para se retirar
9,1b-8 - falta generalizada de lealdade e rebeldia

9.9: o deserto como lugar para chorar

9,9: sem ninguém que passe por la

9,10: sem ninguem que a habite

9.,11: como o deserto, sem ninguém que passe por la

9.,15: eu os dispersarei entre nagdes que nao conhecem
9.15: enviarei a espada até que eu os extermine

8,18-22 e 9,12-15 vinculam idolatria e dispersao.
Em outras palavras, o aspecto especifico da
‘vinganca de YHWH" nao € tanto o exilio, mas o
retorno ao caos; devastacao, deserto, abandono.
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Esquematicamente:

8,18-22 - exilio e idolatria
8.23-9,1a - lamento no deserto

9.1b-8 - razdes para a vinganca: rebeldia e falta de lealdade
9,9-10 - lamento no deserto e conteudo da vinganca: devastacao

9,11-15 - idolatria e exilio

A abordagem aqui proposta faz surgir uma
inquietacao de ordem diacrénica. A presenca nos
trés textos de todos os elementos arrolados neste
artigo - o refrao, as tematicas compartilhadas, o
vocabulario raro e as expressdes incomuns - torna
inevitavel a pergunta: Estas trés pericopes (no seu
todo ou parcialmente) poderiam, a principio, ter
constituido um unico poema?

Poucos estudiosos formulam tal questao.
Em geral, limitam-se a afirmar que se trata de
um refrao repetido nas trés pericopes. Entre os
autores consultados, apenas Craigie, Kelley e
Drinkard Jr. (1991, p. 95) formulam tal suspeita,
mas nao a retomam ao interpretar 9,1-8, nem em
qualquer outra parte de seu comentario.

Como exposto e defendido longamente neste
estudo, na sua redacao atual, Jr 5,1-9; 5,20-29 e
9,1-8 formam uma apresentacao em trés tempos
das justificativas de YHWH para sua decisao de
vingar-se de Jerusalém / Juda. Na interpretacao
aqui proposta, Jr 5,1-8; 5,20-28 e 9,1b-7 seguem um
padrao que explica o uso da mesma frase (5,9.20 €
9,8) como conclusao das trés pericopes: no refrao, o
verbo especifico para expressar a decisao de YHWH
eop1 lvingar-sel; nas pericopes, a culpa de Jerusalem
/ Juda é caracterizada com injustica e violéncia
sociais, definidas como falta de nyny [lealdadel e de
vayn [direitol. No entanto, ha outros pontos a serem
considerados e a resposta a essa questao diacronica
comeca pela andlise sincrénica de cada pericope.
Conforme ja afirmado anteriormente;

- Jr 5,1-8 apresenta-se como um co-
loquio um pouco cadtico, e parece ser
o resultado da combinacao de varios
fragmentos oraculares. A vinganca de
YHWH dirige-se a Jerusalém, cujos filhos
sao irremediavelmente rebeldes.

- Jr 5,20-28 é composto de dois gran-
des blocos nitidamente separaveis. Nos
VV. 21-25, nao ha divisao na sociedade e
0 povo como um todo (ay) € acusado de
falta de temor a YHWH. A partir do v. 26,
no entanto, o alvo das acusacoes € ape-
nas uma parte do povo, genericamente
chamados de oyy [criminososl. Nesta
perspectiva, 5,26-28 liga-se bema9,1b-7,
mas de modo truncado a 5,21-25.

- Jr 9,1b-7 possui uma tematica unica,
centrada na falta de nnny [lealdadel, e
uma estrutura mais balanceada. Disso
resulta um texto unitario e compacto
que amalgama os diversos elementos
analisados neste estudo.

A leitura conjunta das trés pericopes leva
a considerar outros dois pontos: a ordem do
material, isto &, dos elementos descritos neste
artigo (o refrao, as tematicas compartilhadas, o
vocabulario raro e as expressdes incomuns), e
sua ocorréncia nos trés textos estudados. Como a
leitura individual das pericopes revelou, cada uma
delas possui sua propria organizacao (estrutura) e,
embora partilhem elementos estruturantes, eles
nao se encontram plenamente em todas as trés,
nem com igual funcao, nem na mesma sequéncia.

A ocorréncia do material também é um
ponto problematico, uma vez que ha lacunas e
inconsisténcias:

(@) A combinacao “falta de mng [lealdadel
+falta de vawn [direitol” ocorre somente nas
duas primeiras pericopes (5,2-3 * 5,4-53;
5,26-27 +5,28), mas nao na terceira, centra-
da unicamente na falta de nyny llealdadel;

(b) A segunda pericope nao apresenta
uma primeira questao retoérica, na qual
YHWH pergunta ao povo como deve agir
(assimem 5,7, 9.6);
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(c) A segunda pericope, por conseguinte,
também nao apresenta um resumo das
acusagoes entre esta primeira questao re-
torica e orefrao final (assimem Jr 5,8, 9,7);

(d) A primeira e a terceira pericopes afirmam
explicitamente que o povo nao (re)conhe-
ce YHWH (9,2.5) ou nao (re)conhece o 7171
[caminhol e o vayin [direitol de YHWH (5,4-5),
diferentemente da segunda pericope, que
denuncia a falta de temor a YHwH (5,22-24)
€ as consequéncias desta escolha (v. 25).

Em resumo, ainda que os elementos aqui
enumerados estejam presentes nas trés pericopes,
e ndo obstante certas concordancias, a ordem e
a ocorréncia do material destacado neste estudo
nao oferecem fundamento seguro para se falar de
um poema unico e, muito menos, de um género
literario ao qual pertencem as trés pericopes.

Convém iniciar esta conclusao com uma breve
sintese critica do que foi exposto até agora. O
estudo comparativo de Jr 5,1-9; 5,20-29 € 9,1b-8
revelou que, além do refrao conclusivo (5,9.29
e 9,8), estas trés pericopes possuem outros
pontos em comum: tematicas, vocabulario
raro, expressdes nao habituais e paralelismos
exclusivos. No entanto, tais elementos aparecem
com variacdes, que nao descaracterizam as
semelhancgas, mas alargam o alcance de cada
um deles e discutem detalhes e nuancas.

Cada uma das trés pericopes oferece ao leitor
as informagdes necessarias para responder a
dupla questao retorica final “Por causa de tudo
iSO eu nao (os) castigaria, () de um povo como
este, minha alma nao se vingaria? ". Claramente,
o redator quer levar o leitor a responder
afirmativamente. Deste modo, ele compde uma
teodiceia e assim justifica a decisao divina de
punir seu povo: YHWH tem razao em nao intervir
para salvar Jerusalem / Juda.

Por outro lado, os trés textos enfocam as
razdes que levam YHWH a se vingar, mas nao
apresentam o conteudo exato dessa vinganca.

Eles nos permitem apenas entrever de que se
trata: a vinda da animalia que fere e devora (5,6),
o afastamento da chuva e da fertilidade dos
campos (5,25) e a copelacao (9,6). Em uma palavra:
YHWH permitira que seu povo seja devastado.
O contexto imediato e o contexto remoto em
Jeremias o confirmam. No contexto imediato das
trés pericopes, a devastacao e a reducao a lugar
arruinado, destruido e ermo ¢€ afirmada em 5,15-18
€ 9,9-11. No contexto remoto, os outros textos com
op1 lvingar-sel ratificam tal interpretacao. Trata-se
dos oraculos contra o Egito (capitulo 46) e contra a
Babilonia (caps. 50-51), nos quais a agao de YHWH
na derrocada dessas poténcias estrangeiras
é definida pelo verbo op1 [vingar-sel (Jr 46,10;
50.15; 51,36) e pelo substantivo derivado nnp:
lvingancal (46,10; 50,15.28% 51,6.112.36). Em uma
palavra, enviar (ou permitir) a ruina € a acao com
a qual YHWH responde a violéncia sofrida por seu
povo, mesmo que os violentos nao sejam povos
estrangeiros, e sim membros do proprio povo
eleito,” quando nao se praticam apny [lealdadel
e vawn [direitol Ur 5,9.29; 9,8).

Quanto ao questionamento diacrénico - isto
€, se as trés pericopes (no seu todo ou em parte)
eram a principio um poema unico -, &€ necessario
proceder com prudéncia. Se, por um lado, &
necessario reconhecer que os elementos que
nortearam a analise realizada neste artigo nao sao
exclusivos dessas trés pericopes em Jeremias,
por outro, deve-se igualmente observar que estes
S80 0s Unicos textos sobre a vinganca de YHWH
em que eles estao concentrados.

Sem duvida, € dificil negar que:

a) aacusacao de falta de nnny llealdadel
oferece um vinculo consistente entre
51-5a, 5,26-28 € 9,1-7;

b) a denuncia da falta de vawn [direitol,
em 5,1a.4b.5b, tem como prova o com-
portamento descrito em 5,28;

C)asequéncia "primeira questao retorica
+resumo das acusacoes + refrao” oferece
um padrao estavel em 5,7-9 € 9,6-8.

7 Também para o caso de Jr 15,15, embora op1 [vingar-sel apareca em um pedido de Jeremias. Mesmo que Jr 15,15-18 fale das nacoes
que perseguem Israel e nao dos judeus inimigos pessoais do profeta (CARROLL, 1981, p. 116), o afirmado permanece valido: em resposta
a uma violéncia sofrida, a agcdo que o profeta espera de YHWH é expressa por op1 [vingar-sel.
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No entanto, a admissao de um poema unico
exigiria responder outras questdes, tais como:

1. Os trechos transcritos nestas pericopes
formam o poema completo ou haveria
outros fragmentos no livro de Jeremias?
Caso haja outros fragmentos, onde? E
por que nao estao igualmente acompa-
nhados do refrao?

2. Quais porcoes das trés pericopes aqui
estudadas sao originais daquele poema e
quais foram acrescentadas pelo redator?

3. Por que o redator dividiu uma unidade
literaria que recebeu por tradicao e qual o
critério usado para inserir cada fragmento
no lugar que agora ocupa no livro?

4.Como seria o0 poema “original'? Qual o
seu contexto historico? Qual mensagem
transmitia?

O estudo detalhado das trés pericopes
demonstra que a atual redacao de Jeremias nao
oferece argumentos solidos para responder a
nenhuma destas questdes e, portanto, € temeroso
afirmar a fragmentacdo de um poema anterior. E
mais provavel que a configuracao atual dessas
trés pericopes seja obra do redator e ndo a
particdo de um poema unitario. O redator pode ter
inserido o refrao nos lugares em que identificou
semelhancas entre oraculos que recebeu por
tradicao. Pode também ter conscientemente
operado outras mudancas nestas porcdes de
oraculos para torna-los ainda mais similares.

De qualquer modo, a atual redacao dessas trés
pericopes tem a finalidade de levar os leitores /
ouvintes a responder: “Realmente, YHWH tinha
razao em se vingar!".
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