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O Qualis ¢ a lista de veiculos utilizada para a
divulgacao da producao intelectual dos programas
de poés-graduacdo. Além de definir a lista, o
Qualis classifica estes veiculos, para fundamentar
o processo de avaliagdo do Sistema Nacional de
Po6s-Graduacdo da CAPES. Nas areas de Ciéncias
Biolégicas e Exatas, veiculo é sindnimo de revista
cientifica. Em 2008, uma nova tabela Qualis foi
elaborada, a ser aplicada para a préxima rodada
de avaliagdo dos cursos de pds-graduacdo. Por
decisdo genérica do Conselho Técnico Cientifico
de Ensino Superior (CTC-ES) da CAPES, existem
agora oito niveis de avaliacdo, a saber: Qualis
A1, A2, B1, B2, B3, B4, B5 e C. Cada nivel confere
um determinado peso a produgao intelectual de
cada pos-graduando ou orientador/docente. Nas
areas de Ciéncias Bioldgicas e Exatas, producao
intelectual é praticamente sindnimo de artigo
original em revista cientifica. Sempre segundo a
mesma orientacdo genérica do CTC-ES, apenas
25% dos veiculos podem figurar no Qualis A,
e a maior parte desses veiculos deve estar no
Qualis A2. Para as dreas de Ciéncias Bioldgicas
e Exatas, o CTC-ES decidiu que o tnico instru-
mento de medida e avaliacdo serda o Fator de
Impacto, apurado pelo Institute for Scientific
Information (ISI), através do Journal Citation Report
(ICR).

Além de introduzir sérias distor¢bes no
processo geral de avaliagdo, o novo Qualis
prejudica gravemente os periddicos brasileiros.!

E fato bem conhecido que periédicos de paises
em desenvolvimento sdo desfavorecidos em
comparagao com os de paises desenvolvidos. Nao
afirmo que publicam ciéncia tdo boa quanto os do
primeiro mundo. Mas a diferenga, que é real, ndo
exclui a existéncia de handicap contra os periddicos
de paises em desenvolvimento: a diferenca de
impacto é maior que a diferenca de qualidade. E
intuitivo que se um autor puder escolher entre citar
artigos de qualidade semelhante, por exemplo,
um do New England Journal of Medicine e outro do
Brazilian Journal of Medical and Biological Research,
geralmente vai preferir o primeiro. Chegamos
assim a este paradoxo: de um lado, Governo
Federal, CNPq e CAPES apodiam (e muito!) os
periddicos brasileiros. Neste ano, CNPq e CAPES
repassaram R$ 6.000.000,00 com excelentes
critérios de selecao. Este apoio tem sido importante
para que as revistas brasileiras progridam a olhos
vistos. O resultado é um significativo aumento
na qualidade desses peridédicos, bem como no
numero total daqueles que alcangam indexagao
nas bases de dados mais exclusivas da ciéncia
mundial. Por consequéncia, a produgao cientifica
brasileira internacionalmente computada cresce
vertiginosamente. Infelizmente, o novo Qualis
é um decreto branco: ndo se deve publicar em
perioddicos brasileiros. Quem violar esta regra vera
o rebaixamento de sua area de pés-graduacao.
Isto pode levar a extingdo de muitos desses novos
e promissores periédicos brasileiros.
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Repito o que tenho escrito e dito: uma boa
colecdo de revistas autdctones é, cada vez mais,
imperativo de soberania cientifica nacional. Nacoes
que ndo as tém vao depender da boa vontade dos
Editores do primeiro mundo para publicar. Vai
continuar dificil publicar o que ndo interessa aos
“la de cima”. Mais dificil ainda podera ser, as
vezes, publicar o que interessa de tal maneira, que
melhor para eles é arquivar o trabalho de fora e
deixar os old friends “ganharem” a corrida. Todos
sabemos que isso ocorre! Raramente, mas ocorre!
Guglielmo Marconi criou uma Revista Italiana de
Fisica quando percebeu que os pesquisadores do
norte da Europa iam “sugar” suas descobertas.

Assim, o que deve ser feito? A melhor solucao,
a meu ver, é introduzir um “subsidio” protetor
para os periddicos nacionais, um “desconto” no
Fator de Impacto Critico. J& abordei este tema
antes:?isso faria com que varias revistas brasileiras
chegassem ao Qualis A2 e muitas outras pudessem
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chegar nos préximos anos. E, pois, absolutamente
imperativo que os periédicos brasileiros iniciem
imediatamente uma campanha nacional para
corrigir essas distor¢des. Ainda temos tempo:
mexer nos critérios genéricos estabelecidos pelo
CTC-ES da CAPES é necessidade urgente. Nao
mexer é permitir que esse meteoro mal pensado e
mal acabado produza seu impacto contra a ciéncia
brasileira.
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