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Resumo: De maneira geral, costuma-se agrupar a obra de Aluisio Azevedo em dois segmentos.
De um lado, ficariam obras de indiscutivel qualidade literaria, caso de O corti¢o, Casa de
pensdo e O Mulato; de outro, os livros destinados as folhas matutinas e, portanto, escritos para
atender a demanda dos leitores de jornais. Essa divisao contribuiu para que grande parte dos
romances desse escritor, despertasse pouco interesse de estudo por parte da critica. No caso da
obra O Coruja, alguns criticos a condenam; outros consideram suas qualidades, mas lamentam
o fato de o romance ter sido escrito apressadamente para ser publicado como folhetim. Por isso,
achamos relevante apresentar neste artigo breve explanagdo sobre a recepg¢ao da obra de Aluisio
Azevedo, com destaque para o romance O Coruja.

Palavras-chave: Aluisio Azevedo; O Coruja; Fortuna critica.

Absctrat: In general, it is customary to organize the novels of Aluisio Azevedo into two
segments. On the one hand, they would be books of indisputable literary quality (O corti¢o, O
homem and O mulato); on the other, the books written for the morning paper and, therefore,
written to meet the demands of newspaper readers. That division contributed to some novels
by Aluisio Azevedo are little studied. In the case of book O Coruja, some critics condemn;
others critics consider their qualities, but they talk the fact that novel be written hastily, for be
published in serial. Therefore, we present in this article relevant brief explanation about the

reception of the work of Aluisio Azevedo, especially the novel O Coruja.
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Entre os primeiros que saudaram a estreia de Aluisio
Azevedo como romancista estd Araripe Junior.! Durante
o ano de 1888, esse critico publicou uma sequéncia de 25
artigos na revista Novidades,? em que analisa a influéncia
de Zola na producado do escritor maranhense.

A série de textos tem inicio com uma espécie de
panorama historico, em que trata da evolug¢@o do romance
desde a epopeia classica até a producdo do século XIX.

' No final da década de 1950, os textos desse importante critico brasileiro,
que estavam dispersos em varias fontes, foram reunidos e editados
em cinco volumes, como resultado da pesquisa de estudiosos da Casa
Rui Barbosa, sob a dire¢do de Afranio Coutinho. Os artigos que nos
interessam estdo em Obra critica de Araripe Junior, v. 11 (1888-1894).
Rio de Janeiro: Ministério da Educac@o e Cultura e Casa Rui Barbosa,
1960. Muito embora, ja em 1881, o critico tivesse escrito sobre O Mulato
e, em 1884, saudado o langamento Casa de pensdo.

2 Ver JUNIOR, Araripe. “A Terra, de Emilio Zola, e 0 Homem, de Aluisio
Azevedo”. In: Obra critica de Araripe Junior, v. 11. Rio de Janeiro: Casa
de Rui Barbosa, 1958, p.25 a 94.

Isso porque, para Araripe Junior, “[...] o romance, ou 0
episddio pitoresco da vida, tem por base a ficcdo, ten-
déncia existente no homem desde a época em que suas
faculdades atingiram certo desenvolvimento psiquico.”
(JUNIOR, 1958, p.28.) Portanto, para esse estudioso, a
férmula encontrada pelos romancistas do século XIX nao
apareceu arbitrariamente, foi se condensando ao seguir
um percurso de tradicdo nos diferentes paises, atingido
sua forma exemplar na Inglaterra, com escritores como
Jonathan Swift, Daniel Defoe e, principalmente, Walter
Scott.

Virios artigos dessa obra sdo dedicados a tradigdo
francesa até chegar em Emile Zola. Para Araripe Junior,
o grande mérito desse escritor estaria na maneira como
conseguiu proceder “a desintegragdo das formas do
romance fisioldgico, para depois integra-lo sob o ponto de
vista sociologico” (JUNIOR, 1958, p.45). O critico elogia
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a grande capacidade do escritor maranhense de manter a
unidade artistica de uma obra, o que certamente exigia
muita energia e engenhosidade arquitetonica.

No entanto, para Araripe Junior, Aluisio Azevedo
estaria mais perto de exercer no Brasil um papel
correspondente ao de Balzac na Franga, do que o feito por
Zola, apesar de acreditar que, para isso, 0 escritor tivesse
de estudar muito até conquistar um estado de ilustragdo
que lhe permitisse ir além do que havia conseguido até
entdo. Vale dizer que Aluisio pouco produziu depois
desses artigos de Araripe Junior, que faz mengdo as
obras do escritor desde o romance de estreia, O Mulato,
passando por Casa de pensdo, O Coruja, O homem até
chegar em O cortico.

Portanto, dado que Aluisio pouco escreveu depois
que assumiu a carreira diplomatica, em 1895, ndo pdode
por certo seguir as recomendagdes de Araripe Jinior para
tornar-se o “Balzac brasileiro”, e tampouco sabemos se
concordaria com tal sugestdo. O estudioso também reitera
que o autor d’ O cortigo jamais foi um mero copista dos
moldes do Naturalismo francés, uma vez que criou uma
formula nova, a inica possivel em um pais jovem como
o0 Brasil.

A opinido de Araripe Junior sobre O Coruja difere
muito da que tem sobre Casa de pensdo e O cortigo.
Segundo ele, enquanto nestes dois livros o espirito do
romancista abrange e trata com facilidade a ligagdo das
personagens entre si e com 0s aspectos exteriores, em
O Coruja seu problema foi justamente querer criar um
romance de tese. Ou seja, para esse estudioso, quando
Aluisio Azevedo tenta escrever uma obra diferente do que
ele chama de “essencialmente representativo” e envereda
para o caminho das memorias e das confissdes, “pode
conseguir resultados até certo ponto; mas nio tardara em
saltar fora do molde, perturbando assim a harmonia da
obra de arte” (JUNIOR, 1958, p. 88).

Nao obstante a importancia da critica de Araripe
a obra alusiana — que, como vimos, foi precedida de
vasta e rigorosa explanagdo sobre o romance, o que bem
demonstra sua grande erudi¢do —, seu julgamento estava
permeado por ideias pautadas em sua filiagdo naturalista.
Chegou a acreditar, por exemplo, que os problemas
dos romancistas brasileiros, inclusive seus deslizes
gramaticais, advinham das adversidades climaticas: “O
tropical ndo pode ser correto. A correcdo ¢ o fruto da
paciéncia e dos paises frios; nos paises quentes a atengao
é intermitente” (JUNIOR, 1958, p. 88).

O critico José Verissimo também aponta as in-
fluéncias francesas na obra de Aluisio Azevedo. Mas
antes de tratar da obra desse escritor, faz um preambulo
sobre o naturalismo francés. Segundo ele, o grande
demérito desse movimento literario foi a vulgarizacdo
da arte:

97

Os seus assuntos prediletos, o seu objeto, os seus temas,
0s seus processos, a sua estética, tudo nele estava ao
alcance de toda a gente, que se deliciava com se dar
ares de entender literatura discutindo de livros que
traziam todas as vulgaridades da vida ordinaria e se
lhe compraziam na descri¢do minuciosa. Foi também
o que fez efémero o naturalismo, j& moribundo em
Franga quando aqui nascia (VERISSIMO, 1998,
p.340).

Ao discorrer sobre as obras dos trés representantes do
Naturalismo no Brasil — Aluisio Azevedo, Julio Ribeiro
e Raul Pompéia —, o critico explicita a sua predilecao
pela obra O Ateneu, para ele, a mais original produzida
no periodo, justamente por ndo ter seu autor se pautado
tanto no modelo francés, muito embora o livro ndo fosse
tdo bem composto como as melhores obras de Aluisio
Azevedo: O cortigo, O homem e Casa de pensdo. No
capitulo dedicado ao Naturalismo e ao Parnasianismo,
no seu livro Historia da Literatura Brasileira, apenas
esses trés livros do escritor maranhense sdo mencionados,
além de breve alusdo a obra O Mulato. Para Verissimo, “O
resto de sua obra, de pura inspiragdo industrial, ¢ de valor
somenos” (VERISSIMO, 1998, p. 341).

Portanto, dos dois criticos contemporaneos a Aluisio
Azevedo aqui retomados, apenas Araripe Junior debru-
¢ou-se um pouco mais sobre a obra do escritor maranhense
e, ainda assim, pouco escreveu sobre O Coruja. E o que
teriam dito os criticos posteriores sobre esse romance?

Em discurso proferido na sessdo solene extraordinaria
do dia 21 de julho de 1914 para ocupacdo da cadeira
4, que pertencera a Aluisio Azevedo, Alcides Maya
disserta sobre o esfor¢o desse escritor em implementar
o Naturalismo no Brasil. Para ele, essa escola literaria
ndo teve €xito pois, ao querer “arrancar ao artista a sua
faculdade caracteristica, esqueceu que a arte ¢ realidade
idealizada, ndo a copia da realidade; e falhou por isso, por
haver tentado substituir o simbolo pelo modelo, a intuigdo
pela experiéncia, a sintese pela analise”.3

Alcides Maya apresenta um panorama da produgio
do escritor maranhense, em que aponta O corti¢co como “o
mais perfeito de seus romances”, para, logo em seguida,
dedicar longo paragrafo a obra O Coruja. Transcrevemos
a seguir esse trecho na integra, pois, além de sua
importancia, o mesmo ¢é retomado por criticos posteriores.

Entretanto, a grande criagdo de Aluisio Azevedo ¢
outra, ¢ uma figura sombria crispada comicamente a
sofrimentos de tragédia interior, ¢ um ser humilde,
feio e miseravel, quase Alceste, meio Quasimodo,

3 Ver MAYA, Alcides. Discurso proferido na sessdo solene extraordinaria
do dia 21 de julho de 1914 na Academia Brasileira de Letras. Disponivel
em: <http://www.academia.org.br/abl/media/Tom0%201%20-%20
1897%20a%201919.pdf>. Acesso em: fevereiro de 2017.
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triste como a dor, grande como um protesto atirado
ao destino, ¢ o Coruja. Esta criatura de arte, que roga
pelo simbolo, ndo tem rival no romance brasileiro. A
verdade pessoal junta a poesia amarga de um combate
sem tréguas com a sorte injusta. Ergue-se na existéncia
como a imagem do dever e ¢ o dever que o esmaga; a
sua unica ventura ¢ a bondade e chega a duvidar dela,
a odia-la; o amor é o seu sonho de todas as horas e
sO inspira aversdo; possui todas as virtudes e sdo as
proprias virtudes que o atraigoam, que o condenam a
derrota, que o matam. Ah! que pena sentimos pensando
no que poderia ter sido O Coruja, se Aluisio Azevedo
houvesse compreendido o valor excepcional, na sua
obra, dessa criacio! E o seu volume mais descuidado,
talvez o tnico de que desdenhara. Da-nos a impressao
de ter sido composto as pressas, sobre o joelho.
Registram-se casos assim na vida literdria: quem soube
penetrar em tantas consciéncias, nao se entendeu a si
mesmo... (MAYA, 1914, s./p.).

Se, por um lado, Alcides Maya defende as qualidades
do romance, sobretudo a constru¢do da personagem
André; por outro, lamenta o fato de o escritor té-lo redigido
as pressas. De certa forma, ha nesse posicionamento a
sentenca decretada posteriormente por grande parte da
critica, que passa a dividir a obra de Aluisio Azevedo em
dois grupos: os livros preparados com calma para edigao
definitiva e os produzidos rapidamente para figurar como
folhetins.

Essa divisdo ¢ também defendida pela pesquisadora,
Lucia Miguel-Pereira, para quem o Naturalismo entre nds
foi ainda mais posti¢o do que o Romantismo. Sua posi¢ao
¢ a de que s6 quando o Realismo teve matiz exagerado,
dando origem ao Naturalismo, coroado com o éxito
retumbante de Zola na Franga e de E¢a de Queirds em
Portugal, é que se instalou definitivamente no Brasil com
a obra de Aluisio Azevedo.

Ao analisar a obra dos escritores naturalistas, a
estudiosa destaca as limitagdes impostas pelas regras
da nova escola: “o fatalismo que, privando total ¢ exa-
geradamente de arbitrios as personagens, lhes mecaniza
os conflitos; a escravizacdo ao concreto, cerceando o
poder criador; o moralismo, o pedantismo, a prolixidade,
a declamag¢ao” (MIGUEL-PEREIRA, 1957, p. 156).

Ao se deter na obra de Aluisio Azevedo especi-
ficamente, Miguel-Pereira afirma que ele ndo realizou
inteiramente sua vocagdo como escritor, pois “Houve
como que uma impoténcia nesse romancista profuso — a
impoténcia dos criadores que ndo superam a realidade
tangivel, porque a observagao neles nao se prolonga pelo
senso estético” (MIGUEL-PEREIRA, 1957, p.137).
Apesar de mais frequentemente apontar os problemas de
construgdo da obra alusiana como um todo, a estudiosa
afirma que a grande contribui¢@o de Aluisio Azevedo foi
a sua capacidade de fixar as coletividades, como observa
nas obras Casa de pensdo e O cortigo.
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Lucia Miguel-Pereira faz apenas duas alusoes a obra
O Coruja. A primeira para dizer que, a despeito de ter
sido escrita caprichosamente, como foi também o caso
de O homem, Filomena Borges e O livro de uma sogra,
trata-se de uma obra ilegivel. A segunda vez que se refere
ao romance ¢ para compara-lo a constru¢ao bem-sucedida
de O cortico e outras criagdes do escritor. Em seguida,
afirma que em Casa de pensdo e O Coruja o escritor
determina de antemao o futuro das personagens e isso
fragiliza a construgao.

Em certa altura de sua analise, Miguel-Pereira afirma
que, ao seguirem os passos de Zola e E¢a de Queiros, os
naturalistas brasileiros ndo atentaram para as diferencgas
entre as sociedades francesa e portuguesa e o nosso meio,
que ainda estava em formacdo: “[...] sem perceberem
que o que la refletia a desagregacdo da burguesia, aqui
nao passava de anedota isolada” (MIGUEL-PEREIRA.
1957, p. 130).

Josué¢ Montello, em capitulo que assina no livro
A literatura no Brasil: Era realista, Era de transicgao,
também faz interessante estudo sobre o Naturalismo
brasileiro. Como os criticos anteriores, apresenta o
periodo na perspectiva da influéncia estrangeira, pois
acredita que: “[...] as transformagdes aqui ndo se realizam
organicamente, de dentro para fora, como resultado
da propria evolugdo da consciéncia nacional, mas
como reflexo das ideias-forcas de origem estrangeira”.
(MONTELLO, 1997, p.75.) Todavia, diferentemente dos
outros estudiosos até aqui apresentados, vé€ influéncia
maior de E¢a de Queiros sobre Aluisio Azevedo e outros
escritores naturalistas em detrimento da influéncia
francesa. Mas reitera que em nenhum dos representantes
do Naturalismo brasileiro pode se encontrar “a ironia
corrosiva com que Eca, na pintura da sociedade
portuguesa, atendeu a seus propositos de demoli¢do”
(MONTELLO, 1997, p.74.).

No que diz respeito a obra de Aluisio Azevedo, como
os criticos anteriores, Josué Montello também separa a
obra alusiana entre bons romances e aqueles escritos para
figurar em folhetins. Todavia, além de laurear Casa de
pensdo e O cortico, destaca também O Homem, O livro de
uma sogra e O Coruja, que considera como “obras sérias,
a altura de seu renome e de sua vocacao” (MONTELLO,
1997, p. 78-9). Sobre o Coruja, escreve:

O Coruja parece ter sido elaborado sob o impulso
da instantaneidade criadora que presidiu a redacdo
dos romances de folhetim que Aluisio Azevedo disse-
minou na imprensa da Corte. Mas a verdade ¢ que o
livro, embora derivado dessa escrita de afogadilho,
esta longe de pertencer a categoria de trabalhos
pereciveis em que se enquadram A mortalha de
Alzira e as Memorias de um condenado (MONTELLO,
1997, p.79).



A recepcdo critica do romance O Coruja, de Aluisio Azevedo

Cabe destacar também que neste mesmo volume de
A literatura no Brasil, Afranio Coutinho faz interessante
distin¢do entre o Realismo e o Naturalismo para concluir
que, ndo fosse um ou outro livro de Aluisio Azevedo,
Domingos Olimpio e Adolfo Caminha, poder-se-ia dizer
que esse foi um movimento gorado no pais, a despeito de
suas influéncias poderem ser notadas em quase todos os
escritores do periodo:

Pode-se mesmo afirmar que raros foram os escritores
do final do século XIX e comego do XX que nao
se deixaram contaminar das ideias diretoras do
Naturalismo. Mesmo a obra de Machado de Assis dele
estd impregnada, pois, cioso de sua independéncia e
reagindo contra os seus exageros, ndo ficou imune a
sua influéncia e soube (COUTINHO, 1997, p. 19).

Dada a grande importancia da critica positivista e
materialista no Brasil para a chamada geracdo de 1870,
Afranio Coutinho assina o capitulo intitulado “A critica
naturalista positivista”. Nele o critico tece interessante
panorama sobre o idedrio critico que norteou as escolas
de Recife e Fortaleza, seguido da simula do pensamento
de criticos como Silvio Romero, Capistrano de Abreu,
Araripe Jinior e José Verissimo.

Apesar do elogioso comentario, Afranio Coutinho
ndo apresenta nenhuma analise da obra e apenas menciona
Alcides Maya como o unico grande critico a chamar
atencdo para a qualidade do romance, transcrevendo
exatamente parte do trecho citado por nos, quando
mencionamos o discurso de pose do sucessor de Aluisio
Azevedo na Academia Brasileira de Letras.

Eugénio Gomes ¢ dos poucos que, a nosso ver, apre-
senta uma abordagem diferente da linha geral seguida pelos
criticos antecessores. Isso porque, além de ndo se esten-
der em analises demoradas sobre a influéncia europeia
na producdo alusiana, aponta as falhas da critica ao orga-
nizar as obras do autor em dois segmentos: “E simples
admitir que a pressa de fazer livros sobre livros o tivesse
desencaminhado, obrigando-o a alinhavar as suas narrativas
com o olho fixo no mercado. Mas o exame de suas ideias
estéticas e de seus processos mostrara que as deficiéncias
de sua obra t€m outra explicacao” (GOMES, 1958, p. 113).

Essa explicacdo estaria no que o critico chamou
de “hibridismo de uma estética de transicao”. Eugénio
Gomes desenvolve sua teoria a partir de depoimentos
dados pelo proprio Aluisio sobre a dificuldade de se
escrever obras naturalistas no pais. Segundo ele, diante
do dilema de escrever para os leitores que estavam em
pleno romantismo e para o pequeno grupo de criticos
que acompanhavam a evolu¢do do romance moderno,
a opgdo do escritor foi conciliar as duas demandas.
Portanto, quando alguns criticos estranharam a dosagem
de Romantismo que Aluisio Azevedo aplicara em
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suas criacoes ditas naturalistas “[...] ndo fizeram mais
do que escancarar a porta que o romancista deixara
voluntariamente aberta. Isso significa que foi o proprio
escritor maranhense que denunciou o hibridismo de sua
estética de transicao (GOMES, 1958, p. 113).

Esse critico baiano foi também um dos poucos a
escrever alguns paragrafos sobre a obra O Coruja. O
estudioso retoma a visdo de Alcides Maya, apesar de
considera-la por demais elogiosa, pois acredita que o
grande problema do romance estd justamente no fato de
Aluisio ter construido uma personagem excessivamente
boa, no caso André, e, sobretudo, por ter postulado isso
logo no inicio do romance.*

De fato, no final da primeira parte da obra, quando
André vé d. Laura, mae de Teobaldo, despedir-se do filho,
com uma manifestagdo de afeto que ele jamais recebera,
decide ser “bom”. Mas por que teria Aluisio, ja na primeira
parte do romance, apresentado de forma tdo explicita
essa caracteristica da personagem que da titulo a obra,
escancarando assim o que poderia ter urdido de maneira
sutil durante a constru¢do do romance? Teria construido
as duas personagens centrais do romance para justamente
demonstrar tanto a impossibilidade da bondade absoluta
de André, que, torna-se um homem amargo e infeliz,
como a excessiva vaidade de Teobaldo, que o conduziu a
um final tragico?

O romantismo apontado por Eugénio Gomes ¢
também um dos pontos tratados por Sérgio Milliet na
introducdo ao romance O cortigo, para a colegdo “Obras
completas de Aluisio Azevedo”. Mas, diferente do critico
baiano, que viu os tragos romanticos como uma opg¢ao
deliberada do escritor maranhense, Milliet acredita que
em Aluisio esse temperamento romantico fundamental —
“que o impele a escrever O Coruja, ao gosto hugoano da
antitese do bem e do mal” (MILLIET, 1959, p.14) — ¢
que fez com que esse romance, apesar do valor literario,
nao bastasse para que seu autor pudesse ser considerado
0 maior representante do naturalismo brasileiro, titulo
conquistado indubitavelmente com O cortico.

No prefacio para o romance O Coruja escrito para
figurar entre as obras completas publicadas pela Livraria
Martins Fontes, Raimundo de Menezes pouco acrescenta
ao visto até aqui. Ele retoma a critica de Alcides Maya
e as contrapoe, usando as hipdteses empregadas por
Eugénio Gomes. As informagdes novas ndo sao de cunho
estético, mas vamos menciona-las a guisa de curiosidade.

4 “Pela simples técnica de apresentacdo inicial no romance, Coruja estava
fadada a ser um paralitico, no plano da criagao artistica, nao pelo defeito
fisico, que lhe valeu o apelido grotesco, mas porque o romancista o
inutiliza desde o primeiro toque, quando se decide a projeta-la como
figura autonoma. [...] Aluisio Azevedo prejulga de maneira incisiva o
personagem, em vez de levar o leitor insensivelmente a assistir o fracasso
de idealismo absurdo através do desenvolvimento da agdo.” GOMES,
Eugénio. Aspectos do romance brasileiro. Bahia: Progresso, 1958, p. 126.
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O estudioso reproduz citagdo de Almeida Prado, na qual
este afirma que Aluisio Azevedo passou pela vida um
pouco como seu personagem Teobaldo. Hipdtese com
a qual discordamos. A grande capacidade de trabalho
do romancista esta bem longe do diletantismo da per-
sonagem em questao. Cita também Augusto Fragoso, que
viu em André uma caricatura de Capistrano de Abreu,
tipo excéntrico pouco afeito a glorias e obsedado pela
ideia de escrever um livro sobre a historia do Brasil.
Comparagdo também indevida, pois diferente de André,
que ndo termina sua obra, o mesmo ndo podemos dizer
das contribui¢des valiosas de Capistrano de Abreu como
historiador.

Nesse sentido, o prefacio de Nogueira da Silva, da
edicdo de 19545 é bem mais contundente. O estudioso
vé ponto de contato entre os romances O Coruja e Casa
de pensdo. Além de levantar a hipotese de que a divisdo
do romance em trés grandes partes, que podem ser lidas
separadamente, desperta “a impressdo vigorosa e funda
de serem, de per si, romances a parte” (SILVA, 1954,
p.12). Nogueira da Silva destaca ainda a maestria com
que Aluisio conduz os dialogos durante a narrativa, de
maneira natural, espontanea e ldgica, afastando-os da
retorica empolada. Aponta também a maneira impecavel
como o escritor tragou o perfil de André e as perso-
nagens que gravitam em torno dele, desde Teobaldo até
Inezinha.

Encontramos ainda dois estudos de Nelson Werneck
Sodré sobre o Naturalismo. O primeiro trata-se do capitulo
intitulado “O episddio naturalista”, da obra Historia da
literatura brasileira. O mais interessante nesse texto
¢ a introducdo geral, em que compara as condigdes
econdmicas e europeias com a brasileira, no periodo em
que escritores franceses e brasileiros produziram suas
respectivas obras.

Paraele, Aluisio Azevedo foi um “ficcionista desigual,
misto de grandezas e trivialidades” e que oscilava entre a
crueza realista e a fantasia romantica. Apenas trés livros
sao mencionados pelo estudioso: Casa de pensdo (‘“em
que ha qualidades marcantes de ficcionista™), O Coruja
(“rascunho de grande romance™) e O corti¢o (“romance
plenamente realizado) (SODRE, 1992, p.391).

No mais, Werneck Sodré pouco diz por si mesmo
sobre o movimento, pois apenas colige citagdes de Licia
Miguel-Pereira, José Verissimo e Olivio Montenegro e
ressalta que entre nés o Naturalismo distanciou-se por
demais da realidade e teve tendéncias regionalistas.

O outro estudo de Nelson Werneck que nos interessa
para este artigo € o livro Naturalismo no Brasil. O titulo
nos fez supor densa pesquisa sobre o movimento no

> SILVA, M. Nogueira da. Prefacio. In: AZEVEDO, Aluisio. O Coruja.
6. ed. Sdo Paulo: Livraria Martins Editora, 1954.
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Brasil. Todavia, dos cinco capitulos da obra, apenas um ¢
dedicado ao caso brasileiro e grande parte dele € sobre os
grupos de intelectuais e escritores da Escola de Recife, da
Academia Francesa e da Padaria Espiritual. Nas poucas
paginas dedicadas a analise literaria, reproduz-se o modelo
do estudo anterior, pois trata das obras Casa de pensdo,
O corti¢co e O homem, mas apenas citando e coligindo
estudos de Lucia Miguel-Pereira, Olivio Montenegro e
Silvio Romero.

Como vimos até aqui, Lucia Miguel-Pereira é
exaustivamente citada quando se fala do Naturalismo
como um todo e da obra O cortico em particular.
Sobre o romance O Coruja, o texto de Alcides Maya ¢
frequentemente mencionado, e apenas Eugénio Gomes
e Nogueira da Silva avangam um pouco na leitura do
romance. Quanto a influéncia francesa, ainda que seja
comum a associagcdo com Zola, muitos criticos apontam
na obra do escritor maranhense uma filiacdo com Balzac
e Ec¢a de Queirds.

Para finalizar, apresentaremos estudiosos que, a n0sso
ver, fugiram de certa repeticao presente em grande parte
da critica, ao apresentarem argumentos que permitem
um outro olhar sobre a obra alusiana. Sao eles: Antonio
Candido, Franklin de Oliveira ¢ Massaud Moisés.

Na obra O discurso e a cidade, Antonio Candido
apresenta estudo lapidar sobre a obra alusiana no
ensaio “De cortico a corti¢o”. Ndo nos deteremos nele,
pois ndo diz respeito especificamente ao romance por
no6s escolhido para estudo. Todavia, achamos por bem
menciona-lo, pois nesse ensaio o critico apresenta nao
s6 uma analise da obra O cortico em uma perspectiva
inédita — visto que apresenta essa obra em comparagao
com L’Assommoir, de Zola —, como também utiliza o que
chama de “redugdo estrutural”: “isto ¢, o processo por
cujo intermédio a realidade do mundo e do ser se torna, na
narrativa ficcional, componente de uma estrutura literaria,
permitindo que esta seja estudada em si mesma, como
algo autonomo” (CANDIDO, 1973, p.9). Sobre esse
ensaio, Arnoni Prado escreveu:

Antonio Candido na verdade ¢ dos poucos, se ndo o
Gnico, a estudar as inten¢des naturalistas de Aluisio
a luz da matriz europeia que o norteava, para trans-
crevé-la numa dimensao social que devassa a natureza
econdmica das relagdes de trabalho e contribui para
fixar, num retrato tdo auténtico quanto inovador,
o significado profundo da coexisténcia social e hu-
mana entre exploradores e explorados na faina semi-
escravista do Brasil daquele tempo (PRADO, 2005,
p.-52).

Ja Franklin de Oliveira, apesar do tom ufanista do
artigo dedicado a Aluisio Azevedo na década de 1970,
inicia seu texto sobre o escritor exultando a tendéncia
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renovadora do grupo maranhense do século XIX, com
destaque para Gongalves Dias, Rocha Lima, Celso
Magalhaes e Nina Rodrigues, s6 para citar alguns da
longa lista arrolada pelo critico. Ele nao s6 aponta alguns
problemas nos estudos feitos até entdo sobre a obra
alusiana, como alude aspectos sobre o romance O Coruja
que mereceram nossa atengao.

Segundo ele, diferentemente da geragdo de escritores
franceses pos-1848, que “viram o homem menos como
sujeito do que como objeto das circunstancias sociais”
(OLIVEIRA, 1978, p.74), Aluisio, ao implantar o
Naturalismo no Brasil, conseguiu ultrapassar essa
contradigdo. Dai o equivoco da critica que, ao apontar
para o excessivo romantismo em sua obra, ndo perce-
beu na verdade que o que havia ali era a busca da
“autonomia do sujeito”. Outro aspecto que ele rebate ¢ a
tendéncia geral de se elogiar a capacidade do escritor de
movimentar cenas coletivas, mas ndo conseguir estudar
o comportamento humano em sua individualidade. Ele
refuta essa ideia da seguinte maneira:

Se com Aluisio o povo comeca a ser o grande
personagem do romance brasileiro, se a sua intengdo
critica, quase pedagogica, refulge com vigor até em
obras menores como A Condessa de Vésper (1902)[...],
vemos que a sua pesquisa de tipos, fatos e situagdes,
em diferentes camadas sociais, teria sido impossivel
se lhe faltasse capacidade de penetragdo psicologica
— o seu poder de dar vida e corpo a agrupamentos
humanos néo elidia, antes, associava-se ao seu poder
de desnudar a psicologia de cada agente das camadas
sociais que representava. Esse poder ¢ o poder de criar
tipos (OLIVEIRA, 1978, p.80).

Hé4 outro aspecto importante levantado pelo
estudioso que nos interessa. Ele considera que O Coruja
constitui ponto de transcendental importancia na ficgdo
brasileira, justamente porque Aluisio coloca como um dos
temas centrais do romance o problema da bondade que
gera desastres. Nesse sentido, André estaria na galeria de
personagens universais, contra os quais se voltam as suas
proprias virtudes, caso do principe Mischkin, da obra O
idiota (Dostoiévski) e Shen Te, de 4 alma boa de Setsud
(Brecht).

Passemos agora ao que disse Massaud Moisés sobre
o romance O Coruja. Depois das paginas preliminares,
em que analisa o contexto historico da produgao literaria
no Brasil do ultimo quartel do XIX, o critico comega
seu estudo de autores naturalistas e realistas por Aluisio
Azevedo. Os primeiros romances citados sdo justamente
os escritos como folhetim, que ele considera como “a
faceta romantica” do escritor. Todavia, estranhamos o fato
de O Coruja nao estar na lista de romances folhetinescos
citados pelo critico, que menciona apenas a publicagdo do
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romance, ocorrida em 1887, a despeito de apontar para
as seguintes caracteristicas do género, presentes na fatura
da obra:

[...] O Coruja: publicada em 1887, ndo pertence ao
grupo de obras escritas profissionalmente, e por
isso tem merecido da critica mais atengdo. Ocorre,
no entanto, que o prosador ndo teve como evitar a
transposi¢ao de alguns vicios do folhetim para uma
narrativa a que talvez desejasse emprestar a mesma
gravidade com que elaborou O Mulato e romances de
igual témpera (MOISES, 2001, p.32).

Contudo, independentemente de Moisés ter descon-
siderado o fato de o romance ter sido urdido inicialmente
como folhetim, o critico apresenta informagdo signi-
ficativas sobre O Coruja, pois é o Unico que aponta
explicitamente para a possibilidade de a obra poder ser
lida como um romance de formagao: “O Coruja constitui
uma ‘educacdo sentimental’, romance de aprendizagem,
mas ndo da personagem que da titulo a narrativa: o
Coruja ¢ figura secundaria, ainda que relevante pelo
papel desempenha. O ‘Her6i’ é Teobaldo Henrique de
Albuquerque” (MOISES, 2001, p.32).

Despido de intencionalidade cientifica ao pintar a
burguesia decadente, sobretudo no flanco da politica,
O Coruja flutua entre o esteticismo com vistas ao
entretenimento e o flagrante veridico da conjuntura
finissecular. Nem mesmo o esbo¢o da histéria do
internato — prenunciando O Ateneu —, que ocupa as
primeiras paginas, salva a obra do limbo, de onde
apenas a retira o leitor desejoso de conhecer mais
essa faceta do autor e acompanhar uma narrativa a
Macedo, vazada num estilo viril, plastico e de inflexdo
teatral pela predominancia do dialogo (MOISES,
2001, p.33).

Neste artigo, pretendemos mostrar que a recepcao
da obra O Coruja pela critica brasileira até o momento
¢ escassa e bastante repetitiva. Esperamos que algumas
questdes apontadas por nds neste percurso possam suscitar
o desejo de estudos mais aprofundados deste romance de
Aluisio Azevedo.
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