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RESUMO: No presente artigo, desenvolveremos uma reflexdo acerca do contexto de producdo de trés versdes do Curso de Linguistica Geral (CLG),
a saber, a versdo publicada na Argentina e aquelas publicadas no Brasil e em Portugal. Nosso objetivo é compreender como o CLG é recebido/lido
em cada momento histdrico fora do contexto francés. Selecionamo-las ndo sé pela relagdo singular com a lingua, mas porque elas sdo propostas em
conjunturas em que o CLG é recebido/lido de forma diferente. Além disso, nas referidas publica¢des, consideraremos também uma passagem que
é bastante controversa, mesmo na edi¢do francesa, aquela que trata do exemplo dado para ilustrar o principio do arbitrario do signo. Ao comparar
essa passagem nas diferentes situagdes, queremos entender como se inscreve o gesto de interpretacdo do sujeito que se responsabilizou pela versdo
da obra em cada um dos paises em questao.

Palavras-chave: CLG; Versdes; Publicagdes; Horizonte de retrospecgdo e projecao.

ABSTRACT: In this article we reflect about the context of three versions of the Cours de Linguistique Générale (CLG): the one published in Argentina
and those published in Brazil and Portugal. Our objective is to comprehend how CLG is received /read in each historical moment outside the French
context. We selected these three versions not only for their unique relation with their languages, but because they are proposed in circumstances in
which the CLG is received /read in a different way. Furthermore, in these versions we also consider a quite controversial passage, even in the French
edition, the one that deals with the example given to illustrate the principle of the sign’s arbitrariness. While comparing this passage in different
versions we understand how the interpretation gesture of the individual who took the responsibility for the work’s version is inscribed in each one
of the countries concerned.
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SCHERER, A.E., COSTA, M.1.S. — Ainda (e sempre) Saussure

Situando nosso objeto

m 2016, comemoramos os 100 anos da primeira publicacdo do Curso

de Linguistica Geral de Ferdinand de Saussure. 100 anos da publicacdo
francesa do Curso. 100 anos de histéria e de memoria, espaco onde sujeito e
discurso entrelacam-se na constituicao do disciplinar das Ciéncias Humanas
no século XX e XXI. 100 anos de um percurso disciplinar na formacao e
na constituicdo do que hoje nomeamos e, por consequéncia, designamos
como Linguistica Moderna. No entanto, apesar desses eventos, mas sem
deixar de considera-los em sua grandeza e importancia, questionamo-
nos de que forma essa obra, a partir da edicdo e publicacdo francesas, vai
ajudar a compor a historia ocidental da referida disciplina - principal-
mente naqueles/nesses paises circunscritos em/por/a um territério e/ou
em um continente, como é o caso do mundo brasileiro, do argentino e
do portugués - ja que chega indistintamente, em tempos nao coinci-
dentes, nesses diferentes espacos? Além disso, observando que cada uma
dessas edicGes reinscreve, pelas condicdes de producao que lhe sdo préprias,
a (sua) histéria da e na linguistica saussuriana com certa singularidade,
em uma alteridade sem limite, como poderemos entender - em termos
de - a legitimacdo da producdo do conhecimento sobre a linguagem em
cada um dos espaco-tempo referidos, do ponto de vista histérico dessa
publicacao?

Para tanto, estamos propondo um estudo da historicizacdo dos textos
iniciais dessas versdes — os quais cumprem a funcdo de encaminha-las
e de comentar sobre elas - para tentar, por meio desses ditos, compre-
ender as formas de nomeacdo e de designaciao dessa obra e do mestre
genebrino nos contextos por nos ja indicados. Em outras palavras, estamos
propondo compreender o que tais textos acrescentam ao horizonte
de retrospeccdo (AUROUX, 2006) e o que precisamos levar em conta

e que poderiamos nomear como horizonte de projecio (AUROUX, 2006)
naquilo que configuraria um projeto de autonomia de certa ciéncia da
linguagem, chamada, na época, de Semiologia. Queremos problematizar
esses textos que ndo sO constam na, mas antecipam a versdo do CLG,
quando da sua publicagdo em paises como Brasil, Portugal e Argentina, para
entender como a referida obra é recebida/lida em cada momento historico,
fora do contexto francés. Selecionamos as versdes argentina, brasileira e
portuguesa nao s6 pela relacdo singular com a lingua, mas também porque
elas sao colocadas em conjunturas em que o CLG é recebido/lido de forma
diferente.

Por outro lado, vamos também considerar, nas referidas versdes, uma
passagem da obra em si do CLG que é bastante controversa, mesmo na
edicdo francesa, a saber, aquela do exemplo dado para ilustrar o principio
do arbitrario do signo. Ao comparar essa passagem em diferentes versoes,
vamos procurar entender como se inscreve o gesto de interpretagdo daquele
sujeito que se responsabilizou pela versdao da obra em cada um dos paises
em questao.

Além das questdes ja colocadas, referimos que vamos tentar evitar,
de toda forma possivel, a ideologia de uma génese com a sua corte de
precursores, influéncias, avancos, continuidades. Vamos procurar nos
afastar, também, do principio de totalidade, para nio ficarmos presos a um
saussurianismo exacerbado, mesmo sabendo que sujeito e ciéncia estido
longe de um possivel controle, controle do dizer e do pensar. Vamos nos
lancar a reflexao sobre o efeito da constituicdo disciplinar a devir, tentando
ndo homogeneizar, sob uma mesma etiqueta, percursos tao diferentes de
versdes e publicacdes, produtos de sentido para cada contexto concernido
e objetivado aqui neste estudo. E, por ultimo, vamos procurar entender de
que forma tais textos iniciais, que antecedem a versao do CLG, inscrevem-se
em uma configuracdo conceitual propria — ideoldgica e institucional — onde
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cada uma nasce sob o fundo de um certo relativismo, algumas vezes por
demais contundente.

Para nos, existe ai uma conveng¢dao no modo como o historicismo funda-
se quase sempre em uma perspectiva de seguidor e ou de contextualizador
do referido Curso. Veremos que essas duas perspectivas vém juntas na
ordem da formulag¢do do texto inicial, tocando muito de perto quando da
circulacao dessa obra, constituindo sentidos outros para o disciplinar da
Linguistica em cada pais e lingua estudados.

Estamos propondo tal estudo e reflexdao a
partir do que, no Brasil, aprendemos a nomear

De todo modo, ndo propomos aqui tracar um mapa das versdes do CLG;
nosso objetivo, pois, € bem mais modesto: propomos uma reflexao sobre
0s textos iniciais de trés versdes do CLG: a brasileira, a portuguesa e a
argentina. Ainda que nossa questdo nao seja pensar um mapa das tradugoes
do CLG, somos tentados a imaginar como poderia sé-lo, sob o pretexto de
situar o nosso leitor acerca de quais versdes abordaremos. Vejamos uma
possivel representacao disso.

Figura 1 - Mapa das tradugoes do CLG

como campo de um saber disciplinar, que é o da
Histéria das Ideias Linguisticas, levando em conta
a sua relacdo, na questdo interpretativa, com
o disciplinar da Analise de Discurso de leitura
pecheuxtiana (PECHEUX, 1990). Tal relac¢do funda-
se nos trabalhos de Eni Orlandi e de seu grupo de
pesquisadores a partir do projeto internacional do
qual participamos ativamente.

Situando nossa problematica de leitura

Abordar diferentes versées do CLG, em con-
junturas diversas, implica também refletir sobre
distintas leituras e recep¢des do CLG. Trata-se de

CLG - 1945

uma obra que se tornou um classico (TRABANT,

. g
CLG-1971

CLG - 1970

2005) entre os linguistas e que, poderiamos
ousar pensar, talvez nao tenha deixado de ser Fonte: Elaborago nossa.

mencionada, em seu titulo, em um Gnico continente.
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No mapa (Figura 1), destacamos ndo sO as versdes que iremos
estudar aqui, mas também a primeira edicao francesa (1916), assim como
a edicao italiana (1967), cujo texto introdutdrio, elaborado por Tullio de
Mauro, passou a fazer parte, depois, de uma nova edicao francesa (1972).
Cabe destacar que as versdes de que vamos tratar foram publicadas,
primeiramente, na América do Sul, no que os europeus costumavam chamar
de “Novo Mundo”. Segundo rezam os dados histéricos, a nomeag¢ido “Novo
Mundo” foi cunhada pelo historiador Pietro Martire d’Anghiera, na obra De
Orbe Novo (1530), para se referir ao que hoje é designado como Continente
Americano. Sabemos também, pela narrativa histérica dos colonizadores
europeus, que o “Novo Mundo” foi “descoberto” e colonizado pelos seus
descobridores. Com eles, ainda, vieram suas linguas, que aqui, no “Novo
Mundo”, foram aos poucos tomando matizes préprias, com novas cores e
outros sabores, nomeando novas nagoes e construindo novas utopias. Uma
delas, a utopia da lingua e do nome a ela dado. Sabemos que somos a lingua
que falamos, somos também tomados pela lingua que nos foi imposta,
pela colonizacao; somos, assim, parte de uma histéria do “Velho Mundo”
no “Novo Mundo”, na constituicio de nosso imaginario/simbdlico do que
somos enquanto lingua e nagao.

Arelacdo dalingua e do sujeito aflorou-nos ainda mais neste artigo, pois
vamos tentar dar conta de versdes em trés linguas outras daquela publicada
na Franca. Aflorou-nos porque ndo podemos ficar impunes/imunes quando
tivemos que tomar partido por ndo nomear a lingua, mas a nacdo, para
podermos falar da versdo na lingua que queremos estudar. E veremos,
mais a frente, que isso também nos deu a ver a importancia de tal posicao
politica na forma, por exemplo, como um dos responsaveis pela versao na
Argentina, Amado Alonso, coloca-se quando vai procurar explicitar um dos
exemplos sobre o arbitrario do signo. Embora naturalizado argentino, o
seu inconsciente faz vir a tona, para a comunidade argentina, algo que é

da ordem de sua terra materna, a Espanha. A alteridade sem limites que
traziamos antes.

E preciso que explicitemos outro importante ponto: do mesmo modo
que procuramos politicamente ndo trabalhar com a nomeacdo da lingua
- lingua espanhola, lingua portuguesa, por exemplo -, procuramos trazer
aqui a nomeacao versdo em lugar da de tradugdo. Se estamos tomados pelo
politico na politica de linguas quando da nomeacao da lingua, como pensar a
versdo e ndo a traducdo? Para nés, temos ai uma problematica que ultrapassar
um simples versar, no sentido tradicional, de passar de uma lingua para
outra, mas no sentido de que versar carrega algo mais que um simples ato de
passagem. Versar carrega um processo singular de leitura que faz com que
cada um dos sujeitos, produzindo a sua versao do CLG, esteja tomado pela
lingua, aquela da Franca e também pela sua, aquela da Argentina, do Brasil e
de Portugal, e esse sujeito ndo faz isso ingenuamente, tampouco linearmente.
Foi preciso elaborar e reelaborar, na sua prépria lingua, os exemplos trazidos
na publicacdo do Curso na primeira versao, na Franca. Portanto, por versao,
compreendemos algo que é sempre da ordem de um possivel, nunca do
definitivo. O espanhol-argentino, os brasileiros e o portugués tentam, a toda
a prova, compreender o raciocinio do mestre genebrino para tentar acertar
as nervuras de algo que esta na e sobre a lingua, como veremos mais adiante,
no tocante a questdo sobre o arbitrario do signo.

Uma breve contextualizacao

Cabe ressaltar que as versdes argentina, brasileira e portuguesa foram
publicadas em condi¢des de producdo distintas daquela em que se deu na
Franca. O percurso historico que segue as publicacées que tocam ao CLG
inscreve-se no contexto francés, e muitos estudos organizam a histéria
da linguistica em torno do CLG. Desse modo, é preciso considerar que as
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publicacdes das versdes do CLG trabalhadas aqui sdo muito posteriores a
primeira edicdo francesa, sdo posteriores também as publicacdes de edi¢oes
criticas, as fontes consultadas (a saber, os cadernos dos alunos e as notas
de Saussure), bem como as notas saussurianas encontradas depois da
publicacao do CLG.

De todo modo, reportamo-nos ao estudo de Christian Puech (2016) que
aponta diferentes recepcdes do CLG ao longo desses cem anos na Franca.
O autor considera que o CLG passou por, pelo menos, quatro recep¢cées na
Franca, ou, melhor dizendo, a recep¢ao da referida obra passou por quatro
fases principais. A primeira, segundo o autor, foi no momento de publicacdo
do CLG, ainda que ndo tenha causado nenhum impacto ou reviravolta na
comunidade académica. J4 a segunda recep¢ao desenvolve-se, especialmente,
a partir do I Congresso Internacional dos Linguistas em Haia, realizado em
1928. Apesar de nao ter se dado no espaco francés, esse evento, que tomava
o CLG como ponto de apoio, contribuiu para a divulgacdo e a propagacao
das ideias saussuarianas nos congressos seguintes dos eslavistas. Desse
modo, o autor destaca que “os pontos de contato com a Fran¢a nessa difusado
das ideias saussurianas se dardo apenas com alguns individuos isolados”
(PUECH, 2016, p. 17). Além disso, foi a partir dessa segunda recep¢ao que
Saussure e o CLG passaram a ser associados aos linguistas estruturalistas,
ainda que “o primeiro uso geral (epistemoléogico e filoséfico) do termo
‘estruturalismo’ se deve a Ernest Cassirer na revista Word em 1945”
(PUECH, 2017, p. 17). Ja a terceira recepc¢ao configura-se pela difusdao das
ideias saussurianas para fora do estrito circulo de linguistas, especialmente,
entre os antropologos, filésofos e sociélogo. O antropdlogo Claude Lévi-
Strauss, por exemplo, foi um dos estudiosos que mais contribuiram para
a divulgacdo do CLG, reivindicando, desse modo, para a Antropologia o
carater de cientificidade a exemplo da Linguistica. O antrop6logo inspira-se
especialmente no principio do arbitrario do signo linguistico para elaborar

um método para a analise dos mitos. E por ultimo, a quarta recepc¢do se da a
partir da publicagao dos trabalhos sobre as fontes manuscritas consultadas
para elaboracdo do CLG, como por exemplo, Les sources manuscrites du
Cours de Linguistique Générale (1957), de Robert Godel, e a edi¢do critica
do CLG proposta por Rudolf Engler (1968-1974). Segundo Puech (2016,
p- 18), a publicacdo dos manuscritos geraram “uma dinamica de ‘retorno’, ao
que seria o ‘verdadeiro pensamento’ de Saussure”. O préprio autor faz uma
autocritica a essa forma bastante esquematica para apresentar as recepgoes
de Saussure na Franca e salienta que as ideias saussurianas permaneceram,
por muito tempo, no anonimato e eram marginalizadas na Franca e que,
sO tardiamente, os estudiosos lancaram-se em uma busca do “verdadeiro
Saussure” a partir de diferentes manuscritos.

Considerando os diferentes momentos pelos quais passou a obra
saussuriana propostos por Puech (2016), no que toca as versdes do CLG,
tem-se que as primeiras inscrevem-se na segunda recepc¢do, que, como
vimos, teve inicio a partir dos anos 1920. A primeira foi a japonesa, publicada
em 1928. A segunda foi a alem3, em 1931, e a terceira foi a russa, em 1933. A
versao argentina do CLG, elaborada por Amado Alonso, foi a quarta. Segundo
Isaac Salum (2006, p. XIV), “sdo as edi¢cdes francesa e espanhola os veiculos
de maior divulgacdo do Cours no mundo roméanico”.

O autor da versao argentina do CLG, Amado Alonso, foi um filélogo,
critico literario e linguista. Nascido em Lérin (Navarra), regido norte da
Espanha, em 1896, mudou-se para a capital Buenos Aires (AR) em 1927
e naturalizou-se argentino, ficando na direcdo do Instituto de Filologia
de Buenos Aires até 1946. A sua versdo do CLG foi publicada pela editora
argentina Losadal, em 1945. De nossa parte, nio temos conhecimento de
outra versdo a ndo ser a argentina, a elaborada por Amado Alonso.

1 <http://www.editoriallosada.com/>.
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Ja a versdo publicada no Brasil, em 1970, realizada por Anténio Chelini,
José Paulo Paes e Izidoro Blikstein, com prefacio a edi¢ao brasileira de Isaac
Nicolau Salum, foi publicada pela editora Cultrix, de Sao Paulo, e co-editada
pela editora da Universidade de S3o Paulo.

A versdo do CLG em Portugal ocorreu em 1971, um ano apés a versao
brasileira; foi realizada por José Victor Adragio e publicada pela editora
Edi¢oes Dom Quixote, de Lisboa. O prefacio a edi¢ao portuguesa é elaborado
pelo proprio Adragao.

Conhecemos ainda duas versdes: a versdao de Wade Baskin, publicada
em 1959, nos Estados Unidos, e a de Roy Harris, publicada em 1983, na
Inglaterra. Ha varios estudos publicados sobre a diferenca entre essas duas
versdes, especialmente no que toca a versao (francés-inglés) dos conceitos
langue, langage et parole. A versdo britanica parece ter sido motivada a
partir de um descontentamento em relacdo a versdo americana. Em cada
uma das versoes, esses conceitos, especificamente, sdo postos de forma
bem diferente, o que despertou muitas discussdes, uma vez que a versao
escolhida aponta para um gesto interpretativo do autor da versdo em
relacdo a obra saussuriana.

A versao do CLG na Argentina

Quando o CLG é publicado por Amado Alonso, em 1945, na Argentina,
tem-se, na Europa, uma fase de efervescéncia do movimento estruturalista,
o qual comeca a ganhar forg¢a. No prologo a edicdo argentina, Amado Alonso
ressalta o carater cientifico e positivista do CLG e também a importancia
do movimento estruturalista. O autor de tal versdo nao esconde o seu
entusiasmo com a obra saussuriana e afirma que “si, éste sera siempre un
libro clasico en la ciencia del lengage” (ALONSO, 2015, p. 10). Ja no inicio
do prologo, Amado Alonso destaca o carater cientifico da obra, o qual é
reiterado frequentemente: “El Cours de linguistica Geral de Ferdinand de

Saussure es el mejor cuerpo organizado de doctrinas lingiiisticas que ha
producido el positivismo; el mas profundo y a la vez el mas clarificador. Es la
suya uma posicidn cientifica positivista”? (ALONSO, 2015, p. 7 [grifo nosso]).

Entretanto, esse mesmo carater positivista ressaltado no inicio é alvo
de criticas na sequéncia. O filélogo considera que o CLG nao tem uma base
filoséfica, uma vez que a obra pretende-se mais cientifica que filosofica. Par-
tindo desse pressuposto, ele faz varias criticas em relacdo as renuncias feitas
pelo mestre genebrino, decorrentes de tal escolha. Por exemplo, sobre a
separac¢ao entre langue e parole e o privilégio da primeira sobre a segunda,
Alonso (2015, p.11) considera o aspecto positivo e o negativo dessa delimi-
tacdo: “la lingliistica de Saussure llega a una sorprendente claridad y simpli-
cidad, pero a fuerza de eliminaciones, mas atin, a costa de descartar lo esencial
en el lenguaje (el espiritu) como fenémeno especificamente humano”3.

O fildlogo lamenta a exclusdo (“descartar lo esencial [..]”) da fala,
a qual é pressuposta a partir da separacdo entre langue e parole. Além
disso, questiona se tais dicotomias, assim como diacronia e sincronia,
poderiam mesmo ser separadas e consideradas sem nenhum contato.
Essas separagdes parecem surpreender o fil6logo, o qual aponta que “esta
sorprendente concepcidn de las relaciones - de la falta de relacion directa -
entre la diacronia y la sincronia deslumbro a algunos, desconcert6 a otros y
por fin desat6 la oposicién més viva y general”* (ALONSO, 2015, p.13).

Considerando a data de publicacdo da primeira edicdo da obra, a
referida versdo é anterior a publicacdo dos textos exegéticos e das fontes

2 Tradug¢do nossa: “O Curso de Linguistica Geral de Ferdinand de Saussure é o melhor corpo organizado
de doutrinas linguisticas que produziu o positivismo; o mais profundo e, ao mesmo tempo, o mais
esclarecedor. E uma posigio cientifica positivista”.

3 Tradug¢do nossa: “a lingiiistica de Saussure chega a uma clareza e simplicidade surpreendentes, mas a
forca das eliminag¢oes, ainda mais, a custa de descartar o essencial na linguagem (o espirito) como um
fendmeno especificamente humano”.

4 Tradugdo nossa: “essa surpreendente concepg¢do das relacoes - da falta de relacdo direta - entre a
diacronia e a sincronia deslumbrou alguns, desconcertou outros e, finalmente, desencadeou a oposi¢ao
mais viva e geral”.
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manuscritas do CLG. Uma critica apontada pelo fil6logo ao CLG é atribuida
ndo ao processo de edicdo, mas a morte prematura do autor (leia-se
Ferdinand de Saussure). Segundo Alonso (2015, p. 9),

bien es verdad que, fuera del capitulo donde se expone, no interviene ya
esta concepcion en la marche del libro, sino mas bien el asociacionismo
herbartiano de los Neogramaticos; pero es evidente que esta incongruencia
del Curso es achacable a la prematura muerte del autor.

Em nota de rodapé, o filélogo destaca que esse aspecto é ainda mais
visivel na exposi¢do sobre o circuito da fala. Os editores do CLG, Charles Bally
e Albert Sechehaye, sdo citados por ele ndo como editores e organizadores
da obra, mas como “ortodoxos saussureanos” (saussurianos ortodoxos), ao
lado de outros autores, franceses e suicos principalmente, como Antoine
Meillet e Joseph Vendryes, os quais, segundo Alonso (2015, p. 10), “lo han
acatado como el c6digo supremo del saber tedrico y de la orientaciéon en los
métodos”®. O fillogo deixa para mencionar, ja ao final do prélogo, que ndo
foi Saussure quem, de fato, escreveu e publicou a obra. Ao fazer conjecturas
sobre o destino das ideias do mestre genebrino, ele questiona-se:

Quién sabe hasta donde las habria prolongado o hacia donde rectificado el
mismo Saussure si la muerte le hubiera dado el tiempo que su conciencia
tan escrupulosa requeria, si él mismo hubiera por lo menos escrito su
libro! Y sobre todo, si, escrito por él y publicado, hubiera tenido ocasiéon
de participar en las pruebas y contrastaciones a que la critica ha ido
sometiendo sus doctrinas (ALONSO, 2015, p. 23).7

5 Traducéo nossa: “E verdade que, fora do capitulo onde esta exposto, essa concep¢io nio intervém na
linearidade do livro, mas sim a associagdo herbartiana dos Neogramaticos; mas é evidente que essa
incongruéncia do Curso é atribuivel a morte prematura do autor”.

Tradug¢do nossa: “aceitaram-no como o c6digo supremo de saber tedrico e da orientagdo em métodos”.
Tradugdo nossa: “Quem sabe quanto tempo Saussure os teria prolongado ou onde teria retificado, se a
morte lhe tivesse dado o tempo que sua consciéncia tdo escrupulosamente exigia, se ele tivesse escrito
pelo menos seu livro! E acima de tudo, se escrito por ele e publicado, tivesse tido ocasido de participar
das provas e dos debates aos quais a critica tem submetido suas doutrinas”.

N o

Além disso, o referido fil6logo detém-se sobre a concepg¢do de lingua
enquanto sistema, a qual é retomada sob um viés estruturalista, como
é ressaltado no seguinte fragmento: “Pienso en su rigurosa concepcion
estructuralista de las lenguas como sistemas [...]” (ALONSO, 2015, p. 8 [italico
do fil6logo]). Mais adiante, Alonso, ao mencionar o I Congresso Internacional
de Linguistas de Haya, realizado em 1928, afirma que os fonélogos do Circulo
Linguistico de Praga tém “la misma concepcion estructuralista que Saussure
para el sistema de la lengua”® (ALONSO, 2015, p. 13). Em ambas passagens,
o autor faz mencgdo a “concepcdo estruturalista” de Saussure sobre lingua
enquanto sistema. Segundo ele, a concepcao estruturalista ja estava presente
na obra saussuriana antes mesmo do movimento estruturalista. O termo
“estruturalismo” é demasiadamente problematico, e muito ja se discutiu
sobre isso. Patrick Sériot (2016) é um dos autores que questiona a série de
mal-entendidos em torno desse termo, especialmente aquela histéria do
estruturalismo linguistico contada a partir dos intelectuais parisiense dos
anos 1960. Segundo o autor,

é, com efeito, uma espécie de lugar-comum no mundo ocidental considerar
a histéria do estruturalismo como uma evolucdo linear, a partir de
Saussure e indo em diregao a C. Lévi-Strauss e R. Barthes, passando por
espécies de elos intermediarios entre Praga e Copenhage, nos anos 1920 e
1930 (SERIOT, 2016, p. 26).

Além disso, o autor ressalta o desconcerto de Roman Jakobson e de
Trubetzkoy ao serem apontados como continuadores da “escola” de Saussure
e, em tom de ironia, questiona: “o Circulo de Praga seria ‘saussuriano sem o
saber’?” (SERIOT, 2016, p. 42), em alusio a - sempre atual e problematica -
pergunta se Saussure seria estruturalista sem o saber. O que questionamos
aqui é como a interpretacdo de um Saussure estruturalista (sem sé-1o)

8 Tradugdo nossa: “a mesma concepgio estruturalista que Saussure para o sistema da lingua”.
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perpetua-se na historia da Linguistica, direcionando assim a leitura da obra;
além disso, como essa interpretacio constitui-se como um ja-dito, uma voz
sem nome, que nao se ousa questionar. No contexto brasileiro, temos um
trabalho realizado por Scherer (2016) que também vai mostrar os ecos de
um possivel Saussure estruturalista.

Portanto, a partir de Amado Alonso, podemos considerar que o Curso,
dirigido ao publico hispanéfono, é e serd sempre uma obra estruturalista e
positivista.

A versao do CLG no Brasil

O CLG possui uma grande importancia histérica para a consolidacdo
daquilo que hoje chamamos de Linguistica Moderna e sua disciplinarizacao
no Brasil. Como sabemos, a Linguistica passa a ser disciplina a partir de 1962,
por meio de um decreto/portaria que a torna disciplina obrigatéria nos
curriculos nos cursos de Letras. Entretanto, a versao da obra que da visibi-
lidade as pesquisas linguisticas e coloca a prépria Linguistica entre as cién-
cias humanas, o CLG, faz-se presente bem tardiamente no Brasil: serd em
1970, época em que o estruturalismo linguistico europeu tinha ainda grande
destaque, embora ja estivesse submetido a varios questionamentos. Lem-
bramos que, em relacdo ao CLG e seu complexo processo de edicido, havia entao
muitas publicacdes e algumas edi¢des criticas que apontavam as divergéncias
entre o CLG, as fontes consultadas e alguns manuscritos saussurianos. No
contexto brasileiro, as discussdes em relacdo aos manuscritos e as fontes do
CLG sdo mantidas limitadas a um pequeno circulo de linguistas. Mesmo as
criticas em relacdo as contradi¢cdes da prépria obra sdo veladas.

A versdo do CLG, em 1970, no Brasil, representa um grande impacto
sobre os programas da disciplina de linguistica, como bem referem Scherer,
Schneiders, Martins (2015). As autoras, ao analisarem os programas
de linguistica em universidades do sul do Brasil, realizam um estudo

comparativo entre o antes e o depois da versao brasileira do CLG, apontando
algumas mudancas significativas nos respectivos programas. De fato, o
processo de disciplinarizacdo de um dado saber depende de varios fatores
e pode se estender em um longo horizonte até sua implementagdo como
disciplina. Poderfamos afirmar que as ideias saussurianas sdo introduzidas
no Brasil na década de 1930, e uma parte delas assim o fora por aqueles
que estavam muito ligados aos intelectuais franceses e portugueses, como
indicam as autoras anteriormente citadas.

No prefacio a edicdo brasileira, [saac Salum trata sobre algumas versoes
do CLG para outras linguas e ressalta a importancia desse gesto para a
divulgacao da obra. Segundo Salum:

A primeira foi a versao japonesa de H. Kobayashi, de 1928, reeditada em
1940, 1941 e 1950. Vem depois a alema de H. Lommel, em 1931, depois
a russa, de H. M. Suhotin, em 1933. Uma divulgou-o no Oriente, e a outra
no mundo germanico (e nérdico) e a terceira no mundo eslavo. A versao
espanhola, de Amado Alonso, enriquecida com um excelente prefacio de
23 paginas, saiu em 1945, sucedendo-se as edi¢cdes de 1955, 1959, 1961,
1965 e 1967, numa cerrada competi¢cdo com as edi¢des francesas. Sdo as
edi¢cdes francesa e espanhola os veiculos de maior divulgacao do Cours no
mundo romanico (SALUM, 2006, p. XIII-XIV).

A versao e a respectiva publicacdo do CLG no Brasil coincidem, como ja
assinalamos, com o momento em que, na Europa, o movimento estruturalista
é duramente criticado; ha inimeras publica¢des sobre o CLG, referindo-se,
mais especificamente, as fontes consultadas e aos manuscritos encontrados
posteriormente. De todo modo, a versao brasileira é considerada, por
Isaac Salum, como atrasada. De fato, sdo 54 anos de atraso, como salienta
o autor, em relacdo a época de publicacdo do CLG, em 1916. Entretanto, se
considerarmos a conjuntura histérica dos estudos linguisticos no Brasil,
talvez essa margem de atraso possa ser vista a partir de um outro horizonte
de retrospeccao.
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Salum, no prefacio a edigdo brasileira, ressalta o processo de edicdo da
obra sobre o qual fora concebida. Isto, a primeira vista, que poderia pesar
contra a obra, é usado como uma propriedade a favor: é quando Salum
compara Saussure a outras personalidades histéricas, também eminentes,
como Sdécrates e Jesus.

Saussure - como Socrates e Jesus - é recebido de “segunda mao”. Co-
nhecemos Sdcrates pelo que Xenofonte e Platdo escreveram como sendo
dele. O primeiro era muito pouco filésofo para entendé-lo, o segundo
filé6sofo demais para nao ir além dele, ambos distorcendo-o. Jesus nada
escreveu sendo na areia: seus ensinos sao o que nos transmitiram seus
discipulos, alguns dos quais ndo foram testemunhas oculares (SALUM,
p. XVI).

A comparacdo de Saussure com Jesus parece ser recorrente entre os
linguistas saussurianos. Trabant (2005) leva ainda mais longe a comparagao
entre o livro que contém palavra de Jesus e aquele que contém a palavra
de Saussure, ponderando que “de toute fagon, ce qui est vrai pour les
Evangelis I'est aussi pour le Cours de linguistique générale: ce texte peu
‘authentique’ fait foi”® (TRABANT, 2005, p. 116). Entretanto, o autor consi-
dera ainda que os linguistas saussurianos estdo em vantagem em relacao
aos evangelistas, ja que foram encontrados os manuscritos de Saussure, ao
passo que jamais se poderia encontrar manuscritos de Jesus, pois este ndo
escreveu sendo na areia. Em tom de gracejo, o autor insiste na comparacao
e aponta que:

Mais pour les Evangelis nous sommes dans 'heureuse situation de ne pas
avoir trouvé, post festum, des notes manuscrites de la main de Jesus. Le
texte des Evangelis préte déja assez a des interprétations différentes et a
des malentendus terribles. On n’ose pas penser aux guerres de la religion

9 Tradugdo nossa: “De qualquer modo, o que é verdade para os evangelistas o é também para o Curso de
Linguistica Geral: este texto pouco ‘auténtico’ faz fé”.

qu’aurait générées la découverte des manuscrits de Jésus. Serait-ce qui
risque d’arriver autour du Cours de linguistique générale?'® (TRABANT,
2005, p. 116).

Felizmente, nao é da natureza dos linguistas promover uma violéncia, os
quais nao tém em seu histérico nenhum registro de guerras ou de que, em
algum momento, pegou-se em armas para defender uma ou outra causa. Por
outro lado, guerras de palavras sempre ha, pois é no mundo das palavras
que se inscreve o trabalho nosso como linguista e analistas de discurso.

Brincadeiras a parte, Salum salienta o processo de edicdo da obra,
comecando pelo inicio, a saber, as aulas ministradas por Saussure, entre
1907 e 1911, na Universidade de Genebra. Além disso, Salum destaca que,
segundo as fontes e outros manuscritos saussurianos publicados, Saussure
nao estava satisfeito com o desenvolvimento da matéria por diversas razdes.
E, em relacdo ao resultado do processo de edicdo, Salum nao modaliza
positivamente suas palavras e afirma que:

sobre essas duas deforma¢des do pensamento de Saussure - a que ele
fazia para os estudantes e a que eles faziam no anotar aproximadamente
- soma-se a organiza¢ido da matéria por dois discipulos, ilustres, mas que
declaram nio terem estado presentes aos cursos [...]. Af esta um problema
critico com triplice complicag¢do. Problema critico grave como o da exegese
platdnica ou o problema sinético dos Evangelhos (SALUM, 2006, p. XVIII).

Salum comenta ainda sobre as iniumeras publicacées exegéticas dos
manuscritos saussurianos que serviram de fonte para a elaborac¢édo do CLG,
além de outros manuscritos que s6 foram encontrados posteriormente. De

10Tradugdo nossa: “Mas para os evangelistas nds estamos na feliz situagdo de nio ter encontrado, post
festum, notas manuscritas da mao de Jesus. O texto dos evangelistas presta-se a muitas interpretagdes
diferentes e a mal-entendidos terriveis. Ndo ousamos pensar em guerras da religido que teriam gerado
a descoberta dos manuscritos de Jesus. Sera que corremos o risco disso acontecer em torno do Curso
de Linguistica Geral?”
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todo modo, Salum (2006, p. XXII) reconhece que “ainda que novas solucdes
se oferecam para as oposi¢cdes saussurianas, Saussure esta longe de vir a ser
superado”. Além disso, ao final, Salum sugere algumas obras ao (potencial)
leitor que poderao auxilid-lo na compreensdo do CLG e também oferece uma
analise critica. Entre as obras recomendadas, cuja maioria esta publicada
na Franca, Salum destaca: Saussure ou le structuraliste sans le savoir -
présentation, choix textes, bibliographic (1968), de Georges Mounin. Em
relacdo a essa obra, Salum (2006, p. XXIII) considera que “a nosso ver, tem
de defeituoso apenas o titulo, pois Saussure foi antes ‘estruturalista antes do
termo’, que Mounin poderia dizer a francesa le structuraliste avant la lettre”.
Salum, assim como Mounin e tantos outros, avalia que Saussure era um
estruturalista antes mesmo que esse pudesse a vir a existir. Nessa leitura,
nao se nega que o movimento estruturalista seja posterior a publicacido
do CLG e que o mesmo contribuiu para pensa-lo, o que se afirma é que
Saussure ja era um estruturalista ainda que seja anterior e ndo tenha usado
a nomeagao.

A versao do CLG em Portugal

Na versao portuguesa do CLG, José Victor Adragao, na “nota introdutéria
a traducdo portuguesa”, comenta, inicialmente, o quao controverso pode
ser versar uma obra do inicio do século XX para um publico especifico. O
responsavel pela versdo portuguesa destaca os questionamentos que se

impuseram durante tal processo:

como traduzir o Cours? Duas hipdteses pareciam ideais: seguir
literalmente o original ou adapta-lo a uma linguistica dos nossos dias,
mantendo o que nele é valido e suprimindo ou corrigindo as poucas
paginas que a experiéncia de cinquenta anos considera desatualizadas ou
caduca (ADRAGAO, 1971, p. 19).

Em um primeiro momento, tivemos receio de que a segunda opc¢ao
tivesse sido escolhida e pareceu-nos que, mais uma vez, as ideias de
Saussure estivessem fadadas a interpretacdo, ndo s6 dos editores, mas
também daqueles que fizeram sua versao. Assim, ocorreu-nos o seguinte
questionamento, parafraseando Trabant (2005), e recordando o risco de
que ja nos alertava o autor (ainda que o préprio autor nao ousasse pensar
nessa possibilidade): seria necessario defender Saussure de seus autores
das mais distintas versdes?

Felizmente, o proprio autor da versdo em Portugal tranquiliza-nos
e afirma que “a presente edi¢do ndo corresponde a uma nem a outra das
hipéteses apontadas” (ADRAGAO, 1971, p. 20). Tranquilidade que nio
dura muito, porque logo se impde uma duvida, sobre qual procedimento
ele tomou como pardmetro. Segundo ele, “procurou-se uma adaptacio em
alguns pontos, mormente nos exemplos ilustrativos” (p. 20).

Entretanto, “as adaptacdes” (nomeacao usada por ele e que nos inquieta)
que nado se limitam apenas aos exemplos, estendem-se as transcricdes
fonéticas, as quais “foram objecto de especial atencao [...] e, por isso, surge,
a pp. 117 um 2° apéndice aos Principios de Fonologia” (ADRAGAO, 1971,
p- 20). Esse apéndice é um acréscimo presente apenas na edi¢do portuguesa,
resultante da intervencao do referido autor da versao publicada. Esse
acréscimo justifica-se principalmente porque, nos exemplos referentes ao
significante, ele, diferentemente da edicdo francesa, tomou por meta utilizar
a transcrigdo fonética. Alias, os exemplos e as transcrigdes fonéticas estdo em
uma estreita relacdo, uma vez que tal meta é constantemente retomada para
ilustrar exemplos que sdo citados na obra, aspecto esse que observaremos
mais adiante, na sequéncia do presente artigo.

Entre os acréscimos da edicdo portuguesa, tem-se também, ao final do
livro, uma bibliografia utilizada para a sua dita adaptagao. Sdo referenciadas
obras publicadas em Portugal, na Espanha e na Inglaterra. Essas obras sao,
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em sua maioria, gramaticas (histéricas, principalmente), dicionarios, obras
sobre diversos temas, todas datadas entre os anos 1930 e 1970, com exce¢cao
da obra Exposi¢do da Prontincia Normal Portuguesa, de Gongalves Viana,
datada de 1892. Alias, essa ultima obra despertou-nos mais uma curiosidade,
aquela no tocante ao seu argumento, o que veremos a seguir. No inicio da
nota introdutoria, Adragao (1971, p. 19) faz referéncia a antiguidade do CLG
e o quanto é desafiador produzir a versdao de uma obra com uma defasagem
de mais de meio século. Entretanto, ele proprio toma como referéncia
uma obra, datada do século XIX, muito anterior a publicacdo do CLG. Nao
entraremos aqui na discussao sobre a pertinéncia ou nao da obra, apenas
nos limitaremos a indicar o efeito contraditério do sujeito responsavel pela
versdo em Portugal ao retomar uma obra portuguesa ainda mais antiga para
“adaptar” a versao francesa para o contexto portugués e a sua atualidade.

J& quanto as condi¢des histéricas (conjuntura politica ideolédgica e
institucional), poucos sabemos do trabalho de tal versao. Parece que o
maior problema para Adragdo serd mesmo a compreensao das ideias do
mestre genebrino quando desse processo, ou seja, a “adaptacao” de uma
obra “antiga” ao contexto contemporaneo portugués.

A versao do arbitrario do signo

Uma das passagens do CLG que rendeu muitas discussdées foi o exemplo
usado para ilustrar o principio do arbitrario do signo. Curiosamente, no
CLG, é referido que o principio do arbitrario do signo nao é contestado por
ninguém. Na obra em questao, o principio do arbitrario do signo é sustentado
pela auséncia de um vinculo necessario/natural entre as duas unidades que
constituem o signo, a saber, o significado e o significante. Para ilustrar esse
principio, na versdo publicada na Franca e que estamos estudando, é dado
o seguinte exemplo:

Ainsi I'idée de “soeur” n’est liée par auncun rapport intérieur avec la
suite de sons s-0-r que lui sert de signifiant; il pourrait étre aussi bien
représenté par n'importe quelle autre: a preuve les différences entre les
langues et 'existence méme de langues différentes: le signifié «boeuf» a
pour signifiant b-6-f d’'un c6té de la frontiere, et o-k-s (Ochs) de I'autre
(SAUSSURE, 1995, p. 100).

Esse exemplo, no entanto, parece reintroduzir o referente, elemento que
nado faz parte da constituicdo do signo linguistico e que ndo é contemplado
na definicdo imanente de lingua enquanto sistema de signos. Benveniste
(1976), no seu artigo A natureza do signo linguistico, cuja primeira
publicacdo data de 1936, é um dos primeiros linguistas a contestar esse
exemplo. O linguista sustenta que o exemplo usado estaria em flagrante
contradicdo com a defini¢do de signo linguistico, a qual recusa o referente.
Para Benveniste (1976), o exemplo usado coloca novamente em cena o
referente na sua relagdo com a lingua. Em um estudo mais recente (COSTA,
2013), detemo-nos mais demoradamente sobre as longas discussdes entre
os linguistas acerca dessa controversa passagem do CLG. Neste trabalho,
ndo nos alongaremos sobre ela.

Para nés, o préprio exemplo implica a problematica de um gesto
de leitura, de uma possivel versdo, uma vez que se coloca em relacao
designacdes em linguas outras para apontar um mesmo referente. Para
situar nosso leitor, antes de prosseguirmos em nosso estudo, retomaremos
a passagem acima referida na edicao francesa do CLG e as versdes argentina,
portuguesa e brasileira, conforme o Quadro 1 adiante.

O principio do arbitrario sustenta que nao ha nenhuma relacao
necessaria entre significado e significante, de modo que a ideia de “soeur”
poderia estar perfeitamente associada a outro significante. Entretanto,
para ilustra-lo, ndo é tdo simples quanto possa parecer e, para aquele
que esta imbuido de se fazer entender na versao possivel para os leitores
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Quadro 1 - Proposi¢cdo nossa

Cours de Linguistique Générale
Editado por Charles Bally e Albert Sechehaye

Curso de Linguistica General
Versdo de Amado Alonso

Curso de Linguistica Geral
Versdo de Antonio Chelini, José Paulo Paes e
Izidoro Blikstein

Curso de Linguistica Geral
Versdo de José Victor Adragio

Ainsil'idée de “soeur” n’est liée par auncun
rapport intérieur avec la suite de sons s-6-r que
lui sert de signifiant; il pourrait étre aussi bien
représenté par n'importe quelle autre: a preuve
les différences entre les langues et I'existence
méme de langues différentes: le signifié “boeuf”
a pour signifiant b-6-f d’'un c6té de la frontiére, et
0-k-s (Ochs) de l'autre.

(p-100)

Asi, la idea de sur no esta ligada por relacion
alguna interior con la secuencia de sonidos

s-u-r que le sirve de significante; podria estar
representada tan perfectamente por cualquier
otra secuencia de sonidos. Sirvan de prueba

las diferencias entre las lenguas y la existencia
misma de lenguas diferentes: el significado ‘buey’
tiene por significante bwéi a un lado de la frontera
franco-espafola y béf (boeuf) al otro, y al otro

Assim, a idéia de “mar” nao esta ligada por
relagdo alguma interior a seqiiéncia de sons
m-a-r que lhe serve de significante; poderia

ser representada igualmente bem por outra
seqliéncia, ndo importa qual; como prova,

temos as diferencas entre as linguas e a prépria
existéncia de linguas diferentes: o significado

da palavra francesa boeuf (“boi”) tem por
significante b-6-f de um lado da fronteira franco-

Assim, a idéia de “pé” ndo esta ligada por
nenhuma relagdo a cadeia de sons [p] + [e] que
lhe serve de significante; podia ser tdo bem
representada por qualquer outra: provam-no as
diferencas entre as linguas e a prépria existéncia
de linguas diferentes: o significado “rua” tem
como significante [rue] dum lado da fronteira e
[kake] do outro.

(p-124)

lado dela frontera francogermana es oks (Ochs).
(p- 144)

germanica, e 0-k-s (Ochs) do outro.
(p.-82)

em sua lingua, torna-se mais dificil ainda. Para ilustrar tal problema de
compreensado e explicacdo, trazemos o apoio de Michel Arrivé (2010, p. 61),
que se pergunta sobre o mesmo ponto:

Mas como provar essa auséncia de “acordo interior”, visto que justamente

o significado “irma” ndo tem em portugués outro significante além de i-r-

m-d? Mencionar um sindénimo? Mas justamente, ele ndo tem sin6nimo,
dado que os pretensos sindnimos s6 tém valor préprio por sua opo-
sicdo (CLG, 160). O unico meio que parece se impor € o de apelar a outra
lingua.

Do mesmo modo que o exemplo expde a relacdo entre outras linguas e
a responsabilidade daquele que esta vivenciando o processo de descrever,
compreender e interpretar (nas categorias pécheutianas) (PECHEUX, 1990),
despertou-nos a curiosidade de como, a partir de linguas outras, se poderia
refletir sobre ele. A nosso ver, esse exemplo sobre a arbitrariedade traz em
seu bojo a problematica da alteridade, do colocar-se no lugar do outro e
desnaturalizar tais relagdes com e sobre a lingua, lingua nossa que (quase)
nunca ousamos questionar.

Na edicdo francesa, considera-se o exemplo “soeur” (irma) e “boeuf”
(boi), sendo que é o segundo o maior causador de desentendimento, quando
colocado, enquanto significado, em relacao aos significantes “b-6-f” e
“0-k-s”. Faz-se alusdo a fronteira entre paises de linguas diferentes, mas nao
se designa tal fronteira, ela é apenas uma direcdo de sentidos a partir dos
exemplos apontados, do francés e do alemao.

7

Ja na versdo argentina, o exemplo “soeur” é substituido pelo exemplo
espanhol “sur” (sul), enquanto o segundo exemplo, “boeuf”, é substituido
por “buey” (do espanhol “boi”), que tem como significantes “bwéi”, de
um lado da fronteira franco-espanhola, e “boeuf”, de outro. No caso da
versdo argentina, cabe ressaltar, a fronteira referida na edi¢do francesa é
acrescida de uma designacdo que a especifica. Na verdade, sao referidas
duas fronteiras, a fronteira franco-espanhola e a fronteira franco-germanica.
0 exemplo proposto na versao argentina ndo aponta apenas para um gesto
de interpretacdo, mas também para uma forma de se colocar no mundo em
relacdo ao outro. Alonso toma como exemplo um signo (buey) da lingua

falada na Espanha, uma vez que a fronteira é acrescida de uma designacao,
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“frontera franco-espafiola”, para sinalizar a fronteira entre Franca e Espanha,
e “frontera francogermana”, em alusio a fronteira entre Franca e Alemanha.
Os exemplos considerados sdo buey (espanhol), boeuf (francés) e ochs
(alemao) para apontar como o sujeito designa o referente a partir de uma
dada lingua. O que vemos é um Alonso mais de terras e lingua espanhola do
que um Alonso argentino no Novo Mundo. E o Velho Mundo procurando as
fissuras do inconsciente nas margens da lingua e de uma nacdo, mas nao
aquelas em que ele se naturalizou. Na lingua, nada é da ordem do natural,
pois ela é sempre da ordem da memoria e das relagdes do sujeito com ela
mesma. Naquilo que repetimos desde o inicio, a alteridade sem limites e sem
fronteiras.

Por outro lado, as criticas voltadas a esse exemplo na edi¢do fran-
cesa recaem na questdo de que Saussure nao ilustra a arbitrariedade
entre significado e significante, mas entre o signo e o referente. E o refe-
rente, como sabemos, ndo faz parte da constituicdo do signo linguistico
saussuriano.

Na versao brasileira, o exemplo “soeur” é substituido por “mar”, ao passo
que os exemplos seguintes apontados na edi¢do francesa sdo mantidos
(parcialmente). Cabe ressaltar que, assim como na versdo argentina, ha
um acréscimo acerca da designacao da fronteira. Mantém-se o exemplo em
francés “boeuf” e faz-se referéncia a fronteira franco-germanica, onde se
tem como significante “b-6-f” (francés), de um lado, e “o-k-s” (alemao) de
outro.

Na versdo portuguesa, o exemplo “soeur” é substituido por “pé”
e “boeuf” é substituido por “rua”, mas o que diferencia essa traducao
das demais, especialmente em relacdo a edicdo francesa, é a adog¢do da
transcricdo fonética. A forma de descrever a sequéncia de sons “p-&”, que
remete ao significante, parece estar diretamente relacionada a prontncia.
Em relagdo ao segundo exemplo, toma-se um signo do portugués, “rua”, e

compara-se com o do espanhol “calle”, uma vez que Portugal s6 faz fronteira
com a Espanha. Esse exemplo, quando inscrito na versao portuguesa, traz
mais do que uma relacdo de alteridade entre linguas. Ele coloca também
uma questao conceitual e retoma, de um certo modo, a problematica acerca
da terminologia do signo linguistico, ndo desenvolvida no CLG (apenas
sinalizada), mas bastante frequente nos Escritos de Linguistica Geral (2012):
o signo considerado como um todo (significado e significante) ou apenas o
significante?

Para concluir

O que essa escolha sobre como descrever o significante pode nos dizer
acerca do gesto interpretativo do sujeito? O significante poderia ser um
ponto possivel para se retomar a relacdo entre lingua e fala? Como vimos,
trata-se de uma questdo problematica no CLG, uma vez que o principio do
arbitrario do signo nunca pode ser demonstrado, dada a natureza fugidia
do significado, principalmente, que parece ser ainda mais irrepresentavel
que o significante, como apontam os intensos debates acerca dos esquemas
propostos no CLG para ilustrar o signo linguistico. Questdo problematica
também porque a fronteira da e sobre a lingua ndo é apenas uma fronteira
fisica e geografica, como parecem sugerir as diferentes versdes. O que temos
é uma fronteira politica de/para lidarmos com a lingua, uma compreensao
do que somos enquanto lingua e sujeito na histéria do conhecimento sobre
a lingua e sobre teorias linguisticas.

Cabe considerarmos ainda que o horizonte de projecdo que nos propde
Auroux (2006) ajuda-nos a entender melhor como a circulacdo de um
Saussure estruturalista, e algumas vezes positivista, tem a ver — e muito -
com o como se da a divulgacdo do conhecimento sobre um autor em um
movimento que ndo é linear tampouco objetivo, mas que é constitutivo
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do como se produz a interpretacdo de determinados fatos histéricos e
institucionais, pois como assegura Sériot (2016):

Em ciéncias humanas, os movimentos de ideias entre os paises ndo
se fazem em perfeita sincronia. Ha defasagens na recepg¢do das obras,
frequentemente defasagens ideoldgicas e ndo técnicas (os livros circulam,
sdo traduzidos). E por isso que é preciso reconstituir todo um fundo de
polémicas vivas, do qual nos chegam atualmente apenas ecos abafados,
mas que constituem contudo o barulho de fundo distorcido de nossas
proéprias discussdes, como o ‘barulho das estrelas’ que os radiotelescopios
captam do espago, sobre os quais nascem 0s nossos proprios conceitos
(SERIOT, 2016, p. 47).
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