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RESUMO: E por oposicdo a no¢io de representacio que se define geralmente a enunciagio. Nossos enunciados ao mesmo tempo representariam o
mundo e comunicariam a atitude do locutor em relagio a essa representacdo: este ultimo poderia avaliar em termos de verdadeiro e de falso (Frege),
declara-la desejavel, ameacadora (Bally), utiliza-la para ordenar, prometer, pressupor (Austin), ou ainda da-la como o pensamento de outro (Bally).
Ducrot, sabe-se, op0s-se a essa separacdo e, muito particularmente, a hip6tese de que se poderia isolar, no interior do sentido de um enunciado, uma
representacdo do mundo totalmente desvencilhada, limpa, de aprecia¢des do locutor (ver, por exemplo, Ducrot (1993)). A Teoria da Argumentagao
na Lingua, depois a Teoria dos Blocos Semanticos (TBS) foram construidas para dar um sentido positivo a essa rejeicdo de Ducrot. Assim, segundo
a TBS, os contetidos de nossos enunciados sdo assimilaveis a encadeamentos argumentativos.
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CAREL, M. — As argumentagbes enunciativas

1 A questao

7z
por oposicdo a nocdo de representacdo que se define geralmente a

enunciacdo. Nossos enunciados ao mesmo tempo representariam
o mundo e comunicariam a atitude do locutor em relacdo a essa
representacio: este ultimo poderia avaliar em termos de verdadeiro e
de falso (Frege), declara-la desejavel, ameacadora (Bally), utiliza-la para
ordenar, prometer, pressupor (Austin), ou ainda da-la como o pensamento
de outro (Bally). Ducrot, sabe-se, opds-se a essa separacdo e, muito
particularmente, a hipotese de que se poderia isolar, no interior do sentido
de um enunciado, uma representacdo do mundo totalmente desvencilhada,
limpa, de apreciacées do locutor (ver, por exemplo, Ducrot, 1993). A Teoria
da Argumentacao na Lingua, depois a Teoria dos Blocos Semanticos (TBS)
foram construidas para dar um sentido positivo a essa rejeicao de Ducrot.
Assim, segundo a TBS, os contetidos de nossos enunciados sdo assimilaveis
a encadeamentos argumentativos. O enunciado em 1918, a Franca ganhou
a guerra contra a Alemanha nao atribui a Franca uma propriedade “Ganhar
a guerra”, avalidvel em termos de verdadeiro e de falso, mas constréi um
olhar sobre os acontecimentos, que se pode representar pelo encadeamento
argumentativo (1’):

(1) em 1918, a Franca ganhou a guerra contra a Alemanha

(1) a Franga lutou contra a Alemanha e, portanto, impediu-a, em 1940, de
dominar a Europa

Paralelamente, o enunciado (2) é parafraseavel por (2'):

(2) em 1940, a Franga perdeu a guerra contra a Alemanha

(2") a Franga lutou contra a Alemanha, entretanto ela ndo a impediu, em 1940,
de dominar a Europa

Qualquer um de nossos termos contém como uma pequena narrativa
explicativa, um conjunto argumentativo, que ndo corresponde a nenhuma
realidade no mundo e constitui apenas o ponto de vista do locutor.
Certamente é possivel por-se de acordo com o enunciado (1) - e é por essa
razio que ele se encontra em todos os livros de Histéria francesa. E verdade
que o grupo verbal ganhar a guerra nao é confrontavel com o mundo, nem,
portanto, avaliavel em termos de Verdadeiro e de Falso. Em vista disso, ele
relaciona combates e a recusa de uma ameaca; ora, tal causalidade nao é
observavel no mundo. Poder-se-ia, por exemplo, se perguntar se em 1918
sdo a miséria e a penuria que puseram fim a guerra: seria, entao, impossivel
afirmar que a Franca “ganhou a guerra”. Do mesmo modo, a contrariedade
suposta pela expressao perder a guerra (cf. o entretanto de (2’)) nao é
observavel em nada no mundo. O locutor de (2) teria podido escolher
apresentar a situacdo de 1940 pelo enunciado a Alemanha ganhou a guerra
contra a Franga: em vez de contrariante, a mesma situacdo teria entao
aparecido como o resultado esperado de um desenvolvimento causal. Nossos
enunciados exprimem pontos de vista, fundamentalmente argumentativos,
nos quais é impossivel isolar um ntcleo puramente descritivo. Ndo existe, no
interior do sentido de nossos enunciados, uma linha de compartilhamento
entre, de um lado, a representacao do mundo, e, de outro lado, a enunciagao
do locutor.

Isso quer dizer que nada distingue mais os diversos elementos
constitutivos do sentido de nossos enunciados? Um passo, para isso, deveria
ser feito, porque, mesmo se, com a TBS, admite-se que representacio
e associacdo sdo inseparavelmente ligados no interior do contetdo
argumentativo, se reconhecera que o locutor pode utilizar esse contetdo
argumentativo de diversos modos, pressup6-lo ou afirma-lo, da-lo como
seu ou como constituindo o ponto de vista de outro. Como descrever essa
utilizacdo que o locutor faz do conteido argumentativo? Ela se relaciona
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sempre com a TBS ou ela se relaciona com outra teoria? O sentido de nossos
enunciados é homogéneo ou uma linha de compartilhamento deve ser
mantida entre o contetido argumentativo, de um lado, e sua utilizacdo pelo
locutor, de outro lado?

E a segunda solugdo que Ducrot (CAREL; DUCROT, 2009), Lescano
(2009) e eu mesma (CAREL, 2011) escolhemos quando construimos a Teoria
Argumentativa da Polifonia (TAP). O termo “argumentativa”, que aparece no
nome da teoria, tornava precisa apenas a natureza dos conteudos utilizados
pelo locutor e a utilizagao, feita pelo locutor, desses contetidos era analisada
por outras ferramentas, ndo argumentativas, que nds agrupavamos em duas
familias, segundo elas diziam respeito a atitude discursiva do locutor ou
sua implicacdo no aparecimento do conteddo. Mais precisamente, o locutor
podia escolher entre trés atitudes, antecipar, atrasar ou excluir o conteddo?.
Quanto aos modos de aparecimento, eles tinham como papel redefinir
e alargar a oposicdo que Benveniste faz entre enunciacdo discursiva e
enunciacao histérica. Distinguiam-se pelo menos trés. O modo do concebido,
no qual o locutor se implica e declara conceber o contetido, quando do seu
aparecimento; o modo do encontrado do qual, ao contrario, o locutor se
desengaja e declara ter encontrado reunido, o contetido ja constituido; e
o modo do recebido, no qual novamente o locutor se desengaja, mas em
beneficio de uma subjetividade diferente da sua.

Progressivamente, entretanto, muitos fendmenos dos quais se teria
podido esperar que eles fossem tratados pela TAP - penso na pressuposi¢do
- foram tratados pela TBS. As proprias nocdes de antecipar, de atrasar e de
excluir perderam seu carater psicolégico para tornar-se as simples funcdes
textuais dos conteuddos, como se esses ultimos estivessem dispostos em

1 Segundo a TAP, o locutor de a parede que rodeava o jardim era longa escolhe como atitudes de antecipar
o conteudo [a parede era longa] e atrasar o contetdo [a parede rodeava o jardim], enquanto o locutor
de a parede ndo era longa escolhe excluir o contetido [a parede era longa] e antecipar o contetido
oposto ndo-[a parede era longa].

camadas no interior de um mesmo complexo discursivo e tivessem, segundo
sua profundidade, diferentes papeis no texto (Frenay e Carel, no prelo). As
atitudes do locutor tornaram-se modos de reunir os contetidos e a enunciagao
nao reside, finalmente, mais do que no modo de aparecimento dos contetidos.

E de uma descricio argumentativa do modo do concebido que vou aqui
tratar, indicando, de certo modo, o fim de todo o compartilhamento entre
os diferentes elementos do sentido. Apés uma breve retomada da TBS, eu
estudarei com esse objetivo, um poema de Marc de Larréguy de Civrieux.
Como soldado de segunda classe, Marc de Larréguy de Civrieux morreu
aos 21 anos diante de Verdun em 18 de novembro de 1916. Seus poemas,
escritos durante a guerra, foram reunidos por seu pai e publicados em 1920
em uma editora anarquista, com um prefacio de Romain Rolland (“Para um
martir”), uma adverténcia de Marc de Larréguy, e um posfacio do préprio
pai (“Mea culpa”). A coletdnea tem por titulo A Musa de Sangue, e o poema
pelo qual eu me interessarei, “Noite de substitui¢cao”. Eu reproduzo a pagina:

NOITE DE SUBSTITUICAO

A estrada principal se alonga entre negros pinheiros

L4, na diregdo do horizonte de pérfidas trevas.

Sozinhos, alguns foguetes, como uma serpente de ouro, riscam
Com um sinal luminoso as sinistras distancias.

A estrada foge - como um rolo sem fim...

Sente-se um longo arrepio arrastar-se nas vértebras
Diante do morno aspecto desses pinheiros finebres
Que os raios da manha nao alegram ainda...

Oh! essa estrada, de perspectivas obsedantes!
Quantas vezes, por minhas idas e minhas voltas,
Ja contei a sucessao dos dias!...

Quantos mediocres repousos e marcas apressadas,
Na noite escura... com a esperanca, furtiva,
De uma aurora de Paz que recua sempre!

Fevereiro de 1916 (Na linha de frente)
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Minha hipdtese que o modo do concebido, subjacente a esse poema,
toma diferentes formas cuja unidade é que elas sdo representaveis por
encadeamentos argumentativos que comportam um eu digo. Entre essas
formas, eu analisarei primeiro o “tom do dizer imposto” empregado no
verso 5 e na estrofe 3, depois o “tom da reportagem” escolhido na estrofe 1
e nos versos 6, 7 e 8. Numa ultima parte, eu farei o balanco desse tratamento
argumentativo do modo do concebido e voltarei ao tom de testemunho da
ultima estrofe, que eu distinguirei do sentimento que esse poema testemunha
daquilo que seu autor viveu. Eu juntarei isso fazendo os esforgos que Ducrot
e eu haviamos feito em (CAREL; DUCROT, 2014) e darei um sentido novo
ao emprego de “argumentativa” na “Teoria Argumentativa da Polifonia”.
Ndo se trata mais, para mim, de uma teoria da enunciacao que descreve
a utilizagdo que um locutor pode fazer de contetidos argumentativos,
mas de uma teoria que descreve argumentativamente os fendmenos ditos
enunciativos.

2 A Teoria dos Blocos Semanticos

Mas comecemos por algumas observagodes sobre a Teoria dos Blocos
Semanticos. Serd a ocasido de fazer um balanco sobre a oposicdo entre
encadeamentos explicitos e encadeamentos implicitos: teremos necessidade
dessa oposicdo no decorrer de nosso estudo enunciativo do poema de
Larréguy.

2.1 Encadeamentos argumentativos, aspectos argumentativos e
quadrados de transposicao

A Teoria dos Blocos Semanticos, eu disse, supde que o conteudo de
nossos enunciados é parafraseavel por encadeamentos argumentativos, isto
é, por discursos que relacionam duas proposi¢cdes por uma conjuncao do

tipo de portanto ou uma conjuncio do tipo de no entanto. Ela se da como
objetivo prever essas parafrases a partir da significacdo das palavras e de seu
agrupamento. Retomamos nossa parafrase de (1) por (1’) e a comparemos a
parafrase de (3) por (3'):

(1) em 1918, a Franga ganhou a guerra contra a Alemanha

(1) a Franga lutou contra a Alemanha e impediu-a, portanto, em 1918, de
dominar a Europa

(3) N6sganharemos a guerra contra as multinacionais

(3") NG6s lutaremos e, portanto, impediremos as multinacionais de impor suas
regras econdmicas

Até mesmo se (1’) é relativo a Franca e Alemanha enquanto que (3’) é
relativo a nds e as multinacionais, mesmo se (1’) esta no passado enquanto
que (3’) esta no futuro, até mesmo se (1’) diz respeito a dominacdo da
Europa enquanto que (3’) diz respeito as regras econdmicas, se reconhece
em (1’) e (3’) uma mesma estrutura, um mesmo esquema, que a TBS
qualifica como “aspecto normativo” e anota LUTAR DC IMPEDIR - o DC
lembra que os encadeamentos (1’) e (3’) comportam uma conjuncao do tipo
de portanto. Esse esquema comum provém do emprego em (1) e em (3)
do mesmo grupo verbal ganhar a guerra. A TBS levanta a hipdtese de que
LUTAR DC IMPEDIR estd inscrito na significacdo de ganhar a guerra e preve,
assim, a estrutura das parafrases de (1) e de (3). Quanto aos detalhes dessas
parafrases, quanto ao que distingue as concretizacdes do esquema LUTAR
DC IMPEDIR por (1’) e por (3’), isso se deve as outras palavras de (1) e de
(3) (a Franca, a Alemanha, nés, as multinacionais). A mesma explicacdo pode
ser dada a parafrase de (2) por (2’). Ela é prevista pela hipotese de que o
esquema LUTAR PT IMPEDIR de (2’) - o PT lembra que o encadeamento
(2") comporta uma conjuncao do tipo de no entanto, a TBS fala de “aspecto
transgressivo” — esta inscrito na significagdo de perder a guerra:
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(1) em 1940, a Franga perdeu a guerra contra a Alemanha

(2") a Franga lutou contra a Alemanha e, no entanto, ela ndo a impediu, em
1940, de dominar a Europa

A concretizacdo do esquema LUTAR PT NEG-IMPEDIR em (2’) se deve as
outras palavras de (2) (a Franga,...).

Além disso, a TBS agrupa os aspectos argumentativos em familias. Eu
me interessarei aqui pelo que a TBS chama de “quadrados de transposicao”.
Trata-se de familias de quatro aspectos, dois normativos e dois transgressivos

do tipo:

Quadrado de transposi¢ao?
X PT NEG Y NEG X PT Y
XDCY NEG X DC NEG Y

talvez até mesmo os dissuadiremos de lutar, o inverso é impossivel *nds os
dissuadiremos de lutar e talvez até mesmo ganharemos a guerra. Encon-
tra-se ainda esse elo gradual no coragdo de preceitos como o de Sun Tzu
“a arte da guerra é assujeitar o inimigo sem combate”.

Pode-se construir, do mesmo modo, os quadros de transposicdo se-

guintes:
AMEACADO PT NEG LUTAR NEG AMEACADO PT LUTAR
pacifista luta

AMEACADO DC LUTAR
estd pronto para a guerra

NEG AMEACADO DC NEG LUTAR
pacifico

PERIGO PT NEG MODIFICAR
imprudente

NEG PERIGO PT MODIFICAR
medroso

PERIGO DC MODIFICAR
prudente

NEG PERIGO DC NEG MODIFICAR
ndo medroso

Em colunas, os aspectos sdo chamados “conversos”; em diagonais, os
aspectos sao ditos “traspostos”. Completemos, como exemplo, o quadrado
de transposicdo do aspecto LUTAR DC IMPEDIR significado por ganhar a
guerra:

LUTAR PT NEG IMPEDIR NEG LUTAR PT IMPEDIR
derrota; perder a guerra dissuadir

LUTAR DC IMPEDIR NEG LUTAR DC NEG IMPEDIR
vitéria; ganhar a guerra ndo dissuadir

Observa-se que, em coluna, os termos sdo opostos e que, em diagonal,
eles estdo em relacdo gradual: é possivel dizer ganharemos a guerra e

2 Notar-se-4 que a apresentacdo dessa familia de aspectos ndo mais aquela que eu dava em (CAREL,
2011). A ordem dos aspectos transgressivos mudou.

ndo avarento

UTIL PT NEG DESPESA NEG UTIL PT DESPESA
avarento perduldrio
UTIL DC DESPESA NEG UTIL DC NEG DESPESA

econémico

Encontram-se as relacdes de oposicdo e as relagdes graduais, por

exemplo:

Estd pronto para a guerra, ele é mesmo um guerreiro

Versus *ele é guerreiro, ele estd até mesmo pronto para a guerra

Ele é pacifico, e até mesmo pacifista

Versus *ele é pacifista e até mesmo pacifico

Esse é um resultado geral: termos que significam aspectos conversos

sdo opostos; termos que significam aspectos transpostos estdo em relagdo

gradual.
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2.2 Encadeamentos explicitos e encadeamentos implicitos

Eu devo ainda introduzir uma nogao, porque nés temos necessidade dela
para estabelecer, na parte 4, que os dois quartetos de “Noite de substitui¢dao”
sao comunicados em tom de reportagem. Trata-se da distincdo entre
encadeamentos explicitamente evocados e encadeamentos implicitamente
evocados - para ser mais breve, eu falarei igualmente de encadeamentos
explicitos e de encadeamentos implicitos. Os encadeamentos explicitamente
evocados sdo aqueles dos quais se tratou até aqui: eles sdo evocados gracas
a significacao das palavras do enunciado e gracas a seus agrupamentos.

Os encadeamentos implicitamente evocados sao, por outro lado, o
resultado de uma interpretacdo, que leva em conta a significacdo das
palavras empregadas, mas vai além dela, apoiando-se na rede argumentativa
que a lingua estabelece no interior do léxico.

Comecemos por um exemplo, o do tltimo enunciado do seguinte extrato
- trata-se do primeiro paragrafo da novela Claude Gueux de Hugo:

Ha sete ou oito anos, um homem chamado Claude Gueux, pobre operario,
vivia em Paris. Ele tinha com ele uma moca que era sua amante, e um filho
dessa moga. Eu digo as coisas como elas sdo, deixando o leitor reunir as
moralidades a medida que os fatos as semeiam no seu caminho. O operario
era competente, habil, inteligente, muito maltratado pela educa¢do, muito
bem tratado pela natureza, sem saber ler e sabendo pensar. Num inverno,
o trabalho faltou. Nada de fogo nem de pdo no sétdo. O homem, a moga
e a crianga sentiram frio e fome. O homem roubou. Eu nio sei o que ele
roubou, eu nio sei onde ele roubou. O que eu sei, é que desse roubo
resultaram trés dias de pado e de fogo para a mulher e para a crianga e cinco
anos de prisdo para o homem.

Nés anotaremos (4):

(4) O que eu sei, é que desse roubo resultaram trés dias de pdo e de fogo para a
mulher e para a crianga, e cinco anos de prisdo para o homem.

Organizado pelo contraste de trés dias e cinco anos, (4) evoca
primeiramente o encadeamento argumentativo (4’):

(4) o roubo era tal que a mulher e 0 homem tiveram pdo e fogo durante trés
dias, entretanto o homem ficou preso cinco anos

entendido como concretizando NEG FALTA PT PUNICAO

Os trés dias de pao e de fogo aparecem como uma curta duracao e
qualificam, ao mesmo tempo, o roubo como pequeno. Claude Gueux roubou
certamente, mas pouco. Sua falta é argumentativamente negada e (4')
concretiza um esquema NEG FALTA PT PUNICAO, no qual NEG assinala
a presenca de uma negacdo argumentativa (ndo, mas também pouco,
muito pouco, pequeno...) — poder-se-3a, nesse ponto, ver (Kida, 2016). O
encadeamento (4’) é evocado pelas palavras empregadas por sua ligacao: é
“explicitamente” evocado por (4).

Mas nao termina aqui o sentido de (4). Porque pode-se com-
preender (4) como dando igualmente a entender o encadeamento
argumentativo (5’) - lembra-se que Claude Gueux comporta duas partes,
uma narrativa, da qual eu acabo de apresentar o primeiro paragrafo, e um
panfleto contra a pena de morte:

(5’) asociedade foi injusta com Claude Gueux, portanto ndés devemos reformd-la
compreendido como concretizando FALTA DC DEVE SER CORRIGIDA

A narrativa prepara o panfleto. Mas, desta vez, o encadeamento
argumentativo (5’) ndo é diretamente prefigurado na significacdo das
palavras de (4). De onde vem isso? No centro do fendmeno encontram-se
as ligacbes que sdo tecidas entre as palavras e as estruturam no sistema.
Notar-se-4, de fato, que o aspecto NEG FALTA PT PUNICAO concreti-
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zado pelo encadeamento (4’) pertence igualmente a significacdo de
injusto:

FALTA PT NEG PUNIGAO
indulgente, negligente severo demais, injusto

FALTA DC PUNICAO NEG FALTA DC NEG PUNICAO
severo ndo injusto

NEG FALTA PT PUNICAO

Desse modo, o enunciado (4), evocando (4’), formula uma parte do
sentido de (5):

(5) asociedade foi injusta com Claude Gueux

Ora, (5) evoca (5°). Ele pertence a significacdo de injusto que se trata de
um defeito que deve ser corrigido. Dito de outro modo, evocando (4’), (4)
formula uma parte do sentido de (5), e com isso subentende uma outra parte
do sentido de (5). (4) evoca explicitamente (4’) e faz alusdo ao contetdo (5’)
de (5). Eu direi que (5’) é “implicitamente evocado” por (4). (NB. O carater
implicito ou explicito nao faz parte da natureza de um encadeamento. (5’) é
explicitamente evocado por (5) e implicitamente evocado por (4)).

De modo mais geral, partindo de um enunciado (E), eu direi que um
encadeamento (e) é explicitamente evocado por (E) quando ele provém da
significacao das palavras empregadas em (E), ou de sua unido: nesse sentido,
o encadeamento (4’) é explicitamente evocado por (4). Os encadeamentos
explicitamente evocados (e) sdo de primeira mao.

Ao contrario, os encadeamentos implicitamente evocados (f) pelo
enunciado (E) vém em segundo lugar, depois dos encadeamentos
explicitamente evocados. Eles se relacionam com uma escolha interpretativa
cujo procedimento repousa num enunciado intermediario. Para descrever as

etapas desse procedimento, eu direi que um encadeamento argumentativo
(e) é “interpretavel” por um enunciado (F) se o enunciado (F) evocasse (e)
explicitamente. Nesse sentido, (4’) é interpretavel por (5) ja que o aspecto
NEG FALTA PT PUNICAO concretizado por (4") pertence a significacdo de
injusto.

Nés podemos agora voltar a defini¢do dos encadeamentos implicitos (f).
Do enunciado (E) ao encadeamento implicitamente evocado (f), encontram-se
os intermediarios de (e) e de (F): de um lado, (E) evoca explicitamente
(e); depois (e) é interpretado pelo novo enunciado (F); e, enfim, (F) evoca
explicitamente o encadeamento (f). Da-se o mesmo de (4) ao encadeamento
implicitamente evocado (5). (4) evoca explicitamente (4’) que é interpretado
por (5), que evoca explicitamente (5"). De modo indigesto, isso sera resumido
na definicdo: (f) é implicitamente evocado pelo enunciado (E) se (E) evoca
explicitamente um encadeamento (e) interpretavel por um enunciado (F)
evocando explicitamente (f).

0 encadeamento implicitamente evocado (f) faz parte do sentido de
(E). Nisso ele é muito diferente dos efeitos perlocutérios que decorrem
de uma utilizagdo ndo linguageira de um enunciado. Ao contrario, como
as implicaturas conversacionais de Grice ou os subentendidos de Ducrot,
o encadeamento implicitamente evocado é criado por um processo de
linguagem. Ele se distingue desses ultimos pelo procedimento que o cria:
os subentendidos derivam de leis do discurso, enquanto o encadeamento
implicitamente evocado é criado por um procedimento semantico que
repousa na estrutura semantica geral da lingua.

0 encadeamento implicitamente evocado faz parte do sentido, quer seu
papel na compreensdo do enunciado seja acessdrio ou central. (5) aparece,
assim, como um suplemento, certamente essencial para a estrutura geral
de Claude Gueux - ja que ele prepara a segunda parte —, mas acessorio no
interior do sentido do enunciado (4) que, se ele ndo evocasse (5’), seria,
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mesmo assim, semanticamente completo e imediatamente ligado ao
paragrafo no qual ele aparece. Outros enunciados, entretanto — nés os
veremos na parte 4 - evocam implicitamente encadeamentos que ocupam
uma parte bem central no interior do seu sentido. Um encadeamento
implicito ndo é condenado a ser anedotico.

Podemos agora voltar a descricao da enunciagao.

3 O tom do dizer imposto

Todo o poema de Larréguy mobiliza, eu disse, o modo do concebido.
O locutor é engajado em sua enunciacdo, ndo no sentido de que ele
daria sua proépria opinido, discutivel, mas no sentido de que tudo o que
ele diz se apresenta como concebido no préprio momento do dizer.
Notar-se-4a, entretanto, uma diferenca de tom no decorrer do texto, tanto
mais sensivel quanto as trés primeiras estrofes come¢cam do mesmo modo
por um grupo nominal que comporta o substantivo caminho, mas falam
muito diferentemente desse caminho. Nas duas primeiras, sdo descritos
a aparéncia da estrada (ela se prolonga entre negros pinheiros, estrofe 1),
depois os sentimentos que ela produz (um longo arrepio, estrofe 2). O locutor
tem um tom que eu qualificarei de “reportagem”: ele vé e diz porque ele vé.
Na terceira estrofe, por outro lado, trata-se das reacdes do préprio locutor
que se mostra, mais do que ele se descreve, obcecado pelas perspectivas.
O locutor pretende que suas palavras lhe sdo arrancadas pelos fatos. Eu
direi que o tom é o do “dizer imposto”. Mais precisamente, a estrofe 2
nao é completamente homogénea, porque ela se inicia por um enunciado
mais exclamativo do que descritivo, que anuncia ja a emoc¢ao do locutor na
estrofe 3 — eu o retomo em (6):

(6) aestrada foge - como um rolo sem fim...

Eu analisarei, nessa parte 3, ao mesmo tempo, a enunciacao de (6) e a
da terceira estrofe e é, na parte 4, que eu analisarei a primeira estrofe do
poema de Larréguy e os versos 6, 7 e 8. Esses estudos tomam a sequéncia
de trabalhos efetuados com a historiadora Dinah Ribard a respeito do
testemunho (Carel e Ribard, 2016).

Comecemos por (6). Eu admitirei, na sequéncia de Cornulier (1995), que
nao existe segmento de discurso que constitua um verso em si mesmo: nao
ha verso a nao ser “posto em equivaléncia” com outros versos. No caso da
poesia medida francesa, no interior da qual se inscreve o soneto de Larréguy;,
um verso é um segmento de discurso cujo ntimero de silabas é posto em
equivaléncia com o nimero de silabas de outros versos: ou que eles tenham
todos o mesmo numero de silabas, ou que esse nimero de silabas varie,
mas de modo regular, no desenvolvimento do poema, por exemplo no final
de cada estrofe. No poema de Larréguy, a equivaléncia entre versos é uma
estrita identidade de medida: todos os versos sdo alexandrinos. Todos, salvo
precisamente (6) cuja primeira metade, antes do travessdo, ndo comporta
seis silabas, mas somente quatro (ou eventualmente cinco, pronunciando-
se a-es-tra-da-fo-ge — mas para qué?). O segmento de discurso vem contra
0 que se poderia chamar o “maximo do ritmo” da poesia medida francesa,
segundo a qual o poema deve constituir uma rede de equivaléncias silabicas:
a medida de (6) ndo é equivalente a dos outros versos do poema.

Isso é voluntario? O que eu chamei a maxima de ritmo é abertamente
zombada? O poeta escolheu quebrar o ritmo? A resposta afirmativa se
imporia imediatamente se o texto fosse assinado por Rimbaud. Mas
Larréguy pensava ter acabado seu poema? Ele era mesmo capaz de se
preocupar com a medida enquanto ele estava na linha de frente? Esse
texto foi, alias, encontrado intacto? Foi ele bem retranscrito pelo pai que
organizou a edicdo, pelos proprios editores? Eu levantarei a hipétese de que
o poema estd bem acabado e controlado, isto €, ele pertence a Literatura.
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A maxima de ritmo é, em (6), abertamente zombada e, fazendo isso, a
instrucdo é dada para determinar a causa da medida imperfeita do verso,
de sua dificuldade. Admitir-se-a que o locutor esta emocionado. Nao que ele
se descreva como emocionado: ele ndo comunica [eu tenho a propriedade
de estar emocionado]. Ele se mostra emocionado, ou mais exatamente
ainda, seu dizer estd emocionado. A dificuldade, a falsa medida de (6), é
uma reviravolta de seu dizer, uma reviravolta daquele que fala, que esta
vendo a estrada, que esta concebendo o contetido [a estrada foge]. Seu dizer
é alterado, as palavras de (6) lhes sdo arrancadas pela fuga da estrada, sua
fuga na linha de frente, o fato de que inevitavelmente ela o levara para a
linha de frente. (6) evoca:

(6") aestrada foge, portanto eu digo “a estrada foge”
entendido como concretizando X DC DIZER X

Seu sentido contém o reflexo (6’) de sua enunciacdao. X DC DIZER X
pertence a significacao do verbo se exclamar e (6) comunica eu me exclamo:

X PT NEG DIZER X
ndo se exclamar

X DC DIZER X
Se exclamar, reagir

NEG X PT DIZER X
Reagir depressa demais, se entusiasmar

NEG X DC NEG DIZER X
Ndo se exaltar

(Eu lembro que NEG remete a negacdo argumentativa, de modo que a
minima observagdo, ele se magoa esta relacionada com NEG X PT DIZER X.
Encontra-se, no interior desse quadrado de transposicao, os elos de opo-
sicdo e os elos graduais: Pedro reagiu imediatamente as observagées de
Maria. Ele até mesmo se exaltou um pouco.) O dizer do locutor de (6) é
uma reacdo aos fatos; ele ndo é escolhido pelo locutor, mas provocado

pelos fatos. O tom é o do dizer imposto e esse tom ¢ indicado pelo ritmo do
poema.

(6) ele volta a ser um verso por isso? Seguindo-se o procedimento
de Cornulier, é preciso responder que nao. (6) ndo é um verso, ja que sua
medida ndo entra na rede de equivaléncias do poema. O efeito de sentido
que sua medida imperfeita acarreta ndo lhe acrescenta silaba. Pode-se,
entretanto, ser um pouco mais preciso. Inspirando-me no estudo que
Cournulier faz do poema O que é para nés, meu coragdo, as manchas de
sangue de Rimbaud, poema que comporta igualmente uma linha mais
curta, eu sustentarei que (6) constitui um “ndo verso”. Porque nao se trata
de um enunciado qualquer. Se sua métrica o rejeita para fora do poema,
ele também ndo se situa ao lado do monema, como um grafite escreve na
mesma folha. Ele se opde aos outros versos. Ele se opde aos outros versos
e reflete essa oposicao evocando (6’) mas também (6”) - cujo sistema
pertence igualmente a significacdo de se exclamar:

(6”) apesar de impréprio, eu digo “a estrada foge”
entendido como concretizando IMPROPRIO PT DITO

IMPROPRIO PT DITO
exclamar-se

IMPROPRIO DC NEG DITO
ndo se exclamar

APROPRIADO PT NEG DITO
calar-se

APROPRIADO DC DITO
conversar

O segmento a estrada foge se enuncia em referéncia ao poema. Sua
relacdo com um poema regular qualifica sua enunciagdo. (6) € um nao-verso
e entende-se que ele é enunciado exclamativamente enquanto sua forma
sintatica é a de uma assercao.

E agora a estrofe 37 De novo o tom é o do dizer imposto e os enunciados

(7) e (8):
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(7) Oh!essa estrada, com perspectivas obsedantes!

(8) Quantas vezes, em minhas idas e vindas, ja contei a sucessdo dos dias!...
evocam respectivamente (7°) e (8°):

(7") essa estrada tem perspectivas obsedantes, portanto eu digo “oh! essa
estrada de perspectivas obsedantes”

entendido como concretizando X DC DIZER X

(8) eu jd contei intimeras vezes as sucessbes dos dias, portanto eu disse:
“Quantas vezes, nas minhas idas e vindas, eu jd contei a sucessdo dos dias!”

compreendido como concretizando X DC DIZER X

Mas ndo se trata mais de ndo-verso e nada concretiza IMPROPRIEDADE
PT DITO. O procedimento enunciativo é um pouco diferente.

A forma gramatical exclamativa participa inicialmente da evocagdo de
argumentacdes enunciativas que concretizam X DC DIZER X. Essa forma
gramatical ndo basta, entretanto, para impor (7’) e (8’), porque uma forma
gramatical exclamativa ndo introduz sempre um locutor que se exclama.
Uma narrativa no imperfeito e no pretérito perfeito (passé simple) pode
comportar frases gramaticalmente exclamativas, apenas fazendo intensificar
a descricao:

(9) Nevava. Estdvamos vencidos por sua conquista./ Pela primeira vez a dguia
baixava a cabega./ Dias sombrios! o imperador voltava lentamente,/
Deixando atrds dele queimar Moscou fumegante.

“A expiacao”, Victor Hugo.

A nao ser postulando que toda exclamacao é a exclamacao de alguém,
nao ha lugar para entender em (9) a argumentacao enunciativa (9’) cujo
locutor compartilharia o sofrimento da retirada da Russia:

(9) o imperador voltava lentamente deixando atrds dele queimar Moscou
fumegando, portanto, eu digo “dias sombrios”

entendido como concretizando X DC DIZER X

A frase exclamativa dias sombrios tem por Unica funcdo pintar a volta
da companha napolednica e de intensificar o carater sombrio desses dias.
Ouvir-se-3, ndo (9’), mas somente (9”):

(9”) o imperador voltava lentamente deixando atrds dele queimar Moscou
fumegante, portanto, é dito “dias sombrios”

entendido como concretizando X DC E DITO X

Os dias eram tais que se é obrigado a dizer deles que eles eram sombrios;
a enunciacdo permanece histérica, sem que esteja presente o dizer de um
locutor. O modo é o do encontrado.

A forma exclamativa de (7) ndo impoe, portanto, a presenca de um
dizer. O que a leva, o que distingue finalmente (7) de (9), é, de um lado,
a presenca de um dizer em (8) e, por outro lado, a medida 4-4-4, e nao
6-6 do verso por meio do qual (7) é enunciado. (8), de fato, ao contrario
de (7), comporta as marcas linguisticas de um dizer. Nao tanto por causa
de suas marcas de primeira pessoas, porque estas ultimas o préprio
Benveniste reconhece, podem aparecer em narrativas no passado simples,
na enunciacdo totalmente histérica. Mas por causa de seu emprego de jd,
que leva a compreender o passado composto como uma realizacao acabada
do presente (o locutor diz estar agora no estado psicologico de alguém
que contou, no passado, numerosas vezes a sucessao dos dias) e ndo como
um aoristo do discurso (o locutor ndo remete o desconto dos dias em um
passado recortado do poema em curso) - cf a incompatibilidade de jd com
o passado simples:

Ele jd comeu, pode-se deitd-lo
Ele comeu, pdde-se deitd-lo
*Ele ja comeu, pdde-se deitd-lo
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(8) estd no presente enunciativo; o dizer de seu locutor é presente;
(8) evoca (8’) e, paralelamente, (7) é, entdo, entendido como evocando (7’),
tanto mais que a mudanca de medida do verso que comporta (7) manifesta,
ao modo da mudanca de extensdao de (6), uma emocdo. Sdo evocadas
argumentacdes enunciativas que concretizam X DC DIZER X. O tom é o do
dizer imposto. A emoc¢ao da estrofe 3 é, entretanto, mais dominada do que
no inicio da segunda estrofe: o niimero de silabas ndo é afetado e nao sdo
evocadas argumentagdes que concretizem IMPROPRIO PT DITO.

4 Um tom complexo: o tom da reportagem

Como eu anunciava, a primeira estrofe nao é enunciada no mesmo tom
que o “ndo-verso” 5 e que a estrofe 3. 0 modo é sempre o do concebido, os
contetudos dao a impressao de aparecer na propria ocasido de sua concepcao,
mas o tom é diferente. Sendo descritiva da estrada, a estrofe 1 introduz, por
seu emprego de Id, a presenca de alguém que vé. Mas aquele que vé ndo se
exclama. Ele diz o que vé. Como analisar sua presenca? Como as palavras do
poema nos fazem compreendé-la e como descrevé-la? Distinguindo olhar e
ver, eu vou tentar mostrar que a enunciacdo da estrofe é complexa, isto &,
representavel por dois encadeamentos. Um é explicitamente evocado:

(10) eu olho o final da estrada e, portanto, eu sei que se encontram ai pérfidas

trevas

compreendido como concretizando OLHAR DC SABER

o outro é implicitamente evocado:

(11) eu vejo as pérfidas trevas no final da estrada, portanto eu digo

entendido como concretizando VER DC DIZER

As duas argumentacgdes constituem juntas o que eu chamarei o tom da
reportagem. NOs veremos que é a presenca de (11) que faz desse tom uma
forma do modo do concebido. Desenvolvamos a analise.

E um olhar que é primeiramente introduzido. O locutor se declara olhar
um lugar (Id) que ele pinta como sendo aquilo para cuja diregdo a estrada
se dirige, depois que ele redefine, em uma reformulacdo, como sendo um
lugar de pérfidas trevas. Da primeira a segunda caracterizacdo desse lugar,
seu olhar é dirigido para o lugar. E esse olhar que permite ao locutor saber
que se encontram ai pérfidas trevas. Os versos 1 e 2 evocam o encadea-
mento (10):

(10) eu olho o final da estrada e, portanto, eu sei que se encontram af pérfidas
trevas

compreendido como concretizando OLHAR DC SABER

Esse encadeamento é explicitamente evocado pelos versos 1 e 2. Ele
estd relacionado com a enunciacdo pelo fato de que ele reflete a percepgao
do locutor - sua percepgdo, e ndo o que é percebido.

Implicitamente agora, outros encadeamentos sdo evocados, gracas ao
processo que nos descrevemos, na parte 2, e que repousa na estrutura argu-
mentativa da lingua. No decorrer desse processo, lembremos, o encadea-
mento explicitamente evocado é “interpretado” por um novo enunciado em
que ele proprio evoca outros encadeamentos. Apliquemos isso aos versos
1 e 2. Acabamos de analisa-los pelo encadeamento (10). Ora, observar-se-a
que o encadeamento (10) é interpretavel pelo novo enunciado (12):

(12) eu vejo as pérfidas trevas no final da estrada.

De fato, o aspecto normativo OLHAR DC SABER de (10) pertence a
significacdo linguistica de ver:
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Quadrado de transposic¢ao de ver

Ndo ver prever

OLHAR PT NEG SABER NEG OLHAR PT SABER
OLHAR DC SABER NEG OLHAR DC NEG SABER
ver Ndo prever

(NB. Em coluna, os aspectos sao significados por termos opostos; e,
em diagonal, os aspectos sdo significados por termos em relacao gradual:
A: Eu fiquei surpreso com o antincio do casamento de Pedro e Maria. B: Isso
se via C: Poder-se-ia até mesmo prevé-lo). Do mesmo modo que o encadea-
mento (4’) era interpretavel pelo novo enunciado (5):

(4") o roubo era tal que a mulher e a crianga tiveram pdo e fogo durante trés
dias, entretanto o homem foi posto na priséo por cinco anos

compreendido como concretizando NEG FALTA PT PUNICAO

(5) asociedade foi injusta com Claude Gueux
a significa¢do de injusta contém o aspecto NEG FALTA PT PUNICAO

do mesmo modo, aqui o encadeamento (10) é interpretavel pelo novo
enunciado (12):

(10) eu olho o final da estrada e, portanto, eu sei que se encontram ai pérfidas
trevas

entendido como concretizando OLHAR DC SABER
(12) eu vejo as pérfidas trevas no final da estrada.
A significacdo de ver contém o aspecto OLHAR DC SABER

Os versos 1 e 2, evocando o encadeamento (10), exprimem uma parte
da significagcdo de (12). As palavras de Larréguy sdo interpretaveis por um

eu vejo.

Mas em que sentido o locutor “vé”? Eu compreenderei esse eu vejo
pelo encadeamento argumentativo (11), cujo aspecto, VER DC DIZER, esta
prefigurado na significacdo de ver:

(11) eu vejo as pérfidas trevas no final da estrada, portanto eu digo

compreendido como concretizando VER DC DIZER

Quadrado de transposicao da reportagem

Nado relatar extrapolar

VER PT NEG DIZER NEG VER PT DIZER

VER DC DIZER NEG VER DC DIZER
Relatdrio; fazer uma reportagem; relatar; reportar | ndo extrapolar

Osversos 1 e 2 evocam implicitamente (11). Eles evocam explicitamente
(10), que é interpretado por (12), e por esse fato eles fazem alusao a (11).
O locutor vé e diz por que ele vé. Isso distingue seu tom daquele das narra-
tivas cotidianas nas quais nés exprimimos contetidos, mas nio preten-
demos falar por causa desses conteudos. Aqui, por outro lado, o locutor diz
por causa daquilo que ele vé. Ele faz um relato. Ele pretende nido escolher
0 mais interessante ou o mais pungente. Ele diz tudo o que ele vé, porque
ele vé. Eu direi que ele tem um tom de reportagem. Esse tom ndo é total-
mente objetivo ja que, segundo (11), ele é o dizer de um eu: seu modo
enunciativo ndo é o da enunciacido histérica de Benveniste na qual os
proprios acontecimentos se contam. Mas também nio se trata de emocao,
porque o dizer refletido por (11) decorre de um ver e nao dos préprios
fatos. Talvez se poderia reconhecer nisso o que Lescano (Lescano, 2009)
chamava o tom do Testemunho: eu ndo retomarei, entretanto, esse termo
de “testemunho”, porque, nés veremos, o testemunho ¢é, para mim, um dizer
militante.
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Os dois primeiros versos de Larréguy evocam, portanto, (10) e (11):

(10) eu olho o final da estrada e, portanto, eu sei que se encontram af pérfidas
trevas

(11) eu vejo as pérfidas trevas no final da estrada, portanto eu o digo

- assim, é claro, que outros encadeamentos, parafraseando, por exemplo, que
aestrada se alonga. O encadeamento (10) e o encadeamento (11) representam
juntos a enunciacao do locutor cujo tom é assim complexo, compartilhado
entre percep¢ao de um lado e um dizer engajado que o relaciona ao modo do
concebido. O fato de que (11) seja implicitamente evocado ndo marginaliza
sua presenca no interior do sentido. Os encadeamentos implicitamente
evocados sdo tdo evocados quanto os encadeamentos explicitamente
evocados. A oposicdo entre implicito e explicito se deve unicamente ao elo
que os encadeamentos tém com as palavras utilizadas. Os encadeamentos
explicitos decorrem da significacdo linguistica das palavras empregadas; os
encadeamentos implicitos sdo o fruto de uma interpretacdo que repousa na
rede argumentativa que a lingua constitui. Faz parte do sentido dos versos
1 e 2 de Larréguy serem ditos porque o locutor vé; somente essa parte do
sentido ndo é aqui totalmente definida pelas palavras. Ela repousa sobre
uma parte de interpretacao — nés veremos na parte 5 o que nos conduz a
essa interpretacdo. Nesse sentido, ela é “implicita”.

5 As argumentacdes enunciativas: o exemplo
do modo do concebido
5.1 Definicao do modo do concebido

No6s encontramos duas formas do modo do concebido, o tom do dizer
imposto e o tom da reportagem. No primeiro caso, o enunciado evoca uma

concretizacao do presente e, ao eu de X DC DIZER X; no segundo caso, o
enunciado evoca uma concretizacdo no presente e no eu de OLHAR DC
SABER e de VER DC DIZER. A cada vez, um dos encadeamentos evocados
comporta um eu digo, e é essa presenca de um dizer atual que caracteriza
o modo do concebido. O modo do concebido ndo é uma enunciagdo na qual
o locutor da seu ponto de vista; é uma enunciacao na qual um “dizer” se
desenrola e impregna o acontecimento, torna-o presente, um “dizer” e ndo, é
claro, um ato locutdrio — que, ele, se produz por ocasido de todo o enunciado
e nao é especifico do modo do concebido - um “dizer” linguistico, pretendido
pelo préprio enunciado, um eu digo. Tal é o modo enunciativo do poema de
Larréguy, tal é ainda o das duas estrofes centrais do poema “Anda” - escrito
por Georges Chenneviere em 1916, quando ele estava na linha de frente:

Como faz frio! Como esta cinza!
Dorme na cerragao

Que te cobre como um cobertor.
Minha mao se acorda no frio do fuzil.

Como faz frio! tudo esta cinzento,

Planicie, chordes e perdizes.

Caminha, caminha, homem inutil!

Eu penso em dois bragos que ndo se movem.

0 enunciado (13) evoca (13’):

(13) Dorme na cerragdo que te cobre como um cobertor

(13") tu desejas adormecer, portanto eu te digo que durma

compreendido como concretizando Y DESEJA FAZER P DC X DIZER A'Y
QUE FACA P

O tom é o do conselho e ele esta relacionado ao modo do concebido,
como o tom da ordem do enunciado (14), que evoca (14’):
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(14) Caminha, caminha, homem inutil!

(14’) tu ndo desejas caminhar, no entanto eu te digo que caminhes
compreendido como concretizando NEG Y DESEJA FAZER P PT XDIZAY
QUE FACA P

0 modo do concebido pode tomar, assim, diversas formas, contanto
que elas sejam refletiveis por encadeamentos argumentativos que
comportam eu digo. O modo do concebido é de natureza argumentativa,
como o conteddo argumentativo que ele completa. A enunciacdo faz parte
do sentido do enunciado do mesmo modo que o conteddo comunicado e,
como o conteddo comunicado, a enunciagdo ndo é analisavel por férmulas
verdadeiras ou falsas. Do mesmo modo que o enunciado a Frangca ganhou
a guerra ndo atribui a propriedade “Ganhar a Guerra” a Franga, do mesmo
modo o enunciado a estrada foge de Larréguy nao atribui a propriedade
“Concebe o Conteudo” ao locutor. Contrariamente ao que Ducrot, Lescano
e eu mesma faziamos inicialmente, a enunciagcdo ndo deve ser descrita com
termos técnicos exteriores a lingua e avalidveis em termos de verdadeiro e
de falso. A enunciagdo, como o conteddo enunciado, deve ser descrita por
meio de encadeamentos argumentativos. A enunciacao faz parte do sentido
do enunciado.

Essa proximidade entre enunciacdo e contetido é ainda reforgada, no
caso de nossos exemplos, pelo fato de que os encadeamentos que refletem
a enunciacao concretizam aspectos que pertencem a significacao de verbos
de dizer. O tom do dizer imposto concretiza X DC DIZER X, que pertence a
significacdo de se exclamar; o tom da reportagem concretiza VER DC DIZER,
que pertence a significacdo de relatar; o tom do conselho concretiza Y
DESEJA FAZER P DC X DIZ A Y QUE FACA P, que pertence a significacao de
aconselhar; o tom da ordem concretiza NEG Y DESEJA FAZER P PT X DIZER
AY QUE FACA P, que pertence a significacao de ordenar.

Quadrado de transposi¢ao do conselho

Ndo aconselhar ordenar, intervir
Y DESEJA... PT NEG X DIZERAY... P NEG Y DESEJA... PT X DIZER A Y...

Y DESEJA FAZER P DC X DIZER AY QUE FACA P | NEG Y DESEJA FAZER P DC NEG Y DIZER Y FAZER P
aconselhar deixar fazer

A enunciacdo é assim duplamente comparavel aos contetdos dos
enunciados: de um lado, ela é refletida por encadeamentos argumentativos,
mas, além disso, esses encadeamentos concretizam aspectos ja contidos
no léxico. A enunciacao de a estrada foge concretiza o mesmo aspecto X
DC DIZER X que o contetido de Pedro se lamentou; a enunciacdo de dorme
na cerragdo concretiza o mesmo aspecto Y DESEJA FAZER P DC X DIZER
A'Y QUE FACA P que o conteudo de Pedro a aconselhou que adormecesse.
Os aspectos concretizados pela enunciaciao sdo os mesmos que os aspectos
concretizados pelos contetdos.

Pode-se igualmente construir o aspecto da enunciacdao como se pode,
conectando as palavras, construir o aspecto do conteido? Pode-se cons-
trui-lo, e ndo esgota-lo no léxico? E o que sustenta Joséphine Vodoz (2017),
para quem a primeira estrofe de “Um sonho” de Aloysius Bertrand:

Era noite. Foram primeiro, - assim eu vi, assim eu conto - uma abadia
com muralhas perfuradas pela lua, - uma floresta perfurada por caminhos
tortuosos..., — e o Morimont se agitando com capa e chapéus.

concretiza, com a proposicdo incisa assim eu vi, assim eu conto, o aspecto
SONHAR DC DIZER. Ao modo dos conteuidos comunicados, a enunciacdo
pode ser textualmente construida gracas ao entrelagamento das palavras.
Enfim, nés vimos, os tons do modo do concebido podem ser simples,
mas igualmente complexos. O tom do dizer imposto é “simples” no sentido
de que é refletido por um Unico encadeamento argumentativo, mas o tom da
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reportagem é “complexo” porque ele é refletido por varios encadeamentos
argumentativos. Acontece igualmente com o que Dinah Ribard e eu mesma
chamamos o “tom do testemunho” que se encontra na primeira estrofe do
poema de Marc de Larréguy que nés acabamos de estudar:

Quantos descansos mediocres e marcas aceleradas,

Na noite escura... com a esperanga, fugidia,
De uma aurora de Paz que recua sempre!

e que evoca, ao mesmo tempo, (15) e (16):

(15) eudigo essas palavras porque minha espera da Paz é sempre decepcionada
compreendido como concretizando X DC DIZER X

(16) eu digo que eu espero a Paz e, portanto, eu restabelecerei a verdade
compreendido como concretizando DIZER DC RESTABELECER A VERDADE

Reconhece-se ai, de fato, o dizer imposto - encontra-se a forma excla-
mativa e um desregramento ritmico no penultimo verso do qual nao se
sabe se ele é 4-8 ou 4-5-3 - mas igualmente um dizer combativo. O locutor
confessa esperar a Paz, ele confessa sofrer a guerra, ele afirma que ele nao é
o heréi que Henri de Régnier, por exemplo, descreve, no soneto “Salve” que
abre sua coletdnea 1914-1916:

Salve vos, Herois, que, com uma mdo audaciosa,
Colhereis o louro triunfal e vermelho
Para oferecé-lo no altar sangrento da Pdtria!

Como ele anunciava na adverténcia da obra:

A todos aqueles que terdo sabido salvaguardar essa qualidade de homem
na loucura universal das inteligéncias, eu dirijo essas visdes da Géhenne
para substituir em sua alma essa “imagem de Epinal” do mais criminoso
dos patriotismos que o comércio vergonhoso de nossa gente letrada
espalha desde a guerra.

“Adverténcia”, A Musa de Sangue, Marc de Larréguy

o locutor de “Noite de substituicao” fala para restabelecer a verdade. Seu
tom constitui uma forma complexa do modo do concebido. Ele fala por causa
daquilo que é e tenta, fazendo isso, substituir “As imagens de Epinal do
patriotismo”. Notar-se-a que os aspectos desse tom complexo estdo inscritos
na significacdo do verbo de dizer que constitui testemunhar. Testemunhar
ndo é tanto descrever o que se vive, nao é tanto dizer o verdadeiro, quanto
falar, por causa dos fatos, para restabelecer os fatos (CAREL; RIBARD,
2016). Marc de Larréguy testemunha, com isso, que seus poemas dizem eu
testemunho.

5.2 A atribuicdo

Eu gostaria, neste ultimo desenvolvimento, de voltar ao que chamei
por vezes, em alguns artigos meus, de “descri¢do delocutiva” do locutor.
Em homenagem a Benveniste, minha escolha do termo “delocutivo”
ndo era talvez muito feliz e eu gostaria aqui de avangar na descricao do
fenomeno introduzindo uma nocido de “atribuicido”. Isso me permitira
distinguir o sentimento, acabamos de analisa-lo, que o locutor de “Noite
de substituicdo” testemunha que espera a paz, e o sentimento, totalmente
diferente, que o texto escreve, material que percebemos, testemunha
sua raiva.

Comecemos por uma definicdo mais geral: “atribuir um enunciado p
de contetido [p] a X” consiste em mostrar o individuo do mundo que é X
como tendo o tipo de comportamento ou de sentimento que o fato de fazer
o discurso p manifesta. Trata-se de um fen6meno linguistico - o locutor
atribui, ou ndo, um enunciado p - e é possivel de atribuir-se a si mesmo? um
enunciado, como atribui-lo a um outro. E pela auto-atribuicio que eu me

3 Eu reconheco que a oposi¢io "auto-atribui¢do” e "atribui¢io a um outro" é mais dificil do que parece,
distinguindo-se, seguindo Ducrot, locutor e sujeito falante. A nogdo de atribuicdo devera ser ainda
precisada.
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interessarei aqui; € ela que, veremos, leva a compreender o poema “Noite de
substituicdo” como a marca daquilo que sentiu Marc de Larréguy.

Atribuir-se seu préprio enunciado consiste em mostrar que se tem o
tipo de comportamento, ou de sentimento, que o fato de fazer precisamente
esse discurso manifesta. Atribuir-se Pedro sofreu bastante é mostrar que
se sofre junto; atribuir-se Bom, entdo o que tu fazias?, é mostrar que se
estd ansioso para rever o outro. Distinguir-se-a essa auto-atribuicdo do
simples fato de introduzir um conteido numa discussao. Porque aquele
que diz, vocé pode me alcangcar a mala?, pode contentar-se com colocar essa
forma interrogativa na discussdo: ele ndo se atribui isso e espera apenas
uma resposta linguistica para sua pergunta, por exemplo, eu ndo sei, ela
tem para mim um ar bem pesado. Se ele se atribui, ele faz mais: ele mostra
que ele faz o que se faz no mundo quando se produz esse tipo de discurso.
Seu enunciado nao é mais simplesmente um ser linguistico; ele se torna a
manifestacdo de seu comportamento, verdadeiramente impedido de ajuda.
Mais precisamente, quando o enunciado é oral, aquele que se atribui tal
enunciado manifesta seu comportamento presente; quando o enunciado,
por outro lado, é escrito, atribui-lo consiste em da-lo como a marca de um
comportamento, ou de um sentimento - voltarei a essa questao.

Certos enunciados sdo ambiguos quanto a seu carater, ou ndo, atribuido.
Acabamos de ver isso com o exemplo podes me alcangcar a mala? Mas as
vezes a forma linguistica tira a ambiguidade da auto-atribuicdo. E o caso
de podes me alcangar o sal? que constitui um pedido de sal, e ndo uma
pergunta: o locutor se mostra como fazendo o que se faz quando se diz podes
me alcangar o sal?, a saber, pedir sal. E igualmente o caso do emprego de
bastante em Pedro sofreu bastante, que assinala que o locutor sofre junto.
Notemos, entretanto, que a auto-atribuicdo, até mesmo se ela é reconhecida,
permanece frequentemente a ser decodificada pelo interlocutor, que deve
determinar a propriedade manifestada. Compreender que o chefe de seu

departamento se atribui o enunciado eu acho que tu deverias fazer um pedido
de financiamento nao basta para conhecer o comportamento manifestado
- ele estd exercendo seu papel administrativo ou aconselha o pedido? Até
mesmo quando o enunciado é muito codificado, a indeterminacdo persiste:
compreender que o proprietario do hotel no qual se trabalha se atribui o
enunciado eu lhe agradego pelo que vocé fez pelo nosso hotel, compreender
que ele esta fazendo o que se faz quando se produz esse tipo de discurso, nao
basta para ser totalmente informado daquilo que se esta sendo autorizado.
Determinar o comportamento manifestado, o sentimento mostrado,
é, fundamentalmente, um fato de interpretacdo. Eu estou de acordo,
nesse ponto, com Austin quando ele insiste na indeterminacdo dos atos
ilocutoérios.

Pode-se atribuir qualquer enunciado? Nao parece que esse seja o caso.
A atribuicao parece ter, pelo menos, uma condicdo: é que a enunciacao
subjacente ao enunciado atribuido estd relacionada com o modo do
concebido. Essa condi¢dao necessaria nao parece, entretanto, ser suficiente
e é por isso que eu me proponho, para concluir este estudo enunciativo do
poema de Larréguy, mostrar que o locutor de “Noite se substitui¢do” atribui
a si mesmo o poema. Seu soneto deve ser compreendido como manifestando
o tipo de sentimento que se tem quando se produz esse discurso; seu poema
é o sinal escrito desse sentimento, sua marca.

Eu ndo afirmo, de modo geral, que todo soneto é atribuido. Certos
sonetos sdo atribuidos, outros ndo. Poder-se-a comparar a esse titulo “Noite
de substituicao”, que é atribuido ao “Sol poente” de Hérédia, que nao é
atribuido:

Os juncos brilhantes, ornamentos de granito,
Douram o dspero cume que o por-do-sol ilumina;
Ao longe, brilhando ainda por sua barra de espuma,
O mar sem fim comeca onde a terra acaba.

Letronica | Porto Alegre, v. 11, n. 2, p. 106-124, abr.-jun. 2018

121



CAREL, M. — As argumentagbes enunciativas

A meus pés esta a noite, o siléncio. O ninho

Se cala, 0 homem voltou para a palhoga que fumega.
Sozinho, o Angelus da noite, sacudido na bruma,

Ao vasto rumor do Oceano se une.

Entdo, como do fundo de um abismo, arrastos
Dos pantanos, dos barrancos, sobem vozes distantes
Pastores retardatarios que conduzem o gado.

0 horizonte inteiro se envolve na sombra,
E o sol poente, num céu rico e sombrio,
Fecha os ramos dourados de seu leque vermelho.

Certamente, os dois sonetos se parecem. Vimos, de fato, que a primeira
estrofe de Larréguy, por seu emprego de Id, evoca (10):

(10) eu olho o final da estrada e, portanto, eu sei que ai se encontram pérfidas
trevas

compreendido como concretizando OLHAR DC SABER

e, de modo andlogo, a primeira estrofe de Hérédia, por seu emprego de ao
longe, evoca (17):

(17) eu olho para além do dspero cume, portanto eu sei que o mar comega onde

a terra acaba

compreendido como concretizando OLHAR DC SABER

Mas, em vez de ver e, portanto, de dizer, o “eu” de “Sol poente” se contenta
com olhar. Enquanto que “Noite de substitui¢cdo” evocava implicitamente:

(11) eu vejo as pérfidas trevas no final da estrada, portanto eu digo

“Sol poente” ndo evoca eu vejo o mar comegar onde a terra acaba, portanto
eu digo. Essa diferenca e a auséncia que decorre do modo do concebido no

soneto de Hérédia, aparece na diferenca de sentido que toma o presente
gramatical nos dois poemas. Ao modo dos enunciados performativos, o
presente gramatical de “Noite de substituicdo” é “enunciativo”. O locutor
de A estrada principal se alonga entre negros pinheiros/ Ld, na diregdo do
horizonte com trevas pérfidas estd olhando. Sua enunciacdo é eu digo e
seu dizer impregna seu olhar e o proéprio acontecimento de que ele fala.
0 poema de Larréguy aparece ao modo do concebido e lhe é atribuido. O
soneto de Hérédia, por outro lado, apesar de ao longe, apesar da primeira
pessoa a meus pés, permanece desencarnado e seu presente gramatical, ndo
enunciativo, é semelhante ao das verdades gerais. O soneto de Hérédia é
atemporal e descreve qualquer por-do-sol, que, a cada vez, “fecha os galhos
de ouro de seu leque vermelho”. Nao ha dizer, apenas um olhar; o modo
enunciativo ndo é o do concebido, ndo ha atribuicdo; o poema de Hérédia é
feito s6 de palavras.

Certos sonetos sdo, portanto, atribuidos, e outros ndo. Mas por que
se compreende o de Larréguy como atribuido? Isso decorre, me parece,
do fato de que todo soneto (repito desta vez todo soneto) pretende ser
unidade. Todo soneto pretende, ao modo de um quadro, constituir um tnico
julgamento ou, se ele é atribuido, refletir uma tinica acao. Assim, os tercetos
de “Sol poente” sdo ligados aos quartetos por um emprego de entdo gracas
ao qual as quatro estrofes constituem um unico julgamento. Por outro lado,
os tercetos de “Noite de substituicdo” mudam de ritmo e aparecem em um
novo tom, totalmente ausente dos quartetos. Como compreender o soneto
de Larréguy como unitario se sua enunciacdo é instavel? Minha hipotese é
que a atribuicdo permite uma leitura unitaria do poema. Atribuido, o soneto
de Larréguy aparece como a manifestacdo de uma unica acdo: a tomada
de consciéncia, a confissdo progressiva, a revelacdo de suas decepg¢des. Ou
antes, como o soneto € escrito, aparece como sinal, marca, deixada ali, diante
dos nossos olhos, perceptivel.
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O que ha de mais triste nos poemas de Larréguy nao é o que é descrito,
nao é que o autor testemunha que ele ndo é um herdéi ensopado de sangue,
nao é nem mesmo a morte do poeta, anunciada desde a primeira pagina da
coletanea, sob um retrato desenhado:

Louis-René-Marc de Larréguy (de Civrieux)
nascido em 27 de fevereiro de 1895 em Sorrento, no Golfo de Napoles.
Morto em 18 de novembro de 1916 em Froideterre, diante de Verdin.

0 que ha de mais triste é que Marc de Larréguy colocou em seus poemas:
sua inquietude, seus esforcos para se dominar, e seu 6dio de ser condenado:
Mas eu, eu devo morrer sob a Face condenada

De uma Musa de Sangue, cruel e descarnada:
A Guerra, no ritual louco do Espanto!

“A Musa de Sangue”, ultimo terceto do primeiro poema de
A Musa de Sangue

“Noite de substituicao” é testemunha dessa raiva.

6 Conclusao

Abélard, Arnauld, Frege, Bally, todos admitem que nossos enunciados,
diferentemente das palavras que os compdem, ndo sdo simples signos do
mundo. Eles contém igualmente uma tomada de posicao de seus locutores,
mais ou menos descrita linguisticamente, por exemplo, pelo modo gramatical
do verbo ou o emprego explicito de um verbo de dizer ou de crenga. Na
sua sequéncia, admito que o sentido de nossos enunciados nio comporta
unicamente encadeamentos argumentativos que concretizam os aspectos
contidos na significacdo de suas palavras. O sentido de Pedro foi prudente
ndo se reduz a uma concretizacdo do aspecto PERIGO DC MODIFICAR
significado por prudente. Das palavras até o enunciado, ha a “enunciagdo”.

0 que distingue a abordagem que eu acabo de apresentar da deles é
que a enunciacao e o conteudo que ela completa sdo ambos, para mim, de
natureza argumentativa, e ndo informativa. Eu tomo, assim, ao pé da letra a
hip6tese de Ducrot segundo a qual o sentido de um enunciado contém uma
descri¢do de sua enunciacdo. Porque admitindo-se, com a TBS, que o sentido
de nossos enunciados nio é confrontavel com o mundo, é forcoso concluir
da hipétese de Ducrot que se da o mesmo com a enunciacdo. O sentido de
nossos enunciados ndo contém uma descri¢ado cientifica do fendmeno real
que constitui o aparecimento material do enunciado. Como o contetido
argumentativo, a enunciacio se reflete por encadeamentos argumentativos.
A polifonia é um fendmeno argumentativo. As ferramentas da TBS sao
suficientes para descrevé-la.

Assim, o modo do concebido nado é a indicacdo que o locutor tem a
propriedade, concreta, de conceber o contetido. O enunciado eu acho que
tu és sensivel demais nao descreve seu locutor como tendo a propriedade,
verdadeira ou falsa, de “Conceber o Contetido”, mas evoca um encadeamento
argumentativo como (18):

(18) tu estds errado por ser sensivel demais, portanto eu te digo

que acrescenta ao encadeamento (19), concretizagdo do aspecto
significado por sensivel demais:

(19) até mesmo se alguma coisa ndo é muito comovente, tu ficas emocionado

0 modo do concebido é reconhecido pela evocacdo de encadeamentos
argumentativos que comportam um eu digo, e pode, assim, manifestar-se
com diferentes tons, segundo a argumentacao enunciativa escolhida. Vimos
o tom do dizer imposto, que concretiza X DC DIZER X, o tom do conselho,
que concretiza Y DESEJA FAZER P DC X DIZ AY QUE FACA P, o tom da ordem
que concretiza NEG Y DESEJA FAZER P PT X DIZ A Y QUE FACA P, ou ainda,
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em (18), o tom da censura, que concretiza X E UM ERRO DC DIZER O ERRO
QUE E X. Vimos igualmente que o modo do concebido pode aparecer sob
uma forma complexa, como o tom da reportagem que concretiza OLHAR DC
SABER e VER DC DIZER, ou o tom da testemunha no qual sdo concretizados,
ao mesmo tempo, X DC DIZER X e DIZER DC RESTABELECER A VERDADE.

Essa descricdo argumentativa do modo de aparicao dos contetdos
distingue a abordagem que eu proponho aqui daquela de Abélard, de
Arnauld, de Frege, de Bally, mas também daquela que Ducrot, Lescano e
eu mesma haviamos tentado no quadro da TAP. Sdo argumentacdes que o
locutor evoca, ao meu ver, e ndo informagdes que ele traria. Ducrot ndo foi
tao longe, ao despojar a enunciacdo linguistica do seu Uinico sujeito falante.
A enunciacao linguistica nao estd, de modo algum, no aparecimento material
do enunciado. Ela é pura evocacido de encadeamentos argumentativos.
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