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RESUMO: Atualmente, um dos assuntos mais ABSTRACT: Nowadays, one of the most
discutidos da filosofia de Tomas de Aquino € a  discussed subjects of Thomas Aquinas’

respeito dopulchrum H& uma forte tendéncia a philosophy is aboypulchrum There is a strong
assumi-lo como um transcendental. Jan Aertsen, tendency in taking it as a transcendental. Jan
em sua obraA Filosofia Medieval e os Aertsen demonstrates in his bodWedieval
Transcendentajsdemosntra que @ulchrum néo Philosophy and the transcedentalghat
pode ser um transcendental se “transcendental” for pulchrum can not be a transcendental if
tomado no mesmo sentido que Aquino o utiliza. “transcendental” is taken in the same sense as

Neste artigo, objetivamos apresentar a hipotese de Aquinas uses it. In this paper, we aim to present
Aertsen acerca do aspecto ndo-transcendental do Aertsen’s hypothesis concerning the non-

pulchrum transcendental aspectmilchrum
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A guestao sobre a transcendentalidadpudohrum(o belo) no pensamento de Tomas
de Aquino nos coloca frente a um paradoxo. O temputchrumocupa um lugar marginal
em sua obra: Tomas ndo dedica uma UguEeestioseparada a esse tema; em nenhum dos trés
textos em que o Aquinate aborda, em conjunto, rateos transcendentais, a salbei, Sent.
d. 8, g. 1, a. e Veritateq. 1, a. 1 e Veritateq. 21, a. 1, @ulchrumé mencionado como
uma propriedade transcendental; por fim, em nenbutro texto, a transcendentalidade do

pulchrumé explicitamente estabelecida. Contudo, nas igaggies tomistas do século XX,
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nenhum outro transcendental é mais estudado dm quéchrum sendo que a maioria dos
estudiosos modernos afirma a transcendentalidesta decgéo.

Contra as pretensdes da critica contemporaneaphjagéo obvia deve ser feita: se 0
pulchrumé, de fato, um transcendental, por que Tomas teoraifamosa exposicao realizada
em De Verit.q. 1, a. 1? Segundo os criticos, tal fato ocarparque o Aquinate so teria
descoberto a transcendentalidade pdchrum ao comentar dDe divinis hominibusdo
Pseudo-Dionisio Areopagita, comentario esse rehlizaosteriormente a redacdo O
Veritate"

N&o obstante, para sabermos se a critica contengaoréeve ser considerada
concorde com o pensamento de Tomas, devemos,dmtaslo, determinar qual modo geral
(modus general)sde ser do ente pulchrumexpressa, se € que expressa algum, e que 0S
demais transcendentais ndo expressam. Neste sentglesente artigo tem por finalidade
explicitar, contra os criticos, a tese de Jan A&eftsegundo a qual @ulchrum ndo se
constitui em uma propriedade transcendental e geseadefendida pela critica ndo encontra

apoio nas fontes tomasianas.
a) A deducgao dos transcendentais ee Veritateq. 1, a. 1

O texto doDe verit.g. 1, a. 1 faz distingdo entre dois modos de dzemte €¢ng. De
acordo com o primeiro, nomeado de modo espewiatl(is special)s ensdivide-se nas dez
categorias. Elas apresentam graus de entidadesdsygoelos quais os modos de svodi
essendi séo consideraddsEstes modos s&o ditos “especiais”, pois cadaycagerestringe
conceitualmente o conceito de entip enti9 a ummodus specialisssend{modo especial

de ser). Tomas exemplifica essa tese com o termostdncia’. Este termo ndo acrescenta

! Sabe-se que a redacgdo @asaestiones disputatae De Veritdtgam escritas entre 1256-9, ao passo que 0
Comentério ade divinis nominibupode ser datado cerca de dez anos mais tarde,1286-7. Convém notar
gue a obra de Torrell nos serviu de fonte paraatasdelativas as obras de Tomas. Neste sentigoinses as
datacbes apresentadas por este autor em TORRERR, #9385-417, pois, de acordo com o Luis Alb&&
Boni, este autor, por ser o mais atualizado, p@dérantar o trabalho de autores como Mandonneth@san e
Weisheipl com as recentes pesquisas. Cf. DE BOMNI32p. 89, nota 91.

2 Cf. AERTSEN. 2003, p. 325-47. Gostariamos de temjisaqui que o presente artigo é em muito devedor
tese apresentada pelo Prof. Aertsen nas referiiigings de seu estudo sobre os transcendentais s Tae
Aquino.

3 Cf. TOMAS de AquinoDe verit.q. 1, a. 1, co: “Pois existem diversos graus diladeé, segundo os quais 0s
diversos modos de ser sdo considerados e, jungtea modos, consideram-se diversos géneros” [Sumt e
diversi gradus entitatis, secundum quos accipiuditeersi modi essendi, et iuxta hos modos accipiudiversa
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nenhuma natureza ens De fato, tudo o que existeels Dessa formaensndo pode ser
considerado um género, ao qual possa ser acredaemtaa diferenca. Contudo, o termo
“substancia” expressa umodus speciali®ssendientis (modo especial de ser do ente), a
saber, “ser ente por §i”

Mediante o segundo modo, pode-se dizegns segundo seus modos geramo(li
generale} os transcendentais. Ao contrario doedi specialesos modi generalesndo
restringem o termensa ummodus specialis essendintes, os transcendentais expressam o
que ‘ens nao expressa por si, mas que todo ente €, indepén de semodus specialis
essendl Duas caracteristicas distinguemnosdi generales entis saber: a identidade real e
a distincéo conceitualSegundo a primeira, os transcendentais remetemséna realidade e
dizem-se convertiveis, ao passo que, de acordoaceegunda, ha o acréscimo conceitual a
nocdo deensque, mesmo ndo sendo uma realidade acrescidater@s@a desta nocéo, esse
termo ndo descreve. Neste sentido, ha uma ordera essas nocbes mediante a qual a
posterior inclui conceitualmente a anterior.

Assim, osmodi generalepodem ser considerados de duas formas. De acordac
primeira,ensé considerado absolutamente. Assim, a Unica faegdlicpossivel, por meio do
modo da afirmacgédo, é tomando a esséncia do emdéeqa lhe é imposto o termes (coisa).

A distingcdo entre os term@se res consiste nistoensexpressa o ato de sacfus essenyli
ao passo quees a esséncia dens Tomado de modo absoluto, mas negativamentese diz

unum(uno), significando que todo ente é indiviso em si

rerum genera]. Convém notar que sdo de nossaaamiraducdes dos textos de Toméas de Aquino guein
neste artigo.

“ Cf. TOMAS de AquinoDe verit.q. 1, a. 1, co: “Pois “substancia” ndo acresceatardge alguma diferenca que
designe alguma natureza justaposta a ele, masferaio “substancia”, exprime-se um certo modo dapee

ser, a saber, ente por si; e assim é nos outrosr@g@n[Substantia enim non addit super ens aliguam
differentiam, quae designet aliguam naturam supktad enti, sed nomine substantiae exprimitur sisci
quidam modus essendi, scilicet per se ens; esita aliis generibus.].

® De fato, a Escolastica parece ter considerada@aonde “transcendental” como oposta & no¢éo dedoatl”.
Neste sentido, um ente que possua 0 acidente ag@upeapossui uma esséncia contraida pela catedaria
qualidade, ao passo que um ente dito verdadeiroap&@esenta nenhuma contracdo de sua esséncia. Nisto
consiste a oposigéo entre os modos gerais do exsiesemodos especiais: enquanto estes contraeséreciasdo
ente a um determinado modo de ser, aqueles emdedidatam o ser do ente. Segundo Maestre, “el deteer
suprera enteramente todo el orden de lo categ@li@mbito de los “modos de ser”); es el acto qaeshque
algo sea, no de un modo u outro, sino que seae} sentido fuerte de existir — bajo cualquier moHo. la
terminologia tomista, se dice queaetus essendds un acto “transcendental” porque transciende &drden

de las categorias o tipos de entes, afectandaeken independencia del tipo predicamental alppreenezca.
Dicho acto transcendental se refiere directamdrgataen cuanto ente MAESTRE. 1995, p. 441.

® Para expressar a identidade real dos transcefgleftenas utiliza frequentemente as seguintes espesin
subiectg secundum suppositum secundum remPor sua vez, para expressar a existéncia de istincéo
conceitual entre eles, a expressao mais empregsstaigdunmationem
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A segunda forma de considerarmedus generales entssume um Unico ente em
relacdo a outro, e isto pode dar-se duplamenterir®ejpo caso centra-se na no¢cao de
divisdo: ensé ditoaliquid (algo) no sentido de diferir de outro €nt® segundo, pauta-se
pelo ajustar-secpnvenirg@ de um Unico ente a outro. Contudo, a Unica agiga de certo
modo, é, por sua natureza, todas as coisas € a Rbném, existem duas poténcias na
alma: a cognitiva e a apetitiva. Neste sentidapraveniéncia do ente a poténcia cognitiva
se expressa pelo termerum(verdadeiro) ao passo que, em relacéo a potépeidiea, a
conveniéncia € expressa pelo terdoomum(bom).

Tomas de Aquino considera a alma humana uma sueist@&spiritual. Neste
sentido, os efeitos deerume bonum a saber, o conhecimento e a vontade, fundamsse na
relacdes entre ela e as coisas. De fato, o conbatinimplica a assimilacdo da coisa pelo
intelecto, ao passo que a vontade indica a indimaccoisha Dada a convertibilidade entre
verume bonum constata-se um circul8onumindica a perfeicdo da coisa. Algo move
nosso apetite porque € perfeito em si. Ser perégitosi significa ter atualizado todas as
suas poténcias. Por sua vez, isto significa prapiaiperfeita assimilacdo de sua forma
(conhecimentaferun). Contudo, na perspectiva da alma racionakum é anterior a
bonum pois primeiro 0 homem conhece que a coisa € ifgee depois, a compreende
como desejavel. Afirma o Aquinate:

Contudo, o complemento de qualquer movimento ouag@e esta em seu
término. Contudo, o movimento da poténcia cognitesanina na alma: pois
€ necessario que o conhecido esteja no cognosqagite modo do
cognoscente, mas o movimento da [poténcia] apetitvmina na coisa; por
isso € que o Filésofo coloca no terceiro li&obre a Almaerto circulo nos
atos da alma, a saber, segundo o qual a coisastfuéoea da alma move o
intelecto e a coisa inteligida move o apetite @etite tende a esta a fim de
retornar a coisa pela qual o movimento inicia-sgis&o] porque “bom”,
como foi dito, diz a ordem do ente ao apetite, wdaot“verdadeiro” diz a
ordem ao intelecto. Por isso, o Filésofo diz nasdixro daMetafisicaque o
bem e o mal estéo nas coisas, mas o verdadeifalgocestdo na merite

Porém, o que subjaz a teoria do Aquinate? Aqui,résspposta a abertura
transcendental do homem. A alma € o Unico entepgprenatureza, é capaz de se ajustar a
todas as coisas. "A perfeicdo de uma substanakattial € que ela também seja capaz de

" E interessante notar que Tomas cinde a classfosigd® aristotélica deinum (Metafisica IV, 2, 1003 b 23-
25), segundo a qual esta nogéo significa “ser isdivem si e dividido dos outros”. Segundo o Aquénat
“dividido dos outros” ndo pertence aoum mas aaliquid.

8 Cf. TOMAS de Aquinoln Met. VI, lect. 4, n. 1234 e 1240; I@e verit q. 1, a. 2; IdSTI, q. 16, a. 1.

® TOMAS de AquinoDe verit g. 1, a. 2, co: “Complementum autem cuiuslibetusael operationis est in suo
termino. Motus autem cognitivae virtutis termina&gr animam: oportet enim quod cognitum sit in cageate
per modum cognoscentis: sed motus [virtutis] afipag terminatur ad res; inde est quod philosophuf de
anima ponit circulum quemdam in actibus animaeysgem, scilicet, quod res quae est extra animanvemo
intellectum, et res intellecta movet appetitumgm@betitus tendit ad hoc ut perveniat ad rem a qouiasrincepit.
Et [hoc] quia bonum, sicut dictum est, dicit ordimesntis ad appetitum, verum autem dicit ordinem ad
intellectum; inde est quod philosophus dicit VI lsigiys., quod bonum et malum sunt in rebus, veruanaet
falsum sunt in mente.”
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assimilar as formas das outras coisas. Uma sulstételectual tem ‘mais afinidade’ com
o todo das coisas do que qualquer outra substdhcia"

Dito isso, analisemos a nocaopéchrum
B) Ratio pulchri

Na Summa theologiad omas, ao tratar da noc¢ao lsum apresenta eatio pulchri:
"mas o belo diz respeito a poténcia cognitiva, géis ditas ‘belas’ as coisas que agradam ao
serem vistas®. A partir desta definicdo, apreendem-se duas tEafsiicas, a saber: 1) se
pulchrumé o0 que agrada, se € aquilo no qual o apetiteadsac entdo esta nocdo esta
ordenada ao apetite e, assim, também se estaheteceelacdo corbonum na medida em
gue este € 0 objeto proprio do apetite; 2) porveza Tomas também relaciopalchrumcom
a capacidade cognitiva ao relaciona-lo com a viséao.

Cumpre ressaltar que a definicdo tomasiana ndoidanpla introducdo de uma
subjetividade na nocao ¢ellchrum A passagem "ao serem vistas" caracteriza a analag
definicdo dessa nocdo com a definicAdodaum presente no mesmo texto: "bom € aquilo
que todas as coisas desejfm'Semelhantemente & definicdo benum que se der
posteriorg isto €, mediante seu efeito préprio, a passagemsérem vistas" ndo define
pulchrum por sua esséncia, mas por algo que Ihe é postéidefinicdo tomasiana nao
introduz uma condi¢&o subjetiva que determipellchrummas a relagéo a seu proprio efeito.
Concorre para corroborar essa afirmacédo a segpagsagem do comentario Be divinis
nominibus "algo nao é belo porque 0 amamos, mas é amadudggrorque é belo e bot”

Devemos, portanto, colocar a seguinte questaoo ental seria aatio pulchri? Na
Secunda secunda&omas afirma que "concorre para a no¢éo de hato & claridade quanto

a devida proporcéd* Por sua vez, nBrima, Tomas havia citado uma terceira condi¢do do

19 AERTSEN. 1998, p. 262: “The perfection of an iktelual substance is that it is able to assimitdse the
forms of other things. An intellectual substance haore affinity’ to the whole of things than doasy other
substance”.

' TOMAS de AquinoST, I, q. 5, a. 5, ad. 1: Pulchrum autem respicit gignoscitivam, pulchra enim dicuntur
quae visa placent.

12TOMAS de AquinoST, I, . 5, a. 5, ad. 1: est enim bonum quod ompjfzetunt.

13 TOMAS de Aquinoln de Div. Nomc. 4, lect. 10: non enim ideo aliquid est pulchmuia nos illud amamus,
sed quia est pulchrum et bonum ideo amatur a nobis.

1 TOMAS de AquinoST, II-1l, . 145, a. 2, co: ad rationem pulchri][concurrit et claritas et debita proportio
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pulchrum a saber, a integridade ou perfei¢a€ontudo, o Aquinate se satisfaz em apenas
enumerar as condi¢cdes galchrume ndo indica a relagcdo mutua dessas condicoespde
que pudesse esclarecer a definiggmsteriori

Cumpre ainda lembrar que, ja r@omentario ao livro das Sentencas de Pedro
Lombardg Tomés afirmara que "segundo Dionisio, em rel@céocdo de beleza, duas coisas
concorrem, a saber, harmonia e claridade. [...]sfag duas, o Fildésofo acrescenta uma
terceira, onde diz que a beleza ndo existe a maenseim corpo grandé®Dessa passagem
do Comentéario as Sentengagodemos colher duas informacfes importantes. Emepo
lugar, percebe-se que Aristételes ndo exerce nmfitééncia na discussao datio pulchri.
Prova disso, como vimos antes, em outras passagenguais Tomas discute a nogado de
pulchrum a autoridade de Aristételes ndo é referida. Egurs#o lugar, a fonte das duas
condicbes sempre presentes, harmonia e claridadgenéificada, a saber: ®e divinis
nominibusdo Pseudo-Dionisio Areopagita. Na medida em gse astor é a autoridade mais
importante para a teoria medieval da beleza, teenarister analisarmos o comentario escrito

por Tomas de Aquino sobre essa obra.
v) O comentario aoDe divinis nominibus

Em seu comentério ao tratado do Areopagita, TonedAqliino afirma que aatio
pulchri consiste em harmonia e claridddeSegundo o Pseudo-Dionisio, ndo h& apenas uma
estreita relacdo entl@nume pulchrum mas, inclusive, uma identidade. A beleza divina €
em um triplo sentido, a causa de todas as coisaaua eficiente e, assim, é o principio de
tudo; é causa final e, portanto, € o fim de tudoyredida em que todas as coisas sdo por

causa do belo; é causa exemplar, pois todas asa@stio determinadas segundo ela. Assim,

15 Cf. TOMAS de AquinoST, I, g. 39, a. 8, ad. 1: “Quanto & beleza, requeseriés coisas. Em primeiro lugar,
a integridade ou perfeicdo, pois as que estdo fatadas, por isso mesmo sdo feias. E a devida ngdpou
harmonia. E, por sua vez, a claridade, donde aspggsuem a cor nitida dizerem-se ser belas [Nam ad
pulchritudinem tria requiruntur. Primo quidem, igiigas sive perfectio, quae enim diminuta sunt, ipso turpia
sunt. Et debita proportio sive consonantia. Ewiterclaritas, unde quae habent colorem nitidum, lpalesse
dicuntur].

' TOMAS de Aquino.In | Sent.d. 31, g. 2, a. 1, co: Ad rationem autem pulchliiiis duo concurrunt,
secundum Dionysium, scilicet consonantia et clarifa.] His duobus addit tertium philosophus uigitd quod
pulchritudo non est nisi in magno corpore.

17 cf. TOMAS de Aquinoln De div. nom.c. 4, lect. 5: “E, no que consiste a nocéo dezeelexpde [Pseudo-
Dionisio] que é suposto ser assim que Deus traesaibeleza, enquanto [Ele]cAusa da harmonia e da
claridade em todas as coisas [Et in quo consistat pulchnisidatio, ostendit subdens quod sic Deus tradit
pulchritudinem, inquantum estusa consonantiae et claritafis omnibus].
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o0 Areopagita pode concluir qusnume pulchrumsdo o mesmo, ja que todas as coisas
desejam o bom e o belo em todo o aspecto causal kdnada que ndo participe no belo e no
bom.

A tese do Pseudo-Dionisio, segundo a qual ha ureatidthde entrebonum e
pulchrum o coloca como representante do pensamento géegia a partir dessa tese que a
critica contemporanea pretende ver um desenvoltordmpensamento de Toméas de Aquino
rumo a transcendentalidade dpulchrum Contudo, h& alguma evidéncia desse
desenvolvimento no texto de Tomas?

Visando a responder essa questdo, devemos difereacperspectiva do Pseudo-
Dionisio da perspectiva transcendental. O Areopdgita sua aten¢do na transcendéncia do
divino, mantendo a primazia dmnum ndo a daens além de identificar bem e beleza. Por
sua vez, a perspectiva transcendental € ontologittag, considera as determinacdes mais
gerais do que existe, do ente. Assim, segundopesspectiva, a no¢ao éasé a primeira e a
debonum a udltima.

A possibilidade de conectar essas duas perspectigasansa sobre a tese do
Areopagita mediante a qual ndo ha ente que néiciparho bom e no belo. Essa tese se torna
importante em nossa discussao, pois, nela, seasikxéensao universal da beleza. De fato, é
concorde com o texto de Tomas que todas as cafas belas e boas segundo sua prépria
forma®. Neste sentido, pulchrumparece ser realmente um transcendental.

Esta interpretacdo ignora um elemento decisivonisio estabelece uma identidade
entrebonume pulchrum mas ndo quer dizer qumilchrumseja uma propriedade do ente
distinto dobonum Este é, com efeito, o ponto a ser debatido nanteca transcendentalidade
do pulchrum

Tomas de Aquino expressa adequadamente a teori@rehgpagita concernente a
intima relacdo entre as no¢desbd@ume pulchrum Isso se comprova ao termos em mente o
modo pelo qual o Aquinate estrutura o quarto chpiie seu comentario. Pseudo-Dionisio,
no quarto capitulo d®e divinis nominibustrata sucessivamente do bem, da luz, da beleza,

do amor, do éxtase, do fervor e conclui o textocdpitulo tematizando o mal. Tomas,

18 Cf. TOMAS de Aquinoln De div. nomc. 4, lect. 5: Contudo, toda forma, pela qual a&deém ser, é certa
participacdo da claridade divina; e isso é o qpdesuqueos singularesaobelossegundo a propria razgasto

€, segundo a propria forma [omnis autem forma, querm res habet esse, est participatio quaedamasivin
claritatis; et hoc est quod subdit, qusithgula sunt pulchra secundum propriam rationerndest secundum
propriam formam]; IDop. cit: nada h&aue nao participe no belo e no boembora cada qual seja bom e belo
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consoante com semodus operandgiestabelece uma relagdo entre todos estes teroas. C
relacdo ébonume apulchrum afirma: "Como o bom é o que todas as coisas a®sej que
quer que de si introduza a nocao de apetitibilidpdeece pertencer a nocdo de bom; dessa
espécie s&o a luz e o befd"Assim, vem a lume a relacdo ertteume pulchrum

Além disso, o Aquinate desenvolve a tese de Diorsigbre a identidade entbenum
e pulchrum modificando-a. Afirma Tomas: "ainda que o belo bom sejam o mesmo pelo
sujeito, porque tanto a claridade quanto a harmestdo contidas sob a nocdo de bom,
contudo, diferem pelo conceito: com efeito, o balrescenta ao bom uma ordem a
capacidade cognitiva: o ser de tal mddoComo se apreende da passagem citada, Aquino
introduz um elemento novo, sem, contudo, desendolvBe acordo com Tomas, ha uma
diferenca conceitual entrepulchrume obonum aquele acrescente a esse uma relacdo com a
capacidade cognitiva.

E digno de nota que Tomas formule tanto a idenéidgdanto a diferenca entre
pulchrum e bonum nos termos que normalmente emprega quando disgst@ocoes
transcendentais. Com efeito, como vimos antess estgdes possuem identidade real e
diferenca conceitual, tal como ocorre erpitéchrume bonum Além disso, ao término do
quarto capitulo, Tomas afirma que "o belo é comwercom o bom?. Portanto, Aquino ndo
estaria sugerindo, com base nessas passagens citadapulchrumé um transcendental?

A Unica resposta possivel parece ser a negativéra@scendentais acrescentam algo
conceitual a&ns eles descrevem @sodi generales enti®orém, Tomas ndo aborda aqui, em
momento algum, a relacdo enpelchrume ens mas apenas entre aquela nocadmweum
Com efeito pulchrumé uma propriedade dmnume a ele acrescenta algo.

Uma possivel objecdo poderia ser levantada aquioSemé convertivel conense se
pulchrumacrescenta algo l@gonum entdopulchrumdeveria acrescentar também algens
Todavia, um possivel objetor que levantasse umecébjdesse cunho se depararia com um

sério problema, a saber: qual seria o luggsulohrumna lista dos transcendentais?

segundo a propria formiihil est quod non patrticipet pulchro et bonoum unumquodque sit pulchrum et
bonum secundum propriam formam].

1 TOMAS de Aquino.n De div. nomc. 4, lect. 1: Cum bonum sit quod omnia appetunaegumque de se
important appetibilis rationem, ad rationem boniipere videntur; huiusmodi autem sunt lumen etipum.

2 TOMAS de Aquinoln De div. nomc. 4, lect. 5: Quamvis autem pulchrum et bonumisien subiecto, quia
tam claritas quam consonantia sub ratione boniiemiur, tamen ratione differunt: nam pulchrum addipra
bonum, ordinem ad vim cognoscitivam illud esse smiadi.

L TOMAS de Aquinoln De div. nomc. 4, lect. 22: Pulchrum convertitur cum bono.
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Com efeito,pulchrum acrescenta 8onumuma ordem com a capacidade cognitiva.
Contudo, na ordem dos transcendentais, tal & s@oré que overumfaz & nogdo dens
Assim, nédo seria correto considerar o acréscimputithrumabonumcomo um equivalente a
um acréscimo ans Portanto, ao que tudo indica, ndo parece quensapeento de Tomas de
Aquino tenha evoluido a ponto de considerpulzhrum no dmbito de seu comentéario e

divinis nominibusgie Dionisio, uma nog¢é&o transcendental.
6) A Summa theologiae e o desenvolvimento da questao

Vejamos agora se essa tese se mantém também adgodd pensamento de Tomas
de Aquino considerado sua fase de maturidade.

Na Summa theologiaeAquino dedica questdes especificas para os tadsotais.
Assim, trata ddoonum(l, qqg. 5 e 6), danum(l, g. 11) e doverum(l, g. 16), mas @ulchrum
Tomés sé aborda indiretamente. Quanto a isso,n® dig nota que ele aborde essa no¢cdo em
apenas dois textos relevantes para a discussdamdadndentalidade gmlchrum nos quais
o tema principal € donum e que gpulchrumso figure nas objecdes que, por sua vez, sao
baseadas no texto e divinis nominibus

Em Summa theologiag g. 5, a. 4, a questdo discute sobre o tipoalsa a qual
pertence donum A primeira objecéo inicia citando Dionisio: “orh@ louvado como belo”.
Bem, continua o objetor, sepuichrumse relaciona com a causa formal, tambébooum
devera relacionar-se com esta catisa

Tomés de Aquino responde a essa objecdo afirmandp apesar d@ulchrume
bonumserem o0 mesmo no sujeito, ndo obstante, diferametialmenteBonumtem uma
relacdo com o préprio apetite e, portanto, tem arater de fim, relacionando-se com a causa
final. Pulchrum por sua vez, relaciona-se com a capacidade ocgniapacidade esta que
ganha relevancia na concluséo de Aquino: na mesiidgue a cognigcéo se realiza mediante a
assimilacdo e a semelhanca remete & fopmlahrumpertence & nocéo de causa fofrhal

22 Cf. TOMAS de AquinoST, |, g. 5, a. 4, ob. 1: “Pois, como diz Dionisie(div. nomlV), o bom é louvado
como beloMas o belo introduz a nogéo de causa formal. Logoom tem a nog&o de causa formal” [Ut enim
dicit Dionysius, IV cap. de Div. Nombonum laudatur ut pulchrunSed pulchrum importat rationem causae
formalis. Ergo bonum habet rationem causae forinalis

2 Cf. TOMAS de AquinoST, I, q. 5, a. 4, ad. 1: “Belo e bom sdo, de fatmesmo no sujeito porque estdo
fundados sobre a mesma coisa, a saber, sobre a.farmor causa disso, o bom é louvado como be@ntudo,
diferem pelo conceito. Com efeito, o bom diz resppropriamente ao apetite: pois bom € o que tadamisas
desejam. E, por isso, tem a noc¢do de fim: comcefeitapetite € quase certo movimento em direcanisa.c
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O segundo texto da fase dita de maturidade do pwmga de Tomas de Aquino,
relevante para a discussdo da transcendentalidadeuldhrum encontra-se enSumma
theologiael-1l, g. 27, a.1. Na resposta a terceira objegéqyino apresenta uma vez mais a
diferenca conceitual entpulchrume bonum A ratio boniremete a algo no qual o apetite se
detém, ao passo queatio pulchri remete ao aspecto ou cogni¢cdo daquilo no quakttep
se detém. Assimbonumremete aquilo que simplesmente deleita o apetitguanto que

pulchrum & apreenséo do que deleita o apétite
) Concluséao

Nosso artigo assumiu como fio condutor a tese deAgatsen segundo a qual so é
possivel refutar a transcendentalidade mdchrum quando se esclarece se essa nocao
expressa algunmodus generalis entigue ja ndo seja expresso por outro transcendental.
Nossa primeira conclusdo procurou mostrar que sppetiva de Dionisio e a perspectiva
ontolégica dos transcendentais nunca se enconttanarpente integradas nos textos de
Tomas de Aquino. @uichrumnéo se determina em relacéo a nocdemdemas em relacao a
debonum

Vimos que a critica contemporanea tende a colocarcdo depulchrumou como o
altimo dos transcendentais ou anteswd@oum e do bonum o que, em ambos o0s casos,
propiciaria uma sintese das duas faculdades da aliekecto e vontade. Contudo, tal teoria
seria equivocada. Com efeito, os transcendentaiesi@o separados entre si, mas explicam

progressivamente a no¢do dms Como vimos, ha uma ordem entre as nocgdes

Contudo, o belo diz respeito a capacidade cognipess sdo ditas belas as coisas que agradam quésids.
[...] E porque a cognicdo se faz por assimilacé semelhanca diz respeito a forma, o belo propritane
pertence a no¢cdo de causa formal [pulchrum et bdnusabiecto quidem sunt idem, quia super eandem re
fundantur, scilicet super formam, et propter has)lm laudatur ut pulchrum. Sed ratione differuraniNoonum
proprie respicit appetitum, est enim bonum quod iarappetunt. Et ideo habet rationem finis, nam tfyseest
quasi quidam motus ad rem. Pulchrum autem respigit cognoscitivam, pulchra enim dicuntur quae visa
placent. [...] Et quia cognitio fit per assimilat&m, similitudo autem respicit formam, pulchrumprie pertinet

ad rationem causae formalis].

24 Cf. TOMAS de AquinoST, I-ll, . 27, a. 1, ad. 3: “Belo’ é 0 mesmo queof’, diferente apenas pelo
conceito. Pois, como ‘bom’@ que todas as coisas desejata nogao de bom € que nele descanse o apetie; ma
pertence a nocéo de belo que o apetite descarsgpecoto ou cognicdo da coisa. [...] E, assim, deete que
‘belo’ acrescenta a ‘bom’ certa ordem a poténcigndtva: deste modo, que ‘bom’ seja dito isso que
simplesmente agrada ao apetite; ‘belo’, contuda, di€o isso cuja propria apreensao apraz” [pulchast idem
bono, sola ratione differens. Cum enim bonum sitcjamnia appetunt, de ratione boni est quod inweetetur
appetitus, sed ad rationem pulchri pertinet quoeius aspectu seu cognitione quietetur appetituy.Ht sic
patet quod pulchrum addit supra bonum, quendamemdiad vim cognoscitivam, ita quod bonum dicatur id
quod simpliciter complacet appetitui; pulchrum awigicatur id cuius ipsa apprehensio placet].
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transcendentais, mediante a qual o posterior idnceitualmente o anterior. Neste sentido,
ndo h4 motivos que justifiguem a postulacdo de notdio transcendental que exer¢ca uma
funcdo de sintese. Assim, nossa segunda conclus&orpu caracterizar a tentativa dos

criticos em encontrar um lugar parapolchrum na lista dos transcendentais como uma
tentativa fadada ao fracasso.

De fato, Tomas de AqQquino nunca se preocupou em timmapropriamente o
pulchrum Porém, o comportamento dos criticos sinaliza a tendéncia a conceder a essa
nocdo uma importancia que nunca teve para o prdigno. Ao que tudo indica, essa
tendéncia tem por objetivo a tentativa de desemvolima estética filosofica a partir de
principios escolasticos. Nao obstante, sabe-seapamas no século XVIII, a Estética figura
como uma disciplina filoséfica independente. Farggs no periodo apos a Idade Média que a
triadeverumbonumpulchrumfoi desenvolvida.

Por fim, cabe lembrar que, apenas com Kant, eggdetatinge seu apice. Com efeito,
no projeto critico kantiano, goulchrum (Critica da Faculdade do Juix@ concedido um
estatuto igual e independente tantowwum (Critica da Razdo Pufaquanto dobonum
(Critica da Razdao Pratiga Assim, a tentativa dos comentadores em progtacronicamente
essa triade no pensamento de Tomas de Aquino tésnafiridade com um projeto estético
da modernidade do que com a teoria medieval dosdeadentais.
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