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Resumo: Ensaia-se uma reflexdo critica sobre o conceito de fronteira. Propde-se, em
ordem a esse objectivo, um debate a dois tempos: centrado, num primeiro momento,
nas evidéncias internas que - a exemplo da historicidade residente no conceito — o
demarcam e o referenciam; e apostado, num segundo momento, em fazer da andlise
histérica um terreno de lucidez critica capaz de acolher a actual problemitica dos
critérios de demarcagdo e de visibilidade das fronteiras.

Abstract: We attempt a critical reflection on the concept of frontier. Related to this, we
propose a discussion in two moments: the first, focused on internal evidences — as for
example the historicity present in the concept itself — which fixes the limits and refer-
ences it, and we refer to a second moment of discussion, by turning the historical analy-
sis into a field of critical brightness, which is able to answer the present question con-
cerning the criteria of the demarcation and the visibility of the frontiers.
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A demarcagido é a evidéncia matinal da fronteira. Comece-
mos, pois, por estabelecer o que demarcar quer dizer. De acordo
com Fernando Gil, “entende-se por demarcacio a fixagao de do-
minios diferenciados do conhecimento [...] e a demarcacao explici-
ta-se através do que € o seu contetido, quer dizer pela identificacio
dos dominios do conhecimento”.’
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Interessa-nos o modo previsto para a explicitagdao. Reparar-
se-a que nao se pde em causa (a questao, de resto, ndo € aqui direc-
tamente implicada: o autor fa-lo-a depois) que a distingdo entre
diferentes dominios do conhecimento se possa manifestar através
de préticas demarcatérias diversas — mas isso remete para os “con-
tornos” do que se demarca -; acentua-se, porém, que, em termos
da sua explicitagdo, a demarcagao se pode fazer, se faz mesmo, pelo
interior, isto é, pelo seu contetido, com o que se antecipa a idéia,
logo formulada, de que “o estabelecimento das disciplinas decorre
também de evidéncias internas”.

Radica aqui uma suspeigdo, atinente agora ao tratamento dos
conceitos: a de que uma incursao pelo interior de qualquer concei-
to que se pretenda explicitar (quer dizer, postas as coisas nestes
termos, que se pretenda, afinal, demarcar) configura uma oportu-
nidade de clarificagdo pelo menos tao lticida quanto a que € legi-
timo esperar — na hora de denunciar o locus de onde fala a pro-
blematica — da delimitagdo das suas exterioridades pertinentes.
(Dir-se-ia, eventualmente, “das suas fronteiras pertinentes”; mas
ndo seria correcto: ndo cumpre ao conceito de fronteira instalar-se
preferencialmente num dos pélos da oposicdo interior-exterior,
pois ele é preenchido por ambos).

Aceite-se entdo o repto. Tomando o caso do conceito que aqui
mais interessa, precisamente o de fronteira, questionemo-nos so-
bre as “evidéncias internas” que podem trair o seu contetido e que,
portanto, o demarcam. Sugiro a retengao destas: 1) a pregnancia
actual de uma metéfora da fronteira que, ndo sendo exclusiva da
actualidade (pode, com seguranga, fazer-se remontar ao ambito da
metaférica kantiana), parece ganhar hoje contornos icénicos sufici-
entes para beneficiar de uma consagracdo paradigmatica que a
impde como a configuragio de maior visibilidade do conceito; 2) a
paulatina adequagao da historicidade existente no conceito ao
papel de lastro histérico subsumido naquele recorte metaférico; 3)
a incapacidade de fazer interagir de modo interessante as duas
evidéncias anteriores, em resultado da gradual afeigao de cada
uma delas a tarefa que lhes cabe (uma como pregnancia, outra
como lastro), e tendo como consequéncias mais incontornaveis as
que constam de 4) e de 5), conforme segue; 4) a estranheza, de
pendor apético, perante a eclosdo de momentos de disfuncionali-
dade nesta reparticdo de tarefas — entenda-se: daqueles momentos
em que a esfera do politico, captada sob a forma do geopolitico ou
do histérico, impde a sua presenga, e a sua complexidade, ao pon-
to de, pelo simples facto da sua eclosdo auténoma, questionar o
lugar icénico da vertente metaférica — o que deve entender-se co-
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mo expressao de um déficit de articulagao “ao longo” do conceito;
5) a promogao e culto de uma putativa instabilidade tida por ine-
rente ao conceito, a qual, sendo-o embora, se perverte no caracter
auto-justificativo com que logo é evocada em situagao de risco e,
breve, numa comodidade consensual que ndo traduz sendo uma
incapacidade em agilizar o conceito e em lhe garantir uma opera-
tividade sempre comprometida pela auséncia de esforgos demar-
cadores, alids estigmatizados como redutores; 6) a ocorréncia de
paradoxos cuja matéria se deve reconhecidamente inscrever no
campo do conceito e que, nao tendo a mesma filiagao que as atro-
fias atras mencionadas, ndo pode confundir-se com elas, devendo
antes reportar-se a interferéncia de equagdes que rasgam transver-
salmente o conceito e nele participam: a tensdo entre regulagao e
emancipagao é um bom exemplo destas.

Dos paradoxos implicados na fronteira falar-se-a adiante. Fi-
quemos por isso com os restantes pontos, que justificam um tra-
tamento conjunto. O que, neles, parece estar em causa é tanto a
incapacidade de articular aquilo que, por comodidade, distingui-
remos como “fronteira histérica” e “fronteira metafdrica”, quanto a
incontornavel irradiacao desta ultima pelo campo do conceito.
Este segundo aspecto, correlato do anterior, solicita um esfor¢o de
elucidagao; e a pergunta que lhe esta subjacente € a seguinte: sen-
do metéfora, a fronteira é-o de qué?

Ao enunciar, em registo marcadamente metafdrico, o seu
projecto de uma “ciéncia das fronteiras da razao humana”, Kant
estima para a nova metafisica que propde um desfecho em que,
diz, “apertar-se-do estreitamente as suas fronteiras e serdo estabele-
cidos os marcos que nunca mais permitirao que se evada para fora
da sua circunscrigao prépria”.*

No ambito da metaférica kantiana, fortemente ancorada na
politica (o que sucede inclusive com as metaforas kantianas que se
reclamam mais especificamente do espago), a fronteira, quando
convocada como metédfora, tem um referente explicito: as frontei-
ras dos Estados. Com base nestes, que Kant tem por idealmente
delimitados e inconfundiveis com os outros com que se relacio-
nam gragas a nitidez das suas fronteiras, ele pode metaforizar o
conceito em direcgao a razao, estabelecendo as fronteiras da sua
actuagdo, ou em direcgdo a ciéncia, advogando os critérios das
fronteiras entre os saberes: “tal como os homens [...], as ciéncias

KANT, Immanuel. “Sonhos de um visionario ilustrados pelos de um metafisico”.
Apud SANTOS, Leonel Ribeiro dos. Metdforas da Razdo ou economia poética do pensar
kantiano. Lisboa: FCG-JNICT, 1994, p. 311. Itilico nosso.
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depois de durante muito tempo se terem edificado separadamente
como selvagens, por fim, retinem-se em sociedade; primeiramente,
em pequenas, depois, em maiores, até que finalmente formam um
sistema, no qual cada parte é auxiliar da outra, sem se misturar, mas
distinguindo com precisio as suas fronteiras da outra, tal como Estados
que se unem nao numa monarquia universal mas, por fim, numa
grande associagao de povos”.’

Visivelmente, o ponto de partida é a fronteira politica, e, mais
exactamente, a versdo que dela entdo propde o Estado-Nagdo. O
caracter regulador, nitido e diferenciador tomado pela fronteira
por ocasidao do tratamento metaférico que ela conhece no pensa-
mento kantiano é inseparavel — é de resto coevo — desse aspecto. E
como se, por esta altura, ja as matrizes fronteirigas pré-kantianas, e
designadamente a do século XV, estejam depuradas da sua insta-
bilidade constitutiva e, pretensamente, das suas contingéncias,
fazendo com que esta erosdo parcial do conceito apareca como
condigdo do favor que ele aparenta disfrutar por parte de uma
metaférica kantiana disposta a assumir o referente politico suben-
tendido no conceito mas ndo tanto a historicidade nele inscrita, o
que a obrigaria, no minimo, a receber como experiéncia um tempo
em que a consciéncia do potencial ordenador e diferenciador da
fronteira convivia admiravelmente bem com idéntica e clara cons-
ciéncia da respectiva instabilidade. Um tempo em que a fronteira
ndo investia ainda na (ou ndo previa ainda a) sua prépria metafora.

Se é certo que a metaforizagao do conceito no ambito da ac-
tualidade se coloca de forma diferente, é de certa forma aquela
depuracéo e aquela perca que, curiosamente, a “fronteira metaf6-
rica” actual parece querer colmatar. Mas nao é seguro que ela este-
ja ciente disso. Ou que, estando-o, retina em si as condigdes para o
fazer.

Ao falar de “fronteira metaférica actual” (e para la de se pro-
curar um efeito de distin¢do: em relagdo a kantiana) refere-se, fun-
damentalmente, aquela vertente do conceito que emergiu com
visivel fulgor no ambito das reconfiguragdes paradigmaticas mul-
tidireccionais a que tém sido sujeitas uma ordem cientifica e uma
ordem politica ora cada vez mais dispostas a estimar, como mais-
valia, o caracter de transitoriedade em que sao obrigadas a rever-
se, ora aspirando a um mirifico ponto arquimediano que lhes
permita equacionar o seu posicionamento. Uma emergéncia que,
ao ocorrer em paridade com a de uma amalgama de fenémenos

3

KANT, Immanuel. “O Conflito das Faculdades”. Apud SANTOS, op. cit., p. 617.
Itdlico nosso.
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hibridos e virtualmente némadas, parece promover a fronteira
enquanto local promiscuo, e, por isso, espaco natural de uma “su-
jectividade emergente”.' E como se de uma relagdo empatica se
tratasse: se a subjectividade é atraida pela fronteira, é porque esta
ultima se constitui em envélucro metaférico da idéia de que a ges-
tao dos limites ou o entendimento das margens como locais in-
condicionalmente eivados de ponto de vista ocorrem de forma
irredutivel aos modelos dicotémicos. Sendo metéfora, a fronteira
entende sé-lo, sobretudo, de uma “ansiedade de contaminagio”.’
Assim situada, ndo custa perceber que a metaférica da actua-
lidade pretenda recuperar uma certa totalidade da fronteira, por
forma a garantir, também, a incorporacdo da matéria outrora ob-
jecto de depuragdo, precisamente a que se prende com a faceta
instavel e promiscua do conceito. Tal pretensdo encerra um poten-
cial emancipatério inegavel. Sucede, porém, que, ou em virtude de
uma desastrada reflexao sobre o que pode ser uma equagéo entre
consciéncia da nitidez e consciéncia do difuso — o mesmo ¢é dizer
entre diferenciagdo e contaminagao, entre regulagdo e emancipa-
¢d0, entre mimesis e alteridade (e, note-se, um defeituoso enten-
dimento da equagdo compromete a performatividade de uma am-
bicionada transgressao) —, ou em virtude de uma frouxa percepgao
das configuragdes histéricas em que essa equacao se pode manifes-
tar, ou por outra qualquer via, o certo é que o pretendido expan-
sionismo da metéfora fronteiri¢a acabou por estar na origem de
uns quantos logros associados ao conceito. Sirva de exemplo o
logro do fim das fronteiras epistemolégicas (o qual, ao instituir-se
em consonancia com alguma sensagao de apagamento das frontei-
ras politicas — novo logro — evoca afinal, ironicamente, a similar
palpitacdao da metéafora kantiana face a esfera do politico), denun-
ciado por A. S. Ribeiro e M. I. Ramalho como *“iluséria diluicao
das fronteiras” em que somente se compraz, como mau intérprete
da pés-modernidade, um “pés-modernismo de reac¢do”, ignoran-
te de que, como sustentam aqueles autores, “um pensamento criti-
co, pelo contrario, é, por definigdo, um pensamento fronteirigo,

SANTOS, Boaventura de Souza. “Para uma epistemologia da cegueria: por que
razdo é que as novas formas de ‘adequagdo colonial’ nem regulam nem emanci-
pam?” In: O homem e o tempo: Liber Amicorum para Miguel Baptista Pereira. Porto:
Fundagdo Eng. Anténio de Almeida, 1999, p. 8.

NUNES, Joao Arriscado. “Fronteiras, hibridismo e mediatizagio: os novos territo-
rios da Cultura™. Revista Critica de Ciéncias Sociais, n* 45, maio de 1996, p. 35-71.
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exerce-se, ndo para além das fronteiras, mas na fronteira, isto é,
mostra-se capaz de se situar nos espagos de ariculagio”.’

Igualmente desconcertante é a propensdo auto-referencial,
tecnicamente iconica, da fronteira metaférica. Ainda quando apa-
renta reconhecer que o seu radical é a fronteira politica, historica-
mente inscrita, como lhe € regular ainda que implicitamente lem-
brado, a sua pregnancia parece, em geral, inebrié-la ao ponto de
correr o risco de se exilar do seu referente. Nao que este tltimo
encerre, enquanto tal, virtualidades superiores a pluralidade de
significagdes e de imagens metaféricas pelas quais ele préprio
também se exprime — nao estd pois em causa o potencial de luci-
dez contido na metéfora, enquanto forma “viva” de entendimento,
nem o “dinamismo semantico da enunciagao metaférica”, segundo
a férmula consagrada por Ricoeur.” O problema é que “enquanto
formas de ver e entender o mundo e de agir sobre ele, [as metéfo-
ras] tém sempre as duas faces de aprisionamento e de libertagao,
[exigindo] um trabalho de vigilancia critica para dar conta dos
desvios ideolégicos a que as imagens e as metaforas em uso tém
sido submetidas”,’ perspectiva que faz, de facto, da omissio do
referente, uma forma de obstaculizar a percepgdo desses desvios.
Neste mesmo sentido se podera dizer que a popularizagdo impen-
sada da “fronteira metaférica”, como a sua fetichizagdo, ao pres-
suporem o apagamento do respectivo referente histérico-politico,
transportam, em simultdneo e de modo primadrio, a resisténcia
aquela vigilancia critica e, por isso, as condi¢des da sua ineficacia
conceptual.

Em face do exposto, como relacionar de modo fecundo o re-
ferencial de historicidade que permanece no corpo do conceito e a
configuragio metafdrica em que este parece sobremaneira rever-se?

Elimine-se, ja a partida, a ficcdo de pretender inverter a ac-
tual correlagao de forgas, mesmo se em nome de eventuais direitos
que a histéria assistam por via do seu estatuto referencial no &mbi-
to do conceito de fronteira. Esses direitos ndo tém que garantir
mais do que aquilo que lhes é devido, esgotam-se na sua prépria
funcionalidade, e ndo hd razao vélida (a promogio do histérico
como experiéncia a ter obrigatoriamente em conta nao o é segura-

" RIBEIRO, Anténio Souza & RAMALHO, Maria Irene. “Dos estudos literarios aos
estudos culturais?” Revista Critica de Ciéncias Sociais, n® 52-53, novembro de
1998/ fevereiro de 1999, p. 76. :

" RICOER, Paul. La metdfora viva. Madrid: Ed. Europa, 1980 (edicao original de 1975).

VICENTE, Joaquim Neves. “Subsidios para uma critica do discurso pedagégico”. In:

O homem e o tempo: Liber Amicorum para Miguel Baptista Pereira. Porto: Fundagio Eng.

Anténio Almeida, 1999, p. 394.
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mente) para que seja de outro modo. A tarefa, de resto, seria ciclo-
pica: ou nao é verdade que, desde os tempos modemos e no que
toca ao ambito h1stonograf1co ‘campo de experiéncia” e “horizon-
te de expectativa” nao fizeram sendo afastar-se?” Em definitivo, o
que quer que a fronteira tenha sido, ela ndo pode ser pensada,
hoje, fora daquilo que ela actualmente é.

Mais do que averiguar prioridades, mais, também, do que
empreender uma investigacdo destinada a apurar linearmente
aquilo que, no que a fronteira é, deriva do que a fronteira foi, o
problema solicita, fundamentalmente, um processo de articulagio.
Uma articulagdo menos genealdgica do que dialdgica, entendida, a
maneira de Stuart Hall, como “o modo de conex@o que, sob certas
condigbes, pode promover a unidade de dois elementos distintos;
uma liga¢do ndo necessaria, ndao determinada ou absoluta, nem
doravante essencial [na medida em que néo dispensa que se per-
gunte, em cada caso] sob que condi¢des pode a conexdo ser prepa-
rada ou realizada, [e na medida em que se trata] de uma articula-
cdo de diferentes e distintos elementos que podem ser rearticula-
dos em dlfererites contextos pelo facto de ndo terem uma ‘perten-
ga’ obrigatéria”.” Semelhante processo articulador, a que nao é
estranha uma hermenéutica d1at0p1ca calha bem com o caracter
poliédrico do trabalho historiografico™ e podera traduzir-se por um
triplo dialogo.

O primeiro: o que devera resultar do interesse da fronteira
metafdrica em relagdo a fronteira histdrica, da movimentagao da-
quela em direcgdo a esta, tida pela primeira como interlocutor
vélido, com certeza o tinico capaz de lhe permitir pensar-se em
termos de temporalidade e, sobretudo, em termos das diferentes
temporalidades que nela co-existem e que, por conseguinte, a refe-
renciam. Assim perspectivado, o estudo das vicissitudes histéricas
da fronteira toma o sentido de uma interpelagio. Uma interpelagao
que, ao ser feita a “fronteira antes da sua metifora”, denuncia a
disponibilidade da fronteira actual para dialogar com o seu refe-
rente histérico e o seu interesse em aperceber como se articulam,

* KOSELLECK, Reinhart. “‘Champ d'expérience’ et ‘horizon d’attente’: deux
catégories historiques”. In: Le future passé: contribution @ la sémantique des temps his-
toriques. Paris: Ecole des Hautes Etudes en Science Sociales, 1990 (edicio original de
1979), p. 307-329.

GROSSBERG, Lawrence. “On postmodernism and articulation: an interview with
Stuart Hall”, In: Stuart Hall: critical dialogues in cultural studies. London/New York:
Routledge, 1996, p. 141.

CATROGA, Fernando. Teoria da Histérin e do Conhecimento Histdrico. Coimbra:
FLUC, 1996, p. 58.
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em si mesma, uma contemporaneidade stricto sensu e um passado
que se expressa em termos de “contemporaneidade do nao con-
temporaneo”.”

O segundo resultara da aceitagdo desse desafio interpelante
por parte da fronteira histérica. O didlogo que lhe é proposto €
afinal a oportunidade para que ela revele os seus pontos de vista e
para temporariamente deter algum protagonismo no seio do con-
ceito, tinica forma de clarificar o seu espaco de manobra e de en-
tender, também ela, o lugar que af lhe cabe. Quer dizer: a investi-
gagdo sobre a fronteira hispano-portuguesa quatrocentista, ou
sobre as fronteiras luso-brasileiras, do mesmo modo que a investi-
gacao sobre a recepgao daquela matriz ibérica pela americanidade,
sdo tarefas assumidamente demarcatérias do lugar da Histéria no
né6 conceptual da fronteira. (O que nao é sendo o reconhecimento
pragmatico de que, como sustenta Fernando Catroga,” “a produ-
¢3o do conhecimento é sobredeterminada pela prépria historici-
dade do olhar sobre o passado”).

O terceiro resultara do facto de qualquer didlogo pressupor
um retorno, e, por isso, da previsivel incomodidade trazida a fron-
teira metaférica pelo seu arrojo em se abrir a sua historicidade,
pela sua ousadia em aceitar entendé-la como parte de si propria, e,
assim, pela possibilidade de se repensar criticamente: de repensar
a atracdo das fronteiras para a sua propria fetichizacao, ou a apos-
ta na inquietagdo como forma privilegiada de conhecimento, ou a
promogao do hibridismo a bandeira da modernidade tardia, ou o
culto das margens paradoxalmente promovido pelos centros; de
repensar, enfim, a consagragao paradigmética da fronteira.

Vejamos, de modo forgosamente breve, algumas constatagoes
a que essa interpelagdo a Histéria tem permitido chegar. O seu
paradigma de referéncia, aquele que aqui utilizarei, € o paradigma
ibérico quatrocentista, tal como o expressa a configuragdo frontei-
riga hispano-portuguesa do século XV. De acordo com a investiga-
cdo que levei a cabo sobre esse assunto," foi-me possivel, no final,
assentar em cinco teoremas, ou cinco teses, que passo a enunciar.

SANTOS, Boaventura de Sousa. Three metaphors for a new conception of law: the fron-
tier, the baroque and the south. Coimbra: Centro de Estudos Sociais, 1995, p. 215-216.
Catroga, op. cit., p. 51.

" MARTINS, Rui Cunha. A fronteira antes da sua metdfora: cinco teses sobre a fronteira
hispano-portuguesa no século XV. Coimbra: Faculdade de Letras, 2000, p. 406-411.
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A primeira é a de que, sendo factor de complexificagdo histérica, a
fronteira nio age, porém, sobre o real, como garantia de metamorfose
social. Por qué? Porque persiste, com efeito, na fronteira, uma di-
mensdo de resisténcia a “metamorfose”, cuja expressdo é o inusi-
tado “conservadorismo” que o nivel sécio-histérico da anélise lhe
surpreende: com efeito, e de acordo com o que pude apurar, a sua
activagdo enquanto mecanismo social propicia mesmo, sob néo
poucos angulos de visdo, a cristalizacdo das matrizes sodcio-
histéricas em presenga, mas nao a respectiva reversdo. A custo se
dir4, também, que ela garante a abertura de um campo de possibi-
lidades, como que forjando a emergéncia do novo. Na verdade — e,
a este nivel, a nossa percepgao historiografica aproxima-se, signifi-
cativamente, do pensamento de Prigogine — mesmo quando o limi-
ar marca o aparecimento de um regime de funcionamento novo,
esse novo deve entender-se de uma maneira relativa, isto é, sempre
explicavel por referéncia ao que o produz.

Uma segunda tese é a de que as fronteiras, enquanto margens,
ndo funcionam apenas como o contrdrio dos centros; sio também a reser-
va destes, quando ndo a sua outra natureza.Trata-se, aqui, de retirar as
devidas consequéncias de uma leitura da historia portuguesa co-
mo virtual mobilizacio em direcgdo a um horizonte de fronteira.
Uma leitura segundo a qual, desde essa proto-expansdo que € a
reconquista peninsular, até a expansdo africana, e, mais generica-
mente, ultramarina, ocorreu uma perpétua reinvengao de um limi-
te posto diante dos portugueses, e deslocando-se sempre para
diante deles 4 medida que dele se aproximavam, como se o mundo
fosse irremediavelmente fronteira, ou como se a ucronia se fosse
sucessivamente realizando enquanto utopia. Ora, reconhecer-se-a
que essa progressao em direcgao as fronteiras se fez acompanhar,
em simultaneo, da constatada capacidade da Coroa em instituir-
se, desde sempre, como pdlo configurador desses processos estru-
turantes da construgdo portuguesa, por mais liminares ou excén-
tricos que fossem.

Uma terceira tese: as fronteiras correspondem tanto a definigio de
uma exterioridade, quanto, sobretudo, a pretensdo de visibilidade do invé-
lucro que elas delimitam. Quer isto dizer: as fronteiras ndo remetem
apenas para os contornos do que se demarca, nem para aquilo
que, pelo acto da demarcagéo, ganha estatuto excéntrico ou alieni-
gena; qualquer demarcacdo, na medida em que se faz a partir de
um interior que se quer ver demarcado, remete, com naturalidade,
para esse inv6lucro que é a entidade patrocinadora da activagao
dos limites.
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A quarta tese pode exprimir-se assim: a instabilidade das fron-
teiras é o prego a pagar pela sua propensdo plural e pelo seu potencial de
desdobramento, sendo desta forma ndo essencialista que deverd entender-
se a contingéncia que hd nelas. Ou seja: se é certo que os elementos de
instabilidade e de ambiguidade existem, em qualquer fronteira, de
modo latente, vigorando nela em poténcia, entdo, ndo é forgosa, e
menos ainda permanente, a sua manifestagdo. Como latentes que
sao, esses elementos de instabilidade oferecem-se, evidentemente,
as tentativas de activagdao de um ou varios deles; mas, porque la-
tentes sdo, ndo podem entdo tomar-se por esséncia da prépria
fronteira, como que antecipando-se, por ineréncia, a contextualiza-
¢ao proporcionada, a essa mesma fronteira, pelos respectivos qua-
dros histéricos. Privilegiar excessivamente a dimensdo instavel,
essencializando-a, ndo apenas desmentiria a percepcao historio-
gréfica do fenémeno, como corresponderia, nem mais nem menos,
a laborar inadvertidamente sobre uma légica oitocentista de ma-
triz hegeliana, que, precisamente, ao procurar resolver a incomo-
didade da contingéncia se afadigou a transforma-la em necessidade.

Por fim, uma quinta tese sustenta que a fronteira nio é, prima-
cialmente, um “altar de mediagio”; porque é igualmente forte, nela, a
propensdo para fundamentar ambigdes holisticas. Nao se infira daqui
que da fronteira esta ausente um desempenho mediador. Sucede,
apenas, que o tradicional enfoque sobre essa vertente mediadora
corre o risco de omitir a forma como ela pode, entropicamente,
suscitar pretensdes homogeneizantes. Ora, convém estar igual-
mente atento a esta dimensdo uniformizadora: é que qualquer
mecanismo de separagdo, e, mais ainda, aqueles que, como as
fronteiras politicas, sao regularmente trabalhados, ndo separa vi-
rado para fora, separa virado para o interior de si mesmo. Corres-
pondera isto a reafirmar o ébvio (ou seja, que o trabalho de dife-
renciagdo sobre o outro, é sempre, simultaneamente, parte inte-
grante dos mecanismos de identificagdo no interior de si)? E pro-
vavel que sim - mas sugere algo mais: que o fenémeno fronteirico
ocorre, também, longe da 6rbita dessa linha que é a sua imagem
de marca, ou que, num discurso de inspiragio wittgensteiniana, a
fronteira comega por ser, em rigor, aquilo que a prenuncia. Estes
“contextos invisiveis” sdo justamente o que importa ser estudado,
quer dizer, aquilo que importa devolver a respectiva visibilidade.

I
Se — como o sugere este breve investimento na historicidade
existente no conceito de fronteira (e mesmo tratando-se de um
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elenco de conclusdes fundado sobre um momento histérico muito
preciso) — o problema da mobilidade e, sobretudo, o da invisibili-
dade do poder, residem, como que subsumidos, na nogao de fron-
teira, havera entido que reconhecer que o verdadeiro desafio que se
coloca ao conceito de fronteira ndo é tanto, ao contrario do que
poderia parecer, o da transgressio, quanto, sobretudo, o da demar-
cagdo: uma demarcagdo que delimite o local de onde fala o poder,
sujeitando-o, como atras propusemos, a respectiva visibilidade.

Ha pouco tempo atras, eu préprio defendi a necessidade de a
fronteira ser pensada, fundamentalmente, em termos de transgres-
sio.” Recorri entdo, para ilustrar o meu raciocinio, ao mito de Ulis-
ses, € a minha idéia assentava, basicamente, na convicgao do fim
de ftaca, na nossa convicgao actual de que ftaca nao tem, forgosa-
mente, que existir, sendo possivel viajar sem ser em ordem a um
destino, e que, assim sendo, nenhuma odisséia tem que arrepen-
der-se na redengdo de um regresso. E foi com base num tal pres-
suposto que me permiti enunciar as questoes que entdo me pare-
ceram pertinentes: e se, afinal, a obsessao de Ulisses nio fosse tan-
to pelo regresso, mas antes pelo préprio trajecto, como se a sua
ambicdo nao visasse mais do que esgotar-se nesse jogo de trans-
gressOes? E se, afinal, mais do que transpdr as fronteiras, Ulisses
aspirasse a viver na fronteira, e a viver como fronteira? Acredito
que estas questdes, e esta linha de reflexao, guardam ainda hoje
consideravel operatividade: porque, dir-se-4, ainda que ao arrepio
de alguma profundidade critica, o potencial emancipatério que
carregam € imenso. Aquilo que ja ndo me parece hoje possivel é
limitar o alcance conceptual e pragmatico da fronteira a idéia de
transgressdo. Direi, para me manter fiel a minha matriz explicati-
va, que nado basta ji o mito de Ulisses; importa ter a coragem de
convocar igualmente o mito de Sisifo.

Este dltimo, como é sabido, é condenado pelos deuses, a
quem desobedecera, a transportar repetidamente uma imensa
pedra até ao cimo de uma montanha, sem contudo nunca a conse-
guir transpdr, até porque, uma vez ai chegado, logo a pedra rolava
novamente, montanha abaixo, em direc¢do ao local de onde Sisifo
iniciava a escalada sem solucdo. Albert Camus defendeu que “é
preciso imaginar Sisifo feliz”. Tenho, pela minha parte, sérias difi-
culdades em imagind-lo assim - porque ndo creio que a sua vitéria
sobre o dogma (que ocorre sempre que ele resiste a passar a pedra
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para a outra vertente do monte, deixando-se instalado na diivida),
nem a sua vitéria sobre o cinismo (que ocorre sempre que ele rei-
nicia a sua escalada, acreditando sempre em algo, apesar dessa
diivida), sejam factores de felicidade bastantes. Mas sou obrigado
a pensar que, de facto, a transgresso nao configuraria, no caso de
Sisifo, mais do que uma aparéncia emancipatéria. De que lhe vale-
ria, com efeito, transpdr essa fronteira que é o topo da montanha,
transgredindo-a, se, ao fazé-lo, ele ndo se libertasse do seu fardo?
Até onde poderia ir a emancipagao de um Sisifo que, tendo trans-
gredido a montanha, continuasse a carregar a pedra? De toda a
evidéncia, as fronteiras que importa ultrapassar néo se configuram
sempre sob a forma de limite; persistem, justamente, no interior
daquilo que é demarcado, muito embora a sua percepg¢ao enquan-
to limites efectivos nem sempre seja 6bvia.

Eis-nos, por conseguinte, bem no cerne do problema da visi-
bilidade. “Por cada muro que cai, quantos outros nao se levantam,
e de que ambigua matéria?” A pergunta, formulada, ha uns anos,
por Catia Benedetti, é estimulante. Permite repensar a célebre ma-
xima consagrada pelo marxismo, segundo a qual “tudo o que €
sélido se dissolve no ar”. Sendo os muros estruturas sélidas, entao,
a queda do mais famigerado de todos, o de Berlim, consagraria
afinal, e ndo sem alguma ironia, a validade da maxima marxista.
Sucede, porém, que ocorre hoje, diante dos nossos olhos, um fe-
némeno cuja intensidade e perversidade o préprio Marx ndo intu-
iu: é que, diferentemente da sua previsao, o que € sélido ndo se
dissolve no ar, mas desloca-se no ar — o desaparecimento de um
muro, de uma barreira, de uma fronteira, em dado local, aconte-
cimentos que nos habitudmos, instintiva e mediaticamente, a feste-
jar, sdo por norma acompanhados da sua reificagdo ou reinvencao,
em novo local, sob nova forma, e, muito provavelmente, com fraca
visibilidade. E crivel que um dos desafios mais interpelantes que
se coloca ao conceito de fronteira, sendo a prépria Histéria, decor-
ra de uma particular sensibilidade para com esta linha de reflexao.

E verdade que o problema esta armadilhado. E verdade que,
inopinadamente, o debate nesta matéria roga com demasiada fre-
quéncia o manifesto politico mais primario, ora demonizando a
fronteira como mecanismo de esséncia reacciondaria, porque retar-
dador de um anunciado espectaculo de imploséo do estado-nagao,
como fazem uns, ora revalorizando-a, como insistem outros, en-
quanto garantia e simbolo de uma configuragéo estatal que, mono-
liticamente, nunca deixaram de aceitar como panacéia tnica para
o seu drama psicanalitico de estimagao, o demo-liberalismo triun-
fante. Mas é também verdade que, perante um panorama tao ar-
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madilhado e tdo pouco interessante, bem pode o conceito refugiar-
e nas suas vertentes mais arredias aquela banalizagdo e que, tal
como o lastro histérico que nele persiste, o referenciam.
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