A divisao do Brasil em 1534-36:;
uma nova hipotese
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Resumo: Este artigo explica porque a primeira divisao administrativa do Brasil devia
ser diferente da representagao cartografica usual e sugere uma solugdo do problema. A
nova hipétese propde, também, uma interpretagio diferente dos acontecimentos que
levaram a fundagdo do Brasil.

Abstract: This study explaines why the early administrative division of Brazil must be
different from the usual cartographic representation, and suggests how the problem can
be solved. The new hypothesis gives also a few hints in attempt to explain the facts that
led to the foundation of Brazil.
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A representacao cartogréfica das primeiras capitanias brasilei-
ras é muito conhecida. E familiar aos historiadores, mas também aos
alunos dos cursos universitdrios, e talvez a maioria dos brasileiros
com formacgéo escolar. Estamos tdo acostumados a ela que nem re-
paramos mais na artificialidade daquelas retas que correm do Atlan-
tico.ao meridiano de Tordesilhas, perfeitamente paralelas ao Equa-
dor e indiferentes a qualquer acidente geografico. Nos acostumamos
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a ver as doagdes do norte, empilhadas umas sobre as outras, correr
por centenas de quildmetros por corredores estreitos e longos, e
habituamo-nos a feicdo absurda das capitanias meridionais, tao
comprimidas em cima da raia que ficam quase sem interior.

Contudo, quando vimos pela primeira vez o mapa das capi-
tanias, todos noés tivemos ao menos um instante de perplexidade.
Que diabo tinham em mente 0s conselheiros de D. Joao Il ao fazer
o plano de coloniza¢ao do Brasil? Os historiadores que estudaram
o assunto ndo tiveram a menor divida: foi simplesmente uma
questdo de pressa e de incompeténcia. Assim pensava também o
“inventor” deste tipo de representagdo cartogrdfica, o historiador
Francisco de Varnhagen, que na sua Histdria Geral do Brasil (1854)
publicou 0 mapa que mais tarde seria 0 modelo para todos os de-
mais mapas das primeiras capitanias.’

Varnhagen espantou-se com as enormes diferengas que havia
entre as superficies das doagdes. Mesmo sabendo que os donatarios
néo receberam a mesma quantidade de léguas de costa e mesmo
sabendo que estas diferengas tinham exatamente o fim de premiar
0s méritos e o valimiento de cada um, o resultado era assustador.

Os mais favorecidos tinham sido os irmdos Martim Afonso e
Péro Lopes de Sousa, agraciados com 100 e 80 léguas de costa. O
primeiro — valido de D. Jodo antes da sua coroagao —, tinha sido o
“governador” da armada de 1530-33, que deu o impulso inicial a
colonizagdo do Brasil. O segundo, tinha comandado a pequena frota
que subiu o curso do Rio Parand para reivindicar a posse da regiao
em nome do rei de Portugal (como sabemos, é também o autor do
Didrio da Navegagdo, a tinica cronica que ficou da expedicao de Mar-
tim Afonso).

O mapa ¢ intitulado “MAPPA DO BRAZIL E TERRITORIOS LIMITROPHES, para
acompanhar a HISTORIA GERAL d'aquelle paiz delineado pelo autor d’ella, e gra-
vado sob a diregio de A. Lemaitre", e foi publicado na primeira edigio da Histdria
Geral do Brasil (HGB), Madrid, 1854-57, 2 vols., entre as paginas 88 e 89 do primeiro
volume [Historia Geral do Brazil, iste é, do descobrimento, colontzagdo, legislagdo e desen-
volvimento deste Estado, hoje imperio independente, escripta em presenca de miuitos do-
cumentos autenticos recolhidos nos archives do Brazil, de Portugal, da Hespartha e da Hol-
landa, por Um socio do Institute Historico do Brazil, Natural de Serocaba, Tomo prineiro
(Comt estampns), Madrid: — 1854, Imprensa da V. de Dominguez; R. Hortaleza, nitmero 67.
MDCCCLIV, Acha-se no Rio de Janeiro, em caza de E. e H. Laemumert, R. da Quitanda], Foi
reproduzido com wma pequena variagao (a posicao do Cabo do Norte) na segunda
edigao [Viena, s. d., mas, de fato, de 1877] e sem ulteriores modificacfes na terceira
edigiio parcial [Visconde de Porto Seguro (F. A. de Varnhagen), Historia Geral do Bra-
zil, Terceira edigao revista por C. de Abreu, Rio de Janeiro e Sao Paulo, Laemmert &
C. Editores, 1907] e na terceira edigao integral [notas de Capistrano de Abreu e de
Rodolfo Garcia, Sao Paulo 1927]; ed. util. Belo Horizonte-530 Paulo, Ed. Itatiaia-Ed.
da Universidade de Sdo Paulo, 1981 (10* ed.), na qual o mapa acha-se entre as p. 324
e 325.
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Os demais donatirios receberam menos. Um pouco menos os
trés donatédrios do norte: Jodo de Barros (o autor das Décadas da
Asia), Aires da Cunha e Fernio Alvares de Andrade, que foram
agraciados com 75 léguas cada um. Menos ainda recebeu o dona-
tario de Pernambuco e também os quatro donatarios do litoral
central, contemplados, respectivamente, com 60 e 50 léguas. Anté-
nio Cardoso de Barros recebeu muito menos: apenas 40 léguas.
Com menos ainda ficou o tiltimo donatirio, Pero de Gois (um cria-
do de Martim Afonso), que ganhou em 1536 somente 30 léguas.

As diferencas ndo eram casuais e refletiam, como foi dito, seja
a condicao social dos donatérios seja o seu provével empenho mili-
tar e financeiro. Mas o aspeto que inquietou Varnhagen e todos os
demais historiadores que mais tarde estudariam o assunto, é que o
resultado do loteamento tivesse sido tdo diferente do imaginado.
O leitor lembrar-se-4 do que dizia Gandavo do Brasil: que tinha a
forma de uma harpa.” A linha de Tordesilhas teria sido a coluna
desta harpa. Portanto, assim como o contorno da caixa sonora vai-
se distanciando da coluna da harpa para voltar novamente a ela,
também o litoral brasileiro ia distanciando-se da raia para depois
voltar a ela. Era pois inevitivel (e perfeitamente previsivel) que as
variagGes de rumo do litoral e a conseqiiente variacio de sua dis-
tancia da raia criassem desproporcdes desmedidas entre as super-
ficies das doagdes, agigantando as diferencas que ja havia entre as
léguas de costa doadas.

Varnhagen calculou que as 100 léguas de Martim Afonso cor-
respondiam a uma superficie de apenas 2.500 milhas quadradas;
entretanto as 80 léguas de seu irmdo se transformavam em 7.500
(trés vezes mais!). As 75 léguas doadas a Barros, Cunha e Andrade
davam 6.500 milhas quadradas a cada um dos primeiros dois, mas
somente 1.500 ao terceiro. Péro de Géis, promovido a donatirio no
tltimo instante com apenas 30 léguas, acabava por receber 2.000
milhas quadradas, quase o mesmo do seu protetor. A despropor-
¢ao chegava ao ridiculo no caso de Cardoso de Barros e de Duarte
Coelho: o primeiro com 40 léguas tornava-se senhor de 600 milhas
quadradas e o segundo, com 60 léguas, de 12.000 (vinte vezes
mais).’

Pero de Magalhdes Gandavo. Tratado da Terra do Brasil no qual se contém a informagio
das couses que hd nestas partes [cerca de 1570]. Lisboa, 1826 (1* ); ed. ut. Rio de Janeiro,
1924, introdugdo de Capistrano de Abreu e nota bibliografica de Rodolfo Garcia, re-
editada por Itatiaia-Universidade de Sio Paulo, Belo Horizonte-Sio Paulo, 1980, p.
81

HGB, 1, I, IX, p. 147.
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Em suma, a caracteristica conformagdo do litoral brasileiro
tinha agigantado as despropor¢des entre as capitanias, pertur-
bando e até invertendo as hierarquias entre os donatarios: um
resultado inteiramente casual, fruto de simples imprevidéncia ou
de assustadora incompeténcia. Varnhagen consolava-se conside-
rando que: “Ainda nos nossos tempos hd exemplos de disposi-
coes legislativas em que da ignorancia dos principios cientificos
resultam resultados absurdos, ou contrarios a mente dos legisla-
dores”.!

Outra possivel explicagdo para os resultados “absurdos” do
plano de colonizagdo é de Lisboa ndo ter atribuido muito valor
ao desenvolvimento das capitanias no interior por considerar
que a sua extensdo ao longo da costa fosse o tinico fator realmen-
te importante. Isto é: a desproporgao entre doagdes em qualquer
caso desmedidas nao teria conseqiiéncias préticas. Esse tipo de
objecio foi feito a Varnhagen por Armand d’Avezac em 1857:
nio fazia sentido — pensava d'Avezac — exagerar um problema
que nio teria tido conseqiiéncias préticas por muito tempo ain-
da.* Esse raciocinio é um caso tipico de juizo tardio. Para nés
pode ser 6bvio que a conquista portuguesa do interior avancaria
devagar (pelo menos em comparagao com a ocupagéo castelhana
do Peru e da Nova Espanha), mas isso nao era tdo 6bvio para 0s
portugueses do século XVI, os quais, a época da distribuigao das
capitanias, tinham grandes projetos em mente e esperavam reali-
zar conquistas tio deslumbrantes quanto as de Cortés e Pizarro.

Ha quase meio século, Jaime Cortesdo explicou-nos que em
1530 Martim Afonso pretendia estabelecer uma ligagao por terra
entre o litoral de Sao Paulo e a “montanha de prata” — avangando
pois no interior do continente — e que a este fim tinha enviado a mal-
fadada expedigdo de Péro Lobo Antes de ser destruida, a expedicdo
teria alcancado o Rio Parani, segundo as noticias recolhidas mais

Ibid.

"Notre auteur se livre [...] 2 des calculs de superficie relative qui ont le double défaut
de manquer d'exactitude et de n'avoir jamais eu d'application possible”: Avezac,
Armand d', Considérations géographiques sur T'histoire du Brésil. Examen eritique
d'une nouvelle Histoire Générale du Brésil récemment publiquée en portugais a
Madrid par M. Frangois Adolphe de Varnhagen, chargé d'affaires du Brésil en
Espagne. Rapport fait a la Societé de Géographie de Paris dans ses séances des ler
Mai, 15 Mai et 5 Juin 1857, Bulletin de la Société de Géographiie, Paris, 1857, p. 120.
CORTESAQ, Jaime, A fundacio de Sao Paule, capital geogrdfica do Brasil. Rio de Janeiro:
Livros de Portugal, 1955 (sobretudo os capitulos VI, “Gongalo da Costa revela os
planos de D. jodo I, e VII, “A Expedicao de Martim Afonso e a ampliagao tordesi-
lhana do Brasil™); Id. Histéria do Brasil nos velhios mapas. Rio de Janeiro: Ministério das
Relagdes Exteriores-Instituto Rio Branco, 1965-71, 2 vols.
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tarde por Cabeza de Vaca, o qual também havia chegado ao Parana
partindo da costa meridional do Brasil.’

Também os donatdrios do norte procuraram penetrar no inte-
rior do continente em 1536. Os agentes castelhanos informaram que
eles tinham armado um verdadeiro exército, completo de cavalaria e
artilharia, no intuito de alcangar as riquezas (ouro e prata) que, se-
gundo as mesmas fontes castelhanas, se encontravam nas cabeceiras
do Rio Maranhio. Essas tentativas de fixar-se no interior, marchan-
do de norte ao sul, prolongaram-se até o fracasso da expedicao em
1538-39. Também nas capitanias do litoral central os donatérios or-
ganizaram expedicdes para o interior. O donatério de Espirito Santo
arruinou-se com as expedicdes 4 procura das minas de ouro de que
falavam os indios do litoral, e o donatdrio de Pernambuco estava
tentando organizar a sua prépria expedicio, ainda no comegco da
década de quarenta, quando altivamente escrevia ao rei que ele nao
iria repetir os erros dos donatarios do norte ”

Os primeiros planos portugueses no Brasil, como se dizia, fo-
ram provavelmente influenciados pelas proezas de Cortés e Pizarro
nas Indias de Castela e, verossimilmente, também pelas facanhas
dos préprios “conquistadores” portugueses nas Indias orientais. Ao
tempo da distribui¢io das donatdrias, ninguém podia imaginar que
as espaldas das nagdes hupi estabelecidas no litoral nio houvesse
reinos e impérios para conquistar, mas somente outras e infinitas
nagdes indigenas que ndo possufam uma organizacio social mais
complexa da dos tupiniquim e tupinamba.

A perplexidade de Varnhagen com as “absurdidades” do
plano de colonizagdo era, pois, plenamente justificada. Tanto
mais, porque ele sabia a respeito muito mais do que nos relatou.

7 . . =
La relacion y commentario del gouernador Aluar nufiez cabega de vaca, de lo acae-

cido en las jornadas que hijo a las Indias ..., impresso em Valladolid, por Francisco
Fezrnandes de Cordova, 1555; ed. util. Comentarios de Alvar Nufiez Cabeza de Va-
ca, adelantado y gobernador del Rio de la Plata, em Historiadores primitivos de In-
dias: Madrid, Atlas, 1946 (Biblioteca de Autores Esparioles, 22) vol. 1, p- 549-599,
Vasco Fernandes Coutinho *... sé tornou pera o reino a aviar-se pera ir ao sertdo a
conquistar minas de ouro e prata... Mas enfim, gastados muitos mil cruzados que
trouxe da India, e muito patrimoenio que linha em Portugal, acabou tdo pobremen-
te...": Salvador, Frei Vicente do [Vicente Rodrigues Palhal. Histdria do Brasil [1627],
ed. critica de Capistrano de Abreu e notas de Rodolfo Garcia (1918), reprod. fac-
similar Belo Horizonte-Sao Paulo: Ed. Itatiaia-Ed. Universidade de Sio Paulo, 1982,
Livro I, Cap. IV, p. 108.

Sobre os projetos de Duarte Coelho, veja-se sua cartaa D. Joao 111, de 27 de abril de
1542, em Histdria da Colenizagio Portuguésa do Brasil, direcao de Carlos Malheiro Dias,
Ernesto de Vasconcelos e Roque Gameiro, 3 vols., Porto: Litografia Nacional, 1921-
26, vol. III, p. 313-314; reprodugio fac-similar e leitura paleogrifica em Cartas de
Duarte Coelho a El-Rey. Recife: Imprensa Universitdria, 1967 (Documentos para a his-
téria no Nordeste, n. 2).
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Tendo sido o primeiro (e, por muito tempo, o tinico) a ver as
cartas de doagao na Torre do Tombo e tendo sido o primeiro (e,
por muito tempo, o tinico) a representar as divisas das capitanias
sobre um mapa da Ameérica do Sul, sabia que era absolutamente
impossivel representd-las como um conjunto de linhas paralelas
ao Equador. O problema ndo eram as sete capitanias do litoral
central (desde Itamaracd até Sio Tomé): ali bastava identificar os
top6énimos quinhentistas (ou calcular o nimero de léguas doa-
das, quando esta era a tinica informagdo proporcionada pelas
cartas de doacio) e tracar linhas retas correndo de leste a oeste. O
problema eram os limites das quatro doagdes setentrionais e das
quatro meridionais: um verdadeiro quebra-cabegas!

Contradicdes da representagao cartografica usual

No momento de tragar no seu mapa os limites dos quatros
senhorios meridionais — Rio de Janeiro, Santo Amaro, Sdo Vicen-
te e Sant’Ana —, Varnhagen deve ter notado que do mapa sairia
um quadro ainda mais ilogico do que receava.

O lote de Santo Amaro (de Péro Lopes), por exemplo, com-
preendia uns sessenta quilémetros de litoral quase paralelos ao
Equador, pois entre a divisa setentrional (Rio Juqueriqueré) e a
divisa meridional (Bertioga) havia apenas dez minutos primos. O
lote consistiria numa faixa sutil de apenas 17 quilémetros de lar-
gura estendendo-se “sertdo adentro” por mais de 200 quilome-
tros. Esta faixa sutil, partindo do litoral oriental, teria alcangado
na serra a povoacao de Sdo Paulo, porta de acesso ao caminho do
sertdao. O senhorio de Péro Lopes controlaria assim o ponto estra-
tégico que ligava o interior ao litoral meridional, mas sem muito
proveito, porque o posto avangado na serra teria ficado separado
administrativamente, seja do sertdo, ao norte, seja do litoral, ao
sul, ambos pertencentes aos senhorios de Martim Afonso. Por
sua vez, o senhorio de Sdo Vicente (de Martim Afonso) teria con-
trolado os excelentes desembarcadouros da baia de Santos, mas
sem muita vantagem, porque a capitania se estenderia da baia de
Santos para o sul.



151

A diviséo do Brasil em 1534-36: uma nova hipdtese

10

" =20

Rio Paraguay

=30

MAPA A
A INTERPRETACAQ DE VARNHAGEN

*Mapa de base: Vamhagen, 1854 (semplificado)
*Raia: cleulo de Varnhagen (48°35° W) o
* Meridiano-origen do mapa: Cabo S.Agostinho .

15 10

20



152 Estudos Ibero-Americanos. PUCRS, v. XXVII|, n. 2, p. 145-192, dezembro 2002

Quem teria planejado este absurdo? E como era possivel
imaginar que Martim Afonso, tendo morado na regido por mais de
um ano e meio, entre 1532 e 1533, tendo sido ele préprio o funda-
dor da vila de Sdo Vicente e o organizador do posto de Sao Paulo,
tivesse deixado de alertar Lisboa, isto &, tivesse deixado de expli-
car que essas divisas teriam complicado inutilmente a vida dos
colonos? E por que, depois de feitas as doagdes, teria deixado de
protestar, tratando-se das doagdes do irmdo e da sua prépria?

Essas perguntas devem ter inquietado Varnhagem. Além do
mais, ele tinha nascido na prépria capitania de Sao Paulo, conhecia
bem a regido por té-la visitado em 1840 (justamente a fim de estu-
dar a primeira fase da colonizagio) e conhecia como ninguém a
expedigdo dos irmaos Sousa, por ter curado a primeira edicao cri-
tica do Didrio da Navegacio." Mas o pior nao era ter que explicar as
incongruéncias, o pior era ter que desenhd-las no mapa. O lote de
Santo Amaro media entre um quarto e um quinto dos lotes de
Sant'Ana, Sdo Vicente e Rio de Janeiro em léguas “de longo ao
largo da costa”, mas media somente entre a oitava e a décima
quinta parte deles sobre o meridiano. O lote teria resultado, sem-
pre e em qualquer caso, pequeno demais para ser representado a
uma escala titil para a impressao.

Uma complicacdo grdfica ulterior nascia da proximidade das
capitanias meridionais a linha da demarcagao: 0s quatro lotes ti-
nham um desenvolvimento modesto no interior, mas 0 mais meri-
dional deles, Sant'Ana, iria praticamente sobrepor-se a linha que
no mapa de Varnhagen indicava a posi¢do da raia. O meridiano de
Tordesilhas, alids, teria criado uma situagdo impossivel, entrando e
saindo continuamente da terra firme. Os dominios castelhanos e
portugueses se teriam intercalado ao longo da costa de Sant’Ana
reduzindo a capitania portuguesa a uma série de pequenas erncla-
ves. A ilha de Santa Catarina, enfim, teria pertencido a Portugal,
mas a costa fronteira a ilha, na outra margem do canal, teria per-
tencido a Castela.

Varnhagen teve, pois, que “ajustar” um pouco as coisas, in-
cluindo no lote de Santo Amaro o litoral entre Bertioga e Santos
(que constitui a por¢do setentrional de Sao Vicente) e incluindo no

Pero Lopes de Souza, Diario da navegagao da armada que foi @ terra do Brasil, em 1530,
sob a capitinia-mdr de Martim Affonso de Sonza, escripto por seu irmao Pero Lopes de Sou-
za, publ. por Francisco Adolfo de Varnhagen. Lisboa: Typ. Soc. Frop. Conhec. Uteis,
1839.

Sobre a viagem de 1840 na regido de Sao Paulo, veja-se Lessa, Clado Ribeiro de.
Formacao de Varnhagem, 1816-1841. Separata da Revisla do Instituto Histdrico ¢ Geo-
grifico Brasileiro, Rio de Janeiro: Imprensa Nacional, 1945, p. 23-34.
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lote de Sant’Ana o litoral entre Cananéia e Paranagua (que de Sio
Vicente constitui a por¢do mais meridional). A largura de Santo
Amaro ficou assim quadruplicada, a de Sao Vicente reduzida a
metade e a de Sant'Ana ampliada de um terco. Desta maneira,
Varnhagen conseguiu tornar menos evidentes as desigualdades
entre as capitanias, pdde representar no mapa a quase invisivel
capitania de Santo Amaro e conseguiu também atribuir um mini-
mo de consisténcia territorial a por¢do setentrional de Sant'Ana,
tudo a custa do lote de Sdo Vicente.

Mas ndo era tudo. Os problemas surgidos com as capitanias
meridionais devem ter parecido pouca coisa a Varnhagem, em com-
paracao com as dificuldades realmente insuperdveis que se lhe apre-
sentaram na hora de tragar em seu mapa os limites das capitanias
setentrionais. Se o leitor prestar atencao a versao simplificada do seu
mapa, que aparece no mapa A, pode ver que ele representou somen-
te uma das divisas do norte. No mapa original, publicado em 1854,
aparece uma linha paralela ao Equador, que comega pouco ao norte
do Cabo de Sao Roque: ela nio representa um limite, como se pode-
ria supor, mas simplesmente o paralelo 5° S. O tinico limite repre-
sentado € a divisa entre as 100 léguas de Barros e Cunha (donatdrios
9 e 10 sul) e as 40 léguas de Anténio Cardoso de Barros (donatirio
11). Varnhagen renunciou, pois, a marcar os limites das demais doa-
¢oes do norte. Renunciou a fazé-lo por uma boa razao: porque nio
podia.

Vamos comegar pela menor das capitanias do norte, a capita-
nia de Cardoso de Barros. Na Histdria Geral, Varnhagen tinha dei-
xado transparecer seu embarago, admitindo que “esta capitania
tinha apenas seis léguas de espago de latitude, pois seguia de dois
graus a dois graus e um tergo”.” Seis léguas, ou seja, pouco menos
de 36 quilémetros. Mais uma faixa sutil a entrar no sertio por cen-
tenas de quilémetros (desta vez 700!). Mas Varnhagen nio contou
tudo. A coisa pior era que a capitania de Cardoso nao teria nem as
seis léguas de largura, pois elas se encontrariam, pelo menos no
trecho inicial, no meio do mar.

A carta de doagdo, com efeito, declarava que as 40 léguas
comecgavam “na Angra dos Negros, que esta da banda do Leste em
altura de 2°” e terminavam “no rio da Cruz, da banda de Loeste,
que estd em altura de 2° 1/3". Isto é, 0 marco oriental encontrava-
se ao norte do marco ocidental. Evidentemente, a carta de marear
ou talvez o roteiro utilizado pela carta de doacdo, em lugar de
representar, como 0s nossos mapas, o litoral descendo do Equador

¥ HGB,1,1.1X, p. 145.
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em direcao S-E, representavam este trecho do litoral brasileiro
como uma linha que ia subindo rumo a N-E em direciao do Equa-
dor. Varnhagen conhecia bastante bem a cartografia da época e
sabia que este tipo de representagdo do litoral norte do Brasil,
acentuando o saliente do Acarad, era comum no século XVI (e
teria continuado a sé-lo no século XVII), de modo que nao havia
outra solugao possivel: se a capitania de Cardoso tinha mesmo que
correr de leste a oeste, era preciso concluir que Lisboa tinha esco-
lhido duas divisas que teriam colocado a capitania no meio do
mar.

Depois do primeiro trecho, correndo sempre rumo a oeste, 0
senhorio de Cardoso de Barros teria encontrado, finalmente, a terra
firme, mas infelizmente teria invadido o territério do limitrofe se-
nhorio de Alvares de Andrade (donatdrio 12) sobrepondo-se a ele
por quase toda a sua extensdo. E por isso que no mapa de Varnha-
gen falta a divisa entre os dois senhorios.

Mais ao norte a situagao nao iria melhorar. Também o senhorio
de Alvares de Andrade (12) teria invadido as 50 léguas de Jodo de
Barros e Aires da Cunha (9 e 10 norte): o lote de Andrade teria corta-
do a bafa do Maranhao bem no meio, separando a doagio de Barros e
Cunha em dois pedagos incomunicéveis, ao norte e ao sul da baia.
Obviamente, era melhor nem tentar representar essa divisa no mapa.

Varnhagen tentou contornar a impossibilidade de marcar os
limites dessas capitanias colocando no seu mapa somente os niime-
ros correspondentes aos donatdrios. Os colocou em proximidade das
latitudes corretas, mas deslocados um pouco para o norte, de manei-
ra a evitar as sobreposi¢des. No caso da capitania mais setentrional,
os niimeros (9 e 10) foram colocados em proximidade do Equador.
Ora, as cartas régias tinham fixado o limite setentrional desta doagéo
na Abra de Diogo Leite, geralmente identificada com o Rio Turiaqu
(o qual se acha uns 200 quilémetros abaixo do Equador), mas o leitor
pode observar no mapa A que os mimeros (seja no desenho seja na
legenda lateral) encontram-se sempre ao norte do Turiagu: um ob-
servador despercebido € levado, pois, a identificar este rio com o
limite meridional da doagao (como se vé mais claramente gragas as
linhas descontinuas que acrescentei ao mapa de Varnhagen).

O responsavel por este possivel equivoco ndo foi além. Que
eu saiba, nunca se atreveu a chamar “Para” a mais setentrional das
doagdes de D. Joao III, mas receio que, afinal de contas, seja sua a
responsabilidade pelo surgimento de uma imaginaria capitania do
Pard que encontraremos na cartografia posterior: uma capitania
que teria tido o Turiagu por limite meridional!
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Uma saida: a inveng¢édo de uma nova capitania

E possivel que muitos dos historiadores que se ocuparam do
assunto tenham suspeitado que havia algo de errado na represen-
tacdo das capitanias do norte, mas o meio inventado por Varnha-
gen oferecia uma solugdo por demais tentadora. A solucio era de
uma absoluta simplicidade: tratava-se de deslocar a capitania mais
setentrional, ainda mais para o norte e logo achava-se todo o espa-
€O necessdario para as demais capitanias.

E isso mesmo, pois, que vemos representado no mapa deno-
minado Distribuigdo das Donatirias, publicado no terceiro volume
da Histéria da Colonizacio Portuguésa do Brasil (1921-26)." Impresso
em grande formato, 0 mapa se faz lembrar pelas lindas reprodu-
¢Bes das armas dos donatérios colocadas em correspondéncia de
cada senhorio. Entre os mapas das capitanias é, sem divida, o
mais conhecido e utilizado, reproduzido indmeras vezes em mo-
nografias, manuais e obras coletivas.

O autor deste mapa (talvez o préprio curador da obra, Carlos
Malheiro Dias)” “completou” o trabalho de Varnhagen, marcando
os limites que este tinha evitado tragar, criando assim uma nova
familia de representagdes cartograficas, em que aparece uma nova
capitania ao norte do Rio Turiagu chamada “Pard" e identificada
com o senhorio mais setentrional de Jodo de Barros e Aires da
Cunha. A primeira conseqiiéncia do deslocamento para o norte da
doacdo de Barros e Cunha é que seu territdrio vai ser ocupado pelo
limitrofe senhorio de Alvares de Andrade e acrescentado ao terri-
tério original deste tltimo senhorio. Toda a operagio ajuda muito
no momento em que € preciso marcar os limites do senhorio de
Alvares de Andrade.

A essa altura, obviamente, as denominactes dos lotes deixam
de corresponder aos territdrios identificiveis com base nas cartas
de doagao e deixam também de corresponder exatamente aos terri-
térios que aparecem no mapa: a bafa do Maranhao, doada a Barros
e Cunha, vem a ser “Pard”; o senhorio de Alvares de Andrade, que
comegava ao leste da bafa do Maranhdo para terminar ao leste do
Rio Parnaiba (e que d'Avezac tinha justamente chamado “Para-
nahyba”),” vem a ser “Maranhdo”; e por analogia vem a ser cha-

O mapa, extra-texto, acha-se entre as p: 222 e 223,

O autor poderia ser tanto Carlos Malheiro Dias quanto Ernesto de Vasconcelos, que
tinha a diregdo cartografica da obra. Como o mapa se encontra no meio do ensaio de
Malheiro Dias “O regime feudal das donatdrias”, a primeira hipétese parece-me mais
provavel.

A. d"Avezac, Considérations géographiques, cit., p. 198.

1E]
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mado de "Piaui” o senhorio de Cardoso de Barros, que nao inclufa,
em absoluto, 0 pequeno trecho de litoral sobre o qual se debruga
hoje o estado do Piauf e que no mapa da Histéria da Colonizagio
estd compreendido no senhorio de Alvares de Andrade.

Apesar disso, a operacao faz sentido, e permite alcangar
bons resultados, pois permite atribuir a cada lote, aproximada-
mente, o nimero de léguas de costa doadas pelas cartas régias.
Deslocando para noroeste as capitanias, o “Pard” vem a ter as 50
léguas doadas a Barros e Cunha, o “Maranhao” as 75 léguas de
Alvares de Andrade e o “Piaui” as 40 léguas de Cardoso de Bar-
ros. Isso, talvez, possa explicar o procedimento do autor do ma-
pa: ele deve ter verificado a ambigiiidade da solugdo sugerida
por Varnhagen, mas também as vantagens que proporcionava;
deve ter conferido o niimero de léguas doadas pelas cartas régias
e procedido a sua distribuicdo, levando em conta os limites fixa-
dos pelas cartas régias somente quando compativeis com seus
resultados.

Uma interpretagdo cartogrifica diferente da divisio do Bra-
sil apareceu em 1942 no belo livro do gedgrafo norte-americano
Alexander Marchant From Barter to Slavery." No mapa de Mar-
chant encontramos novamente a imaginaria capitania do Par,
mas sem a indicacdo dos donatirios Barros e Cunha. O territério
destes dltimos (do Turiagu até pouco além da bafa do Maranhio)
é tomado pelo senhorio de Alvares de Andrade, o qual transfere
o0 seu territério (da bafa do Maranhao até além do Rio Parnaiba)
para o senhorio de Cardoso de Barros. Este tiltimo fica, pois, com
o territério de Alvares de Andrade e com o seu préprio. A essa
altura, faltava somente demarcar a doacdo meridional de Barros
e Cunha (50 léguas a cada um): Marchant dividiu as 100 léguas
em dois lotes inexplicavelmente desiguais. Provavelmente tomou
o paralelo 5°S (que aparecia no mapa original de Varnhagen)
pelo limite entre os dois lotes. Embora esse mapa seja muito uti-
lizado e constantemente reproduzido (mesmo nas obras mais
atualizadas), é preciso dizer, com franqueza, que se trata de um
verdadeiro emaranhado, que obscurece ainda mais (e inutilmen-
te) o ja complicado problema da disposicdo das capitanias seten-
trionais.

Marchant, Alexander. From Barter to Slavery. The Economic Relations of Portuguese and
Indians in the Settlement of Brazil, 1500-1580. Baltimore: The Johns Hopkins Press, 1942
(2* ed. Gloucester, Mass. 1966). Trad. port. de Carlos Lacerda: Do escantbo & escravidio.
As relacdes econdmicas de portugueses e fadios na colonizagio do Brasil, 1500-1580. Sao
Paulo: Companhia Editora Nacional, 1943 (2! ed. 1980).



A divisao do Brasil em 1534-36: uma nova hipétese 157

Poderiamos continuar com mais exemplos, mas sem muito
proveito. O que interessa é que todos os mapas das primeiras capi-
tanias, enquanto desdobramentos do protétipo de Varnhagen,
deparam-se com o mesmo tipo de problemas. Todas as variantes,
mesmo quando inconcilidveis, ndo conseguem representar os limi-
tes das capitanias do norte e do sul sem manipular a documenta-
¢ao histdrica.

Mais tentativas: a teoria do senhorio em parceria

Voltemos a Varnhagen. Ele sabia que os problemas encon-
trados em representar as capitanias do norte numa projecao mo-
derna do Brasil se teriam tornado insuperdveis se tivesse utiliza-
do, como mapa de base, um mapa do século XVI. Com efeito,
nao é por acaso que o litoral entre o Cabo Sao Roque e o Amazo-
nas foi conhecido desde o século XVI como a “costa leste-oeste”.
Este trecho do litoral brasileiro era representado como se fosse
quase paralelo ao Equador, de modo que em nada teria adianta-
do deslocar de algumas centenas de quilémetros os limites entre
as capitanias. Nos mapas que os portugueses utilizavam naquela
época, de modo algum as capitanias do norte poderiam ser re-
presentadas como uma série de faixas paralelas ao Equador, em-
pilhadas umas em cima as outras.

Para alivio de Varnhagem, porém, havia um monumentum
cartografico importante como o Roteiro de todos os sinais, o conhe-
cido e belo cédice da Biblioteca da Ajuda. O “mapa geral” do
cédice (datado, habitualmente, de 1586-1590) é o tinico mapa
antigo em que aparecem as divisas das capitanias brasileiras. O
fato extraordinario é que na costa leste-oeste, onde deveriam
aparecer ao menos quatro doagdes, hd uma tinica grande doagao,
atribuida inteiramente a Jodo de Barros. A linha da costa corre,
como em todos os mapas da época, quase paralelamente ao
Equador, mas isso deixa de representar um problema, porque
toda a regido norte estd contida numa tinica capitania. O Rofeiro
de todos o0s sinais sugeria, pois, uma nova solugdo do problema:
uma tnica capitania, em lugar de quatro ou mais, para toda a
regido norte, desde Itamaraca até ao Rio Amazonas.

No comego, Varnhagen ndo deve ter prestado muita atengao
a essa sugestdo. O fato positivo era que todas as capitanias cor-
riam de leste a oeste, paralelamente ao Equador, mas como crer
que toda a regido norte tivesse pertencido a Jodo de Barros? Var-
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nhagem tinha examinado o que ficava das cartas de doagéo dos
demais donatdrios na Torre do Tombo e sabia que também
Cunha, Andrade e Cardoso tinham sido contemplados nas doa-
¢Oes de 1535. A morte do primeiro e a desisténcia dos outros dois
deveriam ter implicado na devolugio de seus lotes a coroa: com
certeza ndo poderiam pertencer aos herdeiros de Jodo de Barros
ao tempo da redacdo do Roteiro.

Nao surpreende, pois, que, em 1839, em suas Reflexdes cri-
ticas sobre o manuscrito de Gabriel Soares de Sousa, Varnhagen
se limitasse a dizer que o Rofeiro “representa o Brasil dividido em
Capitanias, por meio de linhas retas, que se estendem até a linha
diviséria dos dominios Castelhanos. Toda a costa do Norte d4 a
Joao de Barros...”.” A falta de qualquer comentério sugere uma
boa dose de desconfianga.

Mais tarde, quando estava preparando o primeiro volume
da Historia Geral, e tinha verificado a impossibilidade de dar uma
solugdo razodvel ao problema dos senhorios do norte, a sugestio
do Roteiro deve ter-lhe chamado novamente a atengiio, pois reve-
lava-se agora um verdadeiro salva-vidas. Em 1851, ja estava con-
vencido de que as coisas estariam mais ou menos como foram
representadas no Rofeiro. Nos Comentirios a sua edicao critica do
Tratado de Gabriel Soares, Varnhagen afirmou: “E hoje sabido
pelos documentos que encontramos na Torre do Tombo, como
esta capitania de Barros era mista, sendo ele donatdrio ao mesmo
tempo que Ferndo Alvares de Andrade e Aires da Cunha de 225
léguas de costa, e nio de cingiienta sé para ele”.* Eis formulada a
nova teoria: embora as cartas de doacdo tivessem concedido a
cada um dos donatédrios um certo niimero de léguas de costa, na
realidade tratava-se de um tnico senhorio.

A nova teoria baseava-se em dois fatos: o primeiro, era que
Jodo de Barros e Aires da Cunha tinham sido agraciados com
duas doagdes “conjuntas” (de 100 léguas ao norte de Itamaraca e

Reflexdes criticas Sobre o escripto do seculo XVI impresso com o titulo de Naticia do
Brasil No Tome 3° da Collecgao de Not. Ultr. [Collecao de Noticias para a historia e
geografia das Nacoes ultramarinas] Acompanhadas de interessantes noticias bihlio-
graficas e importantes investigagdes histéricas, par Francisco Adelfo de Varnhagen,
socio correspondente da Academia [Academia Real das Ciéncias]. Lisboa: Na Typo-
grafia da mesma Academia, 1839, n. 16, p. 11-12.

Tratado descritivo do Brasil em 1587. Edigao castigada pelo estudo de muitos cédices
manuscritos existentes no Brasil, em Portugal, Espanha e Franga, e acrescentada de
alguns comentdrios por Francisco Adolfo de Varnhagen. Rio de Janeiro, 1851 (1. ed.).
Sao Paulo: Companhia Editora Nacional-Ed. da Universidade de Sao Paulo, 1971 (4.
ed.), n. 10, p. 356.
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de 50 léguas na bafa do Maranhao); o segundo e decisivo fato,
era a doacao “conjunta” a Barros, Cunha e Andrade das minas de
ouro e prata que fossem descobertas no territério doado aos
mesmos.

Como € sabido, nem todos os diplomas chegaram até nds,
mas o que sobrou — entre fragmentos dos diplomas originais e
traslados da Chancelaria real no século XVIII — basta para pro-
var a inconsisténcia da teoria do condominio senhorial.

Quadro 1
As sete doages do norte
Anade 1535 Doagdes Donatdrios Livros da | Traslados
Chancelarin
Margo 1. 50 léguas [Joao de Barros fragmento |Ms. 2264
do Livro 73
2. 50 léguas |Aires da Cunha fragmento
do Livro 73
Margo/Junho|3. 25 léguas |Jodo de Barros [falta]
4. 25léguas |Aires da Cunha [falta]
5. 75léguas |F. Alvares de Andrade |[falta]
Junho 6. Minas Cunha-Barros- [falta] Ms. 2264
Andrade
Novembro |7. 40léguas |A. Cardoso de Barros |Livro 21

Antes de mais nada, nunca houve uma doagao “conjunta” de
100 léguas a Jodo de Barros e Aires da Cunha. Pelo contrério, D.
Jodo III tinha feito duas doacdes, de 50 léguas a Barros e de 50 1é-
guas a Cunha, no mesmo dia. O que é verdadeiro é que os dois
tinham sido autorizados a repartir entre si as 100 1éguas da manei-
ra que achassem mais conveniente (depois, evidentemente, de ter
reconhecido a regiao doada), contanto que da partigio resultassem
dois senhorios de 50 léguas cada um. A esse respeito as fontes sdo
explicitas. Nao se tratava de um unico ato de doagio, mas de dois
atos e de dois diplomas separados, pois no final da carta de doago
de Jodo de Barros lé-se “[...] e a Ayres da Cunha mandei dar outra

» 4?7

tal [carta de doagdo] das outras simcoenta legoas da sua Capitania”.

17

IANTT, Manuscritos da Livraria, ms. 2264, n. 99; publicado na introdugdo de Baiao,
Anténio A Asia de jofio de Barros, Coimbra: Imprensa da Universidade, 1932, P-
XXVIII-XXIV,
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Por outro lado, nem é preciso ser especialista de histéria das
institui¢des para compreender que a prépria idéia do condominio
senhorial nao tem fundamento sério. Basta ler as cartas de doacido
das capitanias — as disposicoes sobre a ordem de sucessdo e a trans-
missao dos poderes senhoriais, sobre a posse de terras por parte dos
herdeiros, sobre as medidas em caso de suspensao do senhor, sobre
a devolug¢do do senhorio — para compreender que em caso algum
derrogar-se-ia o cardter pessoal e indivisivel da doagao.

Nada sobrou (nem originais nem traslados) das cartas de
doagéo das 75 léguas de Andrade, das 25 léguas de Barros e das 25
léguas de Cunha, Mas algo nos chegou indiretamente através da
carta de doacao das minas que cronologicamente é de pouco tem-
po depois. No diploma, o rei diz, mais ou menos, o seguinte: que
tendo doado a Barros, Cunha e Andrade 225 léguas de costa no
Brasil, “repartidas em capitanias”, e precisamente 75 léguas a An-
drade e 150 léguas a Barros e Cunha, que como agora eles estavam
organizando uma expedi¢do completa de armamento, cavalaria e
artilharia, tudo a sua custa, queria doar-lhes, e a seus herdeiros,
“para todo sempre”, as minas que tivessem descoberto; dentro de
vinte anos os donatdrios poderiam modificar as divisas entre as
capitam'as contanto que o resultado da reparticao correspondesse
ao nimero exato de léguas que El-Rey tinha doado a cada um.

E bastante claro, portanto, o que aconteceu. Em primeiro lu-
gar foram feitas as doacdes dos senhorios e foram fixados os pon-
tos do litoral que marcariam os limites (de sul a norte: 1. Bahia da
Traigdo, 2. Angra dos Negros, 3. Rio da Cruz, 4. Cabo de Todos os
Santos, 5. Abra de Diogo Leite). Logo depois, os trés donatarios
acordaram-se para financiar e organizar a expedicdo militar con-
junta (encargo pesado, pois esta compreendia um milhar de pes-
soas), recebendo em compensagao a doagao das minas. Ao pro-
blema das eventuais desigualdades resultantes da distribuicao das
capitanias foi dada a mesma solucdo encontrada, poucos meses
antes, na doacio das 100 léguas a Barros e Cunha. Isto é: no caso
em que as minas e os despojos esperados nao fossem achados em
igual medida nos trés senhorios, os donatarios poderiam suplicar a
licenca para poder modificar as divisas. E isso somente dentro do
prazo de 20 anos.

Nada melhor do que essa carta régia para testemmunhar que os
limites entre as capitanias tinham sido fixados de forma exata, que
cada um dos donatarios tinha seu préprio lote (Barros e Cunha ti-
nham dois cada um) e que, justamente por isso, os trés garantiram-
se o direito de repartir os senhorios mais eqiiitativamente. O que é
que sobra, enfim, da teoria do condominio? Praticamente nada. Ela
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deveria atestar que os limites entre as capitanias do norte de fato ndao
existiram. Mas tanto a carta de doagdo das 100 léguas quanto a carta
de doacdo das minas atestam, pelo contrério, que esses limites existi-
ram, que eram vigentes, de fato e de direito, e que somente pelo
acordo comum dos donatdrios (e somente antes de 1555) poderiam
ser eventualmente modificados.

O que aconteceu depois é bastante conhecido. Aires da
Cunha, o comandante da expedi¢dao, morreu na bafa do Maranhao
e a sua doacao foi “rota”. Depois do fracasso de 1539, Alvares de
Andrade deve ter renunciado, pois também sua carta de doagao
foi arrancada do livro das doacdes da Chancelaria. Pelo contrario,
os filhos de Joao de Barros procuraram por décadas colonizar os
dois lotes paternos. Os documentos inéditos publicados em 1917
pela Academia das Ciéncias de Lisboa comprovam que Jodo de
Barros e seus filhos tinham escolhido os lotes mais meridionais,
isto é, o lote contiguo a Itamaracd e o lote contiguo a doacédo de
Alvares de Andrade.” Aires da Cunha, portanto, teria ficado (sem-
pre que a repartigao fosse anterior a seu falecimento ou pelo me-
nos a devolugao de seus senhorios) com o lote contiguo a doagio
de Cardoso de Barros e com o lote mais setentrional que terminava
na Abra de Diogo Leite.

Ninguém (que eu saiba) tem notado que a posigdo dos quatro
senhorios de Barros e Cunha estd claramente representada nos ma-
pas de Bartolomeu Velho conservados na Accademia delle Belle Arti
de Florenga.” Os mapas de Velho sdo datados 1561 (mais préximos,

¥ Academia das Sciéncias de Lisboa, Documentos inéditos sdbre Jodo de Barros. Sobre

o escritor senr homdénimo contemporaneo, sébre a familia do historiador e sobre 0s
continuadores das suas “Decadas”, por Anténio Baiao, Director do Arquive da Térre
do Tombo e S6cio correspondente da Academia. Separata do Boletim da Segunda
Classe [11 (1916-17)]. Coimbra: Imprensa da Universidade, 1917.

Sobre o0s quatro mapas (compondo um planisfério) de Bartolomeu Velho, vejam-se
as breves noticias de Marinelli, G. Recente ritrovamento di carte nautiche e planisfe-
ri. Rivista Geografica Italiana, 4 (1897), p. 454-456; Pullé, F. L. Il planisferc portoghese
di Bartolomeo Velho (1561) di recente scoperto nel R. Istituto di Belle Artiin Firenze.
1bid., 5 (1898), p. 50; Barbieri, G. Il mappamondo di Bartholomen Velho del 1561.
Ibid.. 61 (1949), p. 55-68: Caraci, G. Tabulae Gepgraphicqe Vetustiores in Italia adservatae.
Firenze, 1927, v. 2, p: 21.

Maiores informagoes acham-se em Cortesao, Armando. Cartografia € cartdgrafos
portugueses dos séculos XV ¢ XV Lisboa: Edigde da “Seara Nova”, 1935, 2 v., v. 2, p.
239-243, e sobretudo em Portugaliae Monusienta Cartographica, por Armando Cortesao
e Avelino Teixeira da Mota. Lisboa: Imprensa Nacional-Casa da Moeda, 1987 (2. ed.),
6 v. e um atlas, v. 2, p. 95-97. Os nomes dos donatdrios encontram-se nas estampas
202 e 203, que reproduzem o segundo ¢ o terceiro mapa.

O almirante Teixeira da Mota observou justamente que "o grupo de cartas de Floren-
ca ocupa um lugar muito especial na cartografia portuguesa de meados do século
XVL. Com efeito, ao invés do que se vé na generalidade das cartas lusitanas de entao,
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portanto, a época das doagdes do que o Roteiro de todos os sinais) e
seu autor parece melhor informado do autor do Rofeiro sobre a pri-
mitiva organiza¢do administrativa do Brasil.” Se bem que nos mapas
de Velho ndo estejam desenhados os limites entre as capitanias, a
posigdo em que foram colocados os nomes dos primeiros donatérios
permite-nos conhecer, grosso modo, a colocacdo e a seqiiéncia dos
senhorios.

Os mapas de Velho mostram o litoral brasileiro descendo sua-
vemente do Amazonas até a capitania de Cardoso de Barros, para
depois subir um pouco rumo ao Equador antes de virar para S-E. Os
nomes dos donatdrios estdo alinhados na posicio que (aproxi-
madamente) tento reproduzir aqui em abaixo:

de at°® cardofo

capitania
dairef da
cunha
de Joha de ferna  daires da
de Barros  dalvzdd cunha de J° de
drade barros
de p°. lopez
de soufa
de dte
coelho

que sao de cardter puramente nautico, com o interior dos continentes normalmente
preenchido por motivos ornamentais, hd nestes quatros belos espécimes a idéia de
representar rios, montes, povos, regides [...]" (Portugaliae, cit., v. 2, p. 96). Velho nao
se limitava ao contorno dos continentes, era curioso, tinha boas fontes de informagao
e desenhou seus mapas apenas 25 anos depois das doagdes brasileiras. Sob todos os
aspetos é uma fonte melhor do que o Rofeiro (veja-se, sobre este, a nota seguinte),

O Roteiro representa um caso tipico de documento auténtico, mas infiel. Hi erros
macroscGpicos, como a inclusio da cidade de Rio de Janeiro na capitania de Péro de
Géis, e quase todos os limites das capitanias estio errados. O limite entre Rio Grande
e Itamaraca estd tragado ao sul da Bahia da Traicio e o limite entre Ttamaracd e Per-
nambuco ao sul do Rio da Santa Cruz; o limite entre Porto Seguro e Espirito Santo
foi deslacado para sul de 150 quilémetros e de 80 quilémetros o limite entre Sao To-
mé e Rio de Janeiro. Quase completa € a ignordncda da situagio das capitanias meri-
dionais, pois ne mapa nao ha tragos do lote setentrional de Sao Vicente nem do se-
nhorio de Santo Amaro (que Lopo de Sousa ndo tinha ainda herdado). E forcoso con-
cliir que o autor do mapa (ou talvez quem lhe forneceu os dados politico-
administrativos) possuia informagdes aproximativas sobre fatos que eram comezi-
nhos no Brasil.
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Varnhagen nio conhecia 0os mapas de Florenca. Se, por hi-
pétese, os tivesse visto, teria ficado ainda mais perplexo ante a
representacao do Roteiro. Mas, em segredo, as didvidas devem ter
continuado a afligi-lo, pois, apesar da aparente firmeza das pala-
vras de 1851, ndo podia esquecer que a teoria do condominio
senhorial ndo resolvia todos os problemas.

Que fazer, por exemplo, com o senhorio de Cardoso de
Barros? Este ndo tinha sido incluido na doacio das minas. E, por-
tanto, nao se podia sustentar que também seu senhorio tivesse
sido anexado a capitania tinica do norte. Pior ainda, sua doacido
era posterior a doagdo das minas, pelo que era preciso supor que
el-Rei, depois de ter criado a grande capitania condominial do
norte, a tivesse cortado pelo meio, com a criagdo do senhorio de
Cardoso. Como explicar isto? E como explicar tanto descuido
pouco antes da decisio de enviar um corpo expediciondrio
que deveria marchar pelo sertio adentro? E como ia ficar a
eventual sucessiva redistribuicdo das terras de Barros, Cunha e
Andrade?

Por fim, Varnhagen deve ter pensado que a coisa melhor era
deixar tudo como estava. Isto é, representar somente o que era
possivel representar (uma tnica divisa no mapa e a posicio das
demais na legenda lateral) e deixar suspeitar que as eventuais in-
congruéncias ndo teriam importancia, porque os limites entre estes
senhorios de fato nio existiam. Foi um calculo inteligente, pois a
teoria do condominio senhorial firmou-se na historiografia. Depois
de Varnhagen, continuou-se a falar dos donatérios do norte como
de “co-donatarios”, “parceiros”, “associados”, e 0s quatro senhorios
de Jo&o de Barros e Aires da Cunha continuaram a ser representa-
dos como duas capitanias indivisas.

Primeiros indicios da solugéo:
os limites das capitanias do sul

A primeira pista ttil para aproximarmo-nos da solucio do
quebra-cabegas das capitanias do norte sai (pode parecer para-
doxal) das capitanias do sul e nos conduz a uma época posterior:
as primeiras décadas do século XVII. Assim como aconteceu com
as cartas de doagao das capitanias do norte, também os diplomas
originais das doa¢oes do sul foram arrancados dos livros da Chan-
celaria de D. Jodo III, mas por razdes desconhecidas, pois estas
doagdes nunca foram “rotas”. Para complicar as coisas, desde as
primeiras décadas do século XVII circularam no Brasil copias apo-
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crifas dos originais desaparecidos que, muito provavelmente, fo-
ram forjadas no dmbito da disputa judicial entre os herdeiros de
Martim Afonso e os herdeiros de Péro Lopes de Sousa.

Vamos ver brevemente os fatos. No fim do século XVI, apés
uma série de sucessdes femininas e as consegiientes mudancas
de linhagem, os trés senhorios de Péro Lopes (Itamarac4, Santo
Amaro e Sant'Ana) tinham sido transmitidos pela tiltima dona-
tdria ao primo Lopo de Sousa (1578-1610), neto de Martim Afon-
so e donatdrio dos lotes de Sdo Vicente e do Rio de Janeiro. As
quatro capitanias do sul e a capitania de Itamaraca ficaram assim
reunidas sob o senhorio de Lopo por quase duas décadas. Na
realidade, as capitanias eram cinco, no papel, mas, de fato, eram
pouco menos de trés, pois Santo Amaro ji estava sem governo
autébnomo, Sant'Ana nunca tinha sido colonizada e Rio de Janei-
ro tinha sido mutilado da regido central (a bafa do Rio de Janeiro,
devolvida a coroa em 1567) e consistia de dois troncos, separados
pela baia do Rio, que iam de Caraguatuba até Angra dos Reis e
de Cabo Frio até Macaé.

Logo depois da morte de Lopo, o conde de Monsanto (des-
cendente de Martim Afonso, por linha feminina) tinha comecado a
disputa judicial com a irma e herdeira de Lopo, condessa de Vi-
mieiro, reivindicando Itamaracé e Santo Amaro. Conseguiu ambos
os senhorios, mas também (gragas a corrupgdo e a colaboracdo de
seus partiddrios na regido) a maioria das vilas de Sao Vicente, sus-
tentando que o limite entre os senhorios de Santo Amaro e Sio
Vicente néo passava pela fortaleza de Bertioga, isto é, pela boca
norte do “Rio” de Sao Vicente (o canal que separa a terra firme das
ilhas de Sdo0 Vicente e Santo Amaro), mas pela barra de Santos,
mais ao sul. A antiga capitania de Sdo Vicente perdeu assim as
vilas de Sdo Vicente, Santos, Sao Paulo e outras duas, reduzindo-se
ao litoral setentrional entre Caraguatuba e Angra (a posse do tre-
cho Cabo Frio-Macaé foi-se perdendo) e ao litoral meridional entre
Itanhaén e Paranagua.

Esta divisao, contudo, tinha deixado sem defini¢do os demais
limites que separavam os senhorios dos herdeiros de Martim
Afonso e de Péro Lopes. A disputa territorial recomecou, pois,
durante a segunda metade do século XVII, quando a descoberta de
minas de ouro no litoral sul e a colonizacio do Parana alimenta-
ram novamente a contenda entre as fac¢bes senhoriais. De repente
voltou a ser muito importante saber onde terminava o senhorio de
Sao Vicente e onde comecava a antiga (mas até entao virtual) capi-
tania de Sant’Ana (comegava perto de Paranagua). E depois de
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Taubaté vir a ser o ponto de partida das expedi¢des para Minas
Gerais, voltou a ser relevante também saber por onde passavam os
antigos limites entre Sdo Vicente e Santo Amaro e entre Santo
Amaro e Rio de Janeiro.

Nao podemos acompanhar aqui a crénica (embora interes-
santissima) dos conflitos entre as administragbes senhoriais. Va-
mos diretamente a questao que nos interessa.

Fato a estranhar é que ninguém na época pensava que as di-
visas entre os diferentes segmentos dos senhorios meridionais
corressem de leste a oeste. As facgbes senhoriais tinham lutado
obstinadamente para determinar se a divisa entre as antigas capi-
tanias de Sao Vicente (chamada agora Itanhaén, devido ao nome
da nova capital) e de Santo Amaro (mais tarde chamada Sao Paulo,
pela mesma razdo) passava pela boca de Bertioga ou pela barra de
Santos. Ora, quem nao conhece os pormenores das medigoes reali-
zadas em 1624 é levado a crer que este fato comprova a existéncia
de limites paralelos ao Equador, tais como aparecem na represen-
tagdo cartogrédfica usual. Com efeito, se os limites entre as duas
capitanias tivessem corrido de leste ao oeste, o deslocamento da
divisa de Bertioga para a barra de Santos — mesmo sendo de pou-
cos quilometros “de longo ao largo da costa” e de poucos primos
sobre o meridiano — teria permitido aos condes de Monsanto apo-
derar-se das vilas de Sao Vicente e de Santos. A vila de Sao Paulo,
contudo, deveria ter pertencido em todo caso a Santo Amaro, co-
mo temos visto, e isso desde o comego da colonizacao.

Mas a situacdo, antes da disputa judicial, era diferente.
Também a vila de Sdo Paulo pertencia a capitania de Sdo Vicente,
o que pode ser explicado somente no caso em que o limite cor-
resse, nao de leste a oeste, mas, partindo do litoral, rumo a N-W.
Mais tarde, quando das medigdes judiciais de 1624, o pessoal
encarregado da tarefa (pilotos e oficiais da Fazenda Real) tinha,
sim, colocado o marco na barra de Santos (como convinha aos
Monsanto), mas dali tinha tirado uma linha ideal entrando no
sertdo perpendicularmente a linha da costa. Em outras palavras:
ninguém (nem os oficiais corruptos e os partidarios dos condes
de Monsanto) tinha tomado em consideragao a hipétese de que a
linha diviséria devesse correr, desde o marco, em diregao leste-
oeste. Embora os condes tivessem pensado inicialmente em sus-
tentar essa tese (com esse fim teriam, pois, forjado as copias ap6-
crifas da doagao de Péro Lopes, como veremos daqui a pouco),
seus partidarios no Brasil tinham interpretado suas pretensdes de
forma diferente.
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O fato € que, antes e depois da disputa (isto &, desde o come-
¢o da colonizagio) todos, no Brasil, sabiam que os limites entre os
senhorios de Martim Afonso e de Péro Lopes intersectavam o lito-
ral perpendicularmente. Com certeza, esta foi a diregao dos limites
no sertdo da regiao de Sao Paulo durante o século XVII e no come-
co do século XVIII (até a devolugio dos senhorios). O fato prova-se
facilmente.

A divisa do Rio Curparé (depois Rio Juqueriqueré) comegava
na boca do rio, pouco a norte da ilha de Sao Sebastiao, separando o
termo da vila de Caraguatuba (1650) do termo da vila de Sio Se-
bastido (1626). A primeira pertencia ao antigo lote do Rio de Janei-
ro (agora incluido no senhorio de Itanhaén) e a segunda ao antigo
lote de Santo Amaro (agora Sao Paulo). Avancando para o interior,
encontravam-se as vilas de Jacarei (1652), que ficava no senhorio
de [tanhaén e a vila de Mogi (1611), que ficava no senhorio de Sao
Paulo. Ora, a linha ideal que separa as vilas de Caraguatuba e de
Jacarei (pertencentes a Itanhaén) das vilas de Sdo Sebastido e de
Mogi (pertencentes a Sao Paulo) é uma reta que corre rumo a N-W
com uma inclinacdo de cerca de 35°. A mesma coisa acontecia com
a divisa que comegava na barra de Santos. Deixando o litoral, en-
contravam-se a leste as vilas de Sao Vicente (1532), Santos (1545),
S&o Paulo (1553), Parnaiba (1625) e Itu (1657), todas pertencentes
ao senhorio de S3o Paulo, e encontravam-se a oeste as vilas de
Itanhaén (1561) e de Sorocaba (1661), pertencentes ao senhorio de
Itanhaén. Aqui, também, a linha diviséria era uma reta que corria
rumo a N-W.*

Essa disposigao dos limites, vigente durante a maior parte do
século XVII e a primeira década do século XVIII (isto é, até a devo-
lugéo dos dois senhorios), era perfeitamente razoavel, pois acom-
panhava o movimento natural dos povoadores que subiam os va-
les e o curso dos rios rumo a N-W. As préprias autoridades dos
senhorios conformavam-se: os loco-tenentes dos senhores distri-
bufam as sesmarias, sertdao adentro, perpendicularmente a linha da

* Os dados em: Aratjo, José de Souza de Azavedo Pizarro e. Memorias historicas do Rio

de Janeiro e das provincias annexas a jurisdicgdo do vice-rei'do Estado do Brasil. 9t em 5 v,
Rio de Janeiro: Na Impressao Regia, 1820-1821; 10 vols., Rio de Janeiro: Institute Na-
cional do Livro, 1945-1948 (2. ed.); Marques, Manuel Eufrasio de Azavedo. Aponia-
mentos Histdricos, Geogrificos, Biogrificos, Estatisticos e Noticiosos da Protincia de Sfo
Panlo: seguidos din Cronologia dos acontecimentos mais notdves desde a fundagio da Capita-
nia de Sdo Vincente até o ano de 1876. Rio de Janeiro, 1879; 2 vols., Belo Horizonte-Sao
Paulo: Ed. Itatiaia-Ed. Universidade de Sao Paulo, 1980; Calixto, Benedicto. Capita-
nia de Itanhaém. Revista do Instituto Historico ¢ Geogrifico de Sao Paulo, XX (1915), p:
401-472; 1d. Capitanias Paulistas. Revista do Instituto Histrico e Geogrifico de Sdo Paulo,
XXI(1916-1921), p. 89-302.
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costa. E como todo esse trecho do litoral brasileiro, desde Rio de
Janeiro até Paranagud, esta inclinado a S5-E, a direcdo de marcha
para todos, colonos e autoridades, era rumo a N-W.

A colonizagdo tinha as suas regras e ninguém podia escolher
como melhor lhe parecesse a direcdo dos limites. Muito provavel-
mente teria sido impossivel impor a sociedade colonial limites que
ndo fossem os mais légicos e naturais, isto €, os perpendiculares a
linha da costa.

Voltamos agora ao século XVI. Os conselheiros de D. Jodo IIT -
diferentemente do que habitualmente se pensa — estavam perfeita-
mente cientes dessa realidade. Eles sabiam muito bem que teria sido
impossivel impor limites as capitanias brasileiras que nao levassem
em conta a diregio natural da ocupagéo do sertdo. E o pessoal de
Lisboa era tao sabedor disso que tinha planejado dois limites, que
corriam, por longo trecho, rumo a N-W.

As cartas de doacdo nos dizem que os limites dos senhorios
doados entre Itamaraca e Sdo Tomé corriam de leste a oeste, mas ©
limite entre Sdo Tomé e Rio de Janeiro — cujo marco na costa tinha
sido fixado treze léguas ao norte do Cabo Frio (mais ou menos onde
hoje se encontra Macaé) - corria daquele ponto rumo a N-W até a
altura do 21° paralelo, e somente entdo se dirigia rumo a oeste. A
cdpia da carta de doagdo de Martim Afonso outrora conservada na
Casa da India de Lisboa dizia, pois: “[...] se pora um padrao das
minhas armas e se lancara uma linha pelo rumo do Noroeste até a
altura de vinte um graus e desta dita altura se langaré outra linha
que corra direitamente a Oeste”. ” Também a linha diviséria entre
Rio de Janeiro e Santo Amaro corria rumo a N-W. A cépia da doagao
de Péro Lopes publicada por D. Anténio Caetano de Sousa nas Pro-
vas da Histéria Genealdgica, dizia: “[...] no dito de Curparé da banda
do Norte se pora Padram, e se langara huma linha, pelo rumo de
Noroeste athe altura de 23 graos, e desta dita altura sera outro Pa-
dram, e se lancard huma linha, que corte direitamente a Loeste™.”

Colocando esses limites sobre um mapa moderno, vemos que o
primeiro dirige-se de Macaé rumo a Belo Horizonte, alcancando,
depois de mais de 200 quildmetros, Senador Firmino, no estado de
Minas Gerais, para prosseguir rumo a oeste, em dire¢io ao Rio Pa-
rana. O segundo limite, partindo do Rio Juqueriquerg, chega, depois

Lé-se eri Documentos Histéricos da Biblioteca Nacional, vol. 80 (Rio de Janeiro, 1948), p.
108 ss. Qutro traslado da mesma doagio encontra-se no codice 1-19,7,2 da Bibliote-
ca Nacional do Rio de Janeiro e foi publicado em Documentos Histdricos da Biblioteca
Nacional, vol. 13 (Rio de Janeiro, 1929), p. 136-149.

Sousa, D. Antonio Caetano de. Provas da Historia Genealogica da Casa Real Portu-
guesa tiradas dos instrumentos do Archivo da Torre do Tombo. Lisboa, 1739-1748, 6
v, v. 6, n.35.
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de uma centena de quilémetros, a Serra do Mato Mole, nao muito
longe da divisa atual dos estados de Sdo Paulo e Minas, para pros-
seguir dali rumo a oeste.

Os lotes de Santo Amaro e de Rio de Janeiro eram. pois,
muito maiores do que aparecem nas representagdes cartograficas
usuais. Santo Amaro media uma centena de quilémetros sobre o
meridiano e ndo era, portanto, aquela absurda fita que preo-
cupava tanto Varnhagen (tanto assim que resolveu dilaté-la sub-
repticiamente no seu mapa). O tamanho do lote de Martim Afon-
0, Rio de Janeiro, era cerca do dobro do que se pensa habitual-
mente. Muito maior, em qualquer caso, do lote de Péro de Gobis
(outra incongruéncia que tinha afligido Varnhagen). Alids, o li-
mite setentrional de Rio de Janeiro reduzia o senhorio de Sao
Tomé — que nas representagdes usuais parece enorme — a um
pequeno triangulo, comprimido contra o litoral, cujo tamanho
parece apropriado & condigdo social do donatario e ao caréter
tardio de uma doagdo que deve ter sido literalmente retalhada
dentro da doagao de seu patrono.

O plano de colonizagdo do Brasil meridional nao foi, portan-
to, tdo absurdo como se pensou, devido ao fato de que as divisas
das capitanias tinham sido adaptadas as mudancas de rumo do
litoral de maneira a intersectid-lo perpendicularmente. O litoral
entre Pernambuco e Rio de Janeiro corre, grosso modo, de norte a
sul (direcao ulteriormente acentuada pela cartografia quinhentista,
a qual representava todo esse trecho como sendo quase perpendi-
cular ao Equador). Para poder intersectar perpendicularmente o
litoral, as linhas divisdrias das capitanias centrais deviam, portan-
to, correr de leste a oeste. Mas pouco antes do Rio de Janeiro o
litoral inclina-se rumo a S-W, conservando esta direcio até (mais
ou menos) Paranagud, onde retoma a diregdo norte-sul. Os limites
das capitanias dos irmaos Sousa tinham sido adaptados a estas
mudangas de dire¢do do litoral: os primeiros dois limites, coloca-
dos onde a costa corria rumo a 5-W, dirigiam-se rumo a N-W (pelo
menos no primeiro trecho) enquanto os tltimos dois limites, en-
contrando-se onde a costa voltava a correr norte-sul, corriam no-
vamente leste-oeste.

O quinto limite — entre Santo Amaro e Sdo Vicente — tinha si-
do efetivamente mal planejado. Como temos visto, ele separava a
baia de Santos da serra de Sdo Paulo. Pior ainda, ele corria leste-
oeste, partindo de um trecho do litoral quase paralelo ao Equador.
O erro, contudo, foi corrigido j& nos primeiros tempos da coloniza-
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¢do. Como nos conta Frei Gaspar em suas Memdrias,” terminada a
guerra contra os fanoios (presumivelmente, pois, em 1566), as duas
linhagens dos Sousa do Prado tinham concordado em colocar a
divisa no canal que separa as ilhas de Sao Vicente e Santo Amaro,
e como o canal estd orientado a N-W, também essa divisa termi-
nou para se dispor perpendicularmente a linha da costa.

Se algo pode ser censurado no circulo “brasileiro” dos conse-
lheiros de D. Jodo III, é de nao ter perseverado o suficiente nesta
direcdo. Reconduzir os limites rumo a oeste, depois de 100-200
quiléometros, ndo era uma boa idéia. Talvez isso servisse efetiva-
mente — como supde a historiografia — para controlar os reveses da
sorte, pois a possibilidade de achar riquezas numa tinica doagao
diminuia com a alternancia dos lotes. (Como temos visto, o mesmo
problema se apresentaria mais tarde nas doag¢des do norte). Mas,
com certeza, nao ajudava a colonizagdao, como fica comprovado
pelo desenvolvimento posterior dos limites.

No século XVII o problema dos limites foi reaberto pela dis-
puta judicial que, como se dizia, complicou a vida dos historiado-
res, pois a faccao dos condes de Monsanto foi levada a forjar c6-
pias infidis da doagdo de Péro Lopes. Com certeza foram forjadas
as cépias que se encontravam nos arquivos das cadmaras de Goiana
e de Sdao Vicente (as capitais dos senhorios dos Monsanto), das
quais tinha sido retirada qualquer referéncia aos limites que corri-
am rumo a N-W e nas quais tinha sido aumentado o ntiimero de
léguas doadas a Péro Lopes entre o Rio Curparé e o “Rio” de Sao
Vicente (para permitir aos condes de Monsanto apoderar-se das
vilas do senhorio vizinho).

Disso tinha-se apercebido, ja antes de 1797, Frei Gaspar,” que
apoiava as pretensdes dos ex-donatarios condes de Vimieiro no
pedido de indenizagao a coroa. E antes dele (1772), Pedro Taques
de Almeida (também favoravel aos condes de Vimieiro) tinha
transcrito em sua Histéria da Capitania de Sdo Vicente o texto da do-
acao de Martim Afonso que, descrevendo corretamente o limite
norte do lote de Sao Vicente, revelava implicitamente a falsificacdo
das cépias da doacdo de Péro Lopes.”

Deus, Frei Gaspar da Madre de [Gaspar Teixeira de Azevedo]. Menidrias para a Histo-
ria da Capitania de Sdo Vicente, Hoje Chamada de Sio Paulo, do Estado do Brasil. Lisboa,
1797 (1. ed.); Belo Horizonte-S30 Paulo: Ed. ltatiaia-Ed. Universidade de Siao Paulo,
1975 (4. ed.). p. 176.

Tbid., n. 186, p. 152 e n. 187, p. 153.

Leme, Pedro Taques de Almeida Paes. Historia da capitania de Sao Vicente desde a
sua fundagiio por Martim Affonso de Sousa em 1531 (Copiado do manuscripto ori-
ginal existente no Archivo do Instituto Historico e Geographico Brasileiro) [1772]
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Nao faltavam, pois, os indicios que teriam permitido com-
preender que nem todos os limites das capitanias do sul consistiam
em retas paralelas ao Equador. Mas Varnhagen desprezou as pistas
que se achavam em Antonio Caetano de Sousa, Pedro Taques e Frei
Gaspar. Com relagdo a este tultimo, foi antes insolitamente acrimo-
nioso, julgando serem “invenc¢des” as suas informagdes. A descon-
fianga de Varnhagen em relagio a Frei Gaspar tinha raizes antigas,
que remontam a ja citada viagem de 1840, mas a destruicio sistema-
tica de sua credibilidade foi provocada, sobretudo, pela questao das
divisas.” Varnhagen precisava deslocar para o sul a divisa entre San-
to Amaro e Sdo Vicente. Por isso nunca aceitou a idéia de que, no
comego da colonizagao, ela tivesse sido fixada no canal de Bertioga.”
Nem quis acreditar na existéncia de um posterior acordo de familia
ente os dois ramos Sousa, nem, evidentemente, na existéncia de cé-
pias apocrifas da doagao de Péro Lopes.

Por qué? Provavelmente porque admitir que dois limites —
mesmo que fossem somente dois — ndo correram leste-oeste, signifi-
cava reabrir o problema dos limites das capitanias do norte.

Soluc¢ao do quebra-cabecas?

Mas é justamente este o possivel desenvolvimento que nos in-
teressa. Como vimos, conservaram-se somente trés dos sete di-
plomas concedidos aos donatdrios do norte. Nenhum desses trés
diplomas diz algo a respeito da diregdo dos limites. Os diplomas
nio dizem que os limites correm de leste a oeste, mas tampouco
dizem outra coisa. Contudo, trata-se de uma omissdo curiosa, pois
nunca falta a indicacdo da dire¢ao dos limites nas demais cartas de
doagdo. Esta indicagao estd presente nas doagdes das capitanias

com um esbogo biographico do autor por Affonso de E. Taunay. 830 Paulo: Ed.
Companhia Melhoramentos, s.d. (2. ed.), p. 76-77. Taques, contudo, transcreveu (as
p- 77-78) também o texto forjade da doagao de Péro Lopes, provavelmente com base
na copia da cdmara de Sao Vicente.

Em 1840, Varnhagem escrevia ao recém constituido Instituto Historico e Geografico
Brasileiro: “Examinando o local de Sao Vicente, me convenci que Frei Gaspar nio te-
ve razao para sustentar a grande questdo a favor da casa de Vimieiro, e as poucas pa-
lavras de Pero Lopes me decidiram em sentido contrario” (Lessa, Formagio, cit., p.
24). Esta era, portanto, a sua {ntima persuasao antes mesmo de enfrentar o problema
das divisas das donatdrias. Leve-se em conla, também, que o jovem Varnhagen de-
sembarcou em Santos com o livro de Frei Gaspar na mdo. Foi medindo-se diariamen-
te com Gaspar que Varnhagen foi fazendo seus achados na terra natal, e foi a custa
do pobre erudito, corrigindo os erros que inevitavelmente Frei Gaspar tinha cometi-
do (sobretudo a respeito de fatos que ndo estava em condicao de averiguar), que o
jovem historiador conseguiu inicialmente firmar sua reputagao.

HGB, 1,1, XVI, n. 18, p. 258.
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centrais e também nas doacdes das capitanias meridionais, seja
que os limites tomem rumo oeste seja que tomem rumo N-W no
trecho inicial.

Poderia pensar-se que, sendo as doagoes do norte cronologi-
camente posteriores as demais, a chancelaria de D. Jodo tivesse
achado simplesmente ocioso e desnecessario repetir mais uma vez
0 que todos estavam fartos de saber, isto é, que todos os limites
das capitanias brasileiras corriam de leste a oeste. Mas poderia
haver outra explicagdo: a dire¢ao dos limites das capitanias do
norte nao estava indicada nas respectivas cartas de doagédo porque
era absolutamente ébvio que elas cortavam perpendicularmente a
linha da costa, pois ndo havia nenhuma outra possibilidade.

Essa omissdo, alids, nao era a tinica. No quadro 2, onde estao
apresentadas de forma sintética as disposigoes das cartas de doa-
¢ao em matéria de limites, pode-se constatar que nas doagdes me-
ridionais falta a declaracdo — usual nos demais diplomas, do centro
e do norte — de que as léguas de litoral doadas pelo rei “entrardo
pela mesma largura no sertao e terra firme adentro™.

Quadro 2
Os limites das capitanias nas cartas de doagdo
Os limites dirigem-se desde a costa  |estendem-se no interior
Nas capitanias centrais |rumoa W (1) com a mesma largura
que tem na costa (2)
Nas capitanias rumo a N-W; depois [falta a declaragao]
meridionais rumo a W (3)
Nas capitanias [falta a direcao] com a mesma largura que
setentrionais tem na costa, até encontrar

outra capitania (4)

(1) “[...] se pord hum Padram das minhas armas e do dito Padram se lancara
uma linha que cortard Loeste pela terra firme adentro [...]"

(2) “[...] as ditas legoas entraram na mesma largura pello sertam e lerra firme
adentro tanto quanto puder entrar e for da minha conquista [...]".

(3) “[...] se pora hum Padram das minhas armas e se langard uma linha pelo
rumo de noroeste até a altura de 21 [ou 23] grdos e desta altura se langara
outra linha que vird diretamente a l'oeste [...]".

(4) “[...) as ditas legoas entraram na mesma largura pello sertam e terra firme
adentro tanto quanto puder entrar e for da minha conquista que nam seia
por mim provido a outo capitam [...]"
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A razdo dessa segunda omissao é 6bvia. Como havia trechos
dos limites que corriam rumo a N-W, era impossivel afirmar que
as capitanias meridionais deviam entrar no sertao apresentando a
mesma frente que tinham na costa. Era isso, pelo contrario, que
acontecia com as capitanias do litoral central, as quais, sendo para-
lelas ao Equador, conservavam no interior a mesma frente do lito-
ral. E justamente por isso que a declaracdo nunca falta nas cartas
de doagdo respectivas. Mas a coisa realmente interessante — e as-
sim chegamos ao ponto central de nosso raciocinio — é que essa
declaragio tao pouco falta nas cartas de doagdo do norte.

O original da doagao de Anténio Cardoso de Barros, conser-
vado na Torre do Tombo,” diz exatamente:

A
“[...] as quaes cuarenta / legoas se entenderam e seram de largo ao
longo da costa e enftraram na mesma largura /pelo sertam e terra

firme adentro tanto quanto puderem entrar e for da minha / cdquis-
tal...]"

Agora o leitor pode fazer, se quiser, a seguinte experiéncia:
dar uma olhada & capitania de Cardoso (donatario 11) antes no
mapa A e depois no mapa B. O que é que estara vendo? Que se 0s
limites da capitania corressem leste-oeste, como no mapa A, de
forma alguma ela poderia conservar a mesma frente que apresenta
no litoral. A capitania teria um comprimento de 200 quilometros
na costa, mas apenas 36 quildmetros de largura no interior, cor-
rendo s espaldas das demais capitanias por mais de 700 quilome-
tros.” Somente desenvolvendo-se norte-sul, como no mapa B, a
capitania pode apresentar os mesmos 200 quilometros de largura
na costa e no sertdo.

Trata-se de um indicio muito forte, algo que segundo as ve-
Ihas regras da critica histérica é chamado de quase-prova.” Nao é
uma prova direta, pois nao estd escrito que as divisas correm de
norte a sul, mas, como também as capitanias do norte (da mesma
maneira que as capitanias do litoral central, e diferentemente das
capitanias do sul) deviam apresentar no sertdo a mesma largura
que tinham na costa, e como isso é possivel somente se elas correm
de norte a sul, a deducédo é forgosa.

2

TANTT, Chancelaria de D. Jodo 111, Livro . 21, f. 188.

A capitania tinha uma largura de 36 quilémetros (6 léguas) segundo as coordenadas
geogrificas da carta de doagdo. No mapa de Varnhagen essa largura aparece como
sendo um pouco maior, porque o limite leste foi deslocado para o sul, mas ndo 0 su-
ficiente, em todo case, para dar & capitania a mesma largura no litoral e no interior.
Rodrigues, J. H. A pesquisa histérica no Brasil. Rio de Janeiro: Instituto Nacional do
Livro, 1952 (1. ed.); Sao Paulo: Companhia Editora Nacional, 1978 (3. ed.), p. 33,

at
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O tltimo indicio proporcionado pelas cartas de doagéo nao é
uma omissao, mas uma adigao. O fragmento que sobrou da pri-
meira doagfo a Jodo de Barros diz:

“[...] as quaes cincoenta legoas se entenderam e seram de largo / ao
longo da costa e entraram na mesma largura pelo sertam / e terra
firme a dentro tanto quanto poder entrar e for / da minha conquista

que nam seya por mym provjdo a outro capitam [...]"."

Vamos refletir um instante sobre as tltimas palavras: “[...]
que nam seya por mym provjdo a outro capitam [...]". Por que
uma doagdo que corre de leste a oeste até intersectar a linha de
Tordesilhas deveria encontrar uma outra doacédo do rei de Portu-
gal? Novamente, dé-se uma olhada as 100 léguas de Barros e
Cunha no mapa A (9 e 10 sul) e logo depois as 50 de Barros e as 50
de Cunha no mapa B e se constatard o ébvio, isto é, que a possibi-
lidade existe somente se as capitanias do norte se dirigem rumo ao
sul. Somente neste caso se justifica a adicao da férmula cautelativa,
a qual nunca aparece nas doagdes das capitanias centrais e meri-
dionais.

Eis, pois, que surge a nova hipétese: o método adotado para
dividir o Brasil ndo consistia em dar a todas as capitanias limites
paralelos ao Equador, mas limites perpendiculares a linha da
costa.

A nova representacdo cartografica

Outros indicios favoraveis a essa hipétese surgem da proje-
¢do da nova disposigdo dos limites sobre os mapas portugueses
contemporaneos as doacdes. A escolha do mapa de base é prati-
camente obrigada: 0 mapa de Gapar Viegas de Paris é datado de
1534 e os mapas de Florenca atribuidos ao mesmo Viegas sdo da-
tdveis em torno de 1536." Sao exatamente os mesmos anos das
doagdes brasileiras de D. Jodo III! Coisa ainda mais importante, a
opinido comum dos especialistas considera os mapas de Viegas 0s
linicos exemplares existentes do padrao real da década de trinta, o
qual teria sido um resultado direto da expedigdo de Martim
Afonso.

JANTT,. Chancelaria de D. Joao 111, Livro n. 73, f. 27. O Livro 73 foi organizado em
1814 (no dia 3 de janeiro de 1814), reunindo diferentes documentos. As ff. 3-3v cons-
tituem o fragmento da doagio de Aires da Cunha e as ff. 27-28 o fragmento da doa-
¢ao de Joao de Barros.

Veja-se Portugaliae Monumentn Cartographica, cit., 1, p. 115-121 (estampas 44-57).
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Quero acrescentar que a representacao do Brasil nos mapas
de Viegas representa um corte com a tradigio anterior. O perfil
do litoral brasileiro é muito diferente do que achamos nos mapas
das trés primeiras décadas do século XVI. Temos no comego o
modelo Cantino, adotado, grosso nodo, também pelos mapas Ca-
veri e Maggiolo, que parece vigorar até 1515, Depois vem o mo-
delo dos mapas Miller, que caracteriza também o Kunstmann IV
e o planisfério de Istambul, perdurando (aoc que parece, em falta
de outros elementos) até 1530, aproximadamente. Enfim, temos o
de Viegas, que viria a ser, portanto, o terceiro modelo adotado
pelo padréo real. O novo padrao representava a resposta de Lis-
boa aos aprimoramentos da cartografia castelhana (deslumbrante
na passagem entre o planisfério de Turim e os planisférios de
Diogo Ribeiro).” Outra coisa que ndo devemos esquecer é que 0
novo padrao iria durar: a representagdo do Brasil durante a se-
gunda metade do século XVI, desde Diogo Homem até Vaz Dou-
rado, limitou-se a melhorar, acrescentar, modificar pormenores,
mas o modelo ficou sendo o de Viegas, até o verdadeiro retroces-
so representado pela producao dos Teixeira no século XVIIL.

E, pois, sobre os mapas de Viegas que temos que represen-
tar os limites das primeiras capitanias. Esta opgdo permite-nos
evitar a atitude anacrdnica de representar fatos histéricos do
século XVI sem levar em conta os conhecimentos da época e a
influéncia da competicdo entre as monarquias ibéricas sobre a
producdo cartografica. Esta op¢ao permite-nos, inclusive, evitar
as disputas sobre a identificacdo dos topdnimos quinhentistas
que marcavam as divisas das capitanias. Sobre o mapa-padrdo
de 1534-36, por exemplo, a Abra de Diogo Leite fica firme no seu
lugar, indiferente ao fato de alguns a identificarem com o Rio
Oyapoc, outros com o Gurupi, outros com o Turiagu. O mesmo
vale para a Angra dos Negros e para os demais topénimos cuja
colocagdo nos mapas modernos foi objeto de muitas discussoes.
As léguas de costa que separam estes topénimos podem corres-
ponder ou ndo corresponder ao niimero de léguas doadas pelo
rei, mas ndo podem, em todo caso, ser aumentadas ou diminui-
das como melhor parega.

Veja-se 0 que diz a respeito o almirante Max Justo Guedes em magistral ensaio
apresentado ao Il Coléquio Luso-Brasileiro de Histéria do Brasil (Conhecimentos
geogrificos do Brasil em Portugal e em Espanha em 1540. Revista de Ciéncias do Ho-
e, 4 [Lourengo Marques, 1972], p. 37-84).
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O primeiro resultado positivo da representacio das doacdes
sobre os mapas da época é de acabar com as diferencas assusta-
doras entre as léguas de costa declaradas nas cartas de doacio e
as léguas que aparecem nos nossos mapas, No padrio de Viegas,
as léguas de costa que medeiam entre os marcos das capitanias
correspondem, as vezes ao milimetro, ao que foi declarado pelos
diplomas régios. Os donatdrios do norte e do sul conseguem ter
quase exatamente o ntimero de léguas doadas pelo rei e a corres-
pondéncia melhora até nas capitanias centrais, onde os proble-
mas de transposicio sobre as projegdes modernas eram menores.

Por exemplo: para dar a Duarte Coelho as 60 léguas da doa-
¢ao de Pernambuco, Varnhagen teve que deslocar a divisa com a
capitania da Bahia muitas léguas ao sul do Rio Sao Francisco,
apesar da carta de Duarte dizer somente que ele tinha jurisdicio
sobre as duas margens do rio (o0 qual, em todo caso, ficava como
divisa entre as duas capitanias). Nos mapas de 1534-36, nio é
necessdrio “ajustar” nada, porque entre a ilha de Itamaraci e o
Rio Sdo Francisco héd exatamente 60 léguas.

Alguns problemas, porém, permanecem. As capitanias de
Porto Seguro e de Espirito Santo, por exemplo, vém a ter menos
das 50 léguas doadas. O mesmo acontece com as capitanias de
Aires da Cunha e de Jodo de Barros, na bafa do Maranhao. Essas
diferencas representam pouica coisa em comparagdo aos proble-
mas criados pela representagao usual destas capitanias sobre as
projecdes modernas, mas requerem alguma reflexdo. Mesmo
essas pequenas diferencas desapareceriam, por exemplo, se as
doagdes tivessem sido feitas tendo em frente, em lugar do mapa-
padréo, o roteiro correspondente. No roteiro, pois, teriam sido
marcadas as distancias entre os topénimos do périplo efetiva-
mente necessarias a navegagao.

No caso de Porto Seguro e de Espirito Santo, o roteiro teria
indicado um niimero de léguas maior do que as que apareciam no
mapa, isto €, as léguas necessirias para contornar os perigosos
bancos dos Abrolhos (Abram-os-olhos!), o que teria levado as dis-
tancias entre os marcos de cada capitania a alcangar exatamente as
50 léguas fixadas pelas cartas de doagio. E como estas tiltimas se
referem sempre as léguas doadas como sendo léguas “de longo ao
largo da costa” - isto ¢, s medidas dos pilotos —, a hipétese de que
as doagbdes tinham sido feitas tendo & mao o roteiro corresponden-
te ao mapa-padrio parece-me mais que plausivel.
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Qutro resultado positivo da nossa opgao diz respeito as su-
perficies das capitanias. No mapa B as diferengas entre as léguas
doadas — as diferencas que dependiam do favor do rei — ndo de-
saparecem. Entretanto, desaparecem as incriveis desproporgées
entre as superficies das capitanias, que néo se sabia como expli-
car. No sul, a desproporgao entre as doagdes dos irméaos Sousa
re-equilibra-se a favor de Martim Afonso e o tamanho da doagao
de Péro de Géis diminui tanto que de modo algum poderia ser
comparada com a doacio do seu patrono. No norte, Fernao Al-
vares de Andrade deixa de ser inexplicavelmente sacrificado em
relagao a Joao de Barros e Aires da Cunha. Também a diferenca
entre as doag¢des de Duarte Coelho e de Anténio Cardoso de Bar-
ros (que por Varnhagen teria sido de 20 vezes) é reduzida a pro-
porcoes razoaveis.

Outro resultado positivo é que o simples fato de podermos
representar separadamente as capitanias do imagindrio “condo-
minio senhorial” da novo valor a documentacao histérica sobre a
reparticdo dos senhorios de Jodo de Barros e de Aires da Cunha,
convidando-nos a representa-los com base naqueles testemu-
nhos. No mapa B, os limites entre os quatro senhorios (niimeros
9 e 10) ndo foram representados por meio de uma linha continua,
porque os dois marcos foram calculados simplesmente com base
no nimero de léguas doadas. Mas vé-los no mapa ajuda-nos a ter
uma idéia mais clara de como estavam as coisas em 1534-36 e
ajuda-nos também a reconsiderar o aspeto propriamente admi-
nistrativo da divisao do Brasil.

Estamos acostumados a pensar em 12 donatérios e 15 lotes
(dos quais resultaria um ntmero indefinido de capitanias), entre-
tanto, olhando o mapa B, vé-se claramente que os senhorios
planejados eram 17. Portanto: 12 donatdrios e 17 capitanias,
como no quadro 3.
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Quadro 3
Capitanias e donatdrios

A. Interpretagio usual B. A nova hipdtese
Capitanias Daonatdrios Capitanias Donatdrios
Para 9-10 A. da Cunha Cumd 10-Aires da Cunha
-]. de Barros
12 Fernao Alvares Maranhao 9 Joao de Barros
de Andrade
Maranhao Parnaiba 12 Fernao Alvares
Ceara 11 Anténio Cardoso | Acarati 11 Anténio Cardoso
de Barros de Barros
Ceara 10 Aires da Cunha
Rio Grande [9-10 A. da Cunha Rio Grande |9 ]oao de Barros
-]. de Barros
[tamaraca 2 Péro Lopes de Sousa |Itamaracd 2 Péro Lopes de Sousa
Pernambuco |8 Duarte Coelho Permmambuce |8 Duarte Coelho
Pereira Pereira
Bahia 7 Francisco Pereira Bahia 7 Francisco Pereira
Coutinho Coutinho
Théus b Jorge Figueiredo IThéus 6 Jorge Figueiredo
Correia Correia
Porto Seguro |5 Péro do Campo Porto Seguro |5 Péro do Campo
Tourinho Tourinho
Espirito Santo |4 Vasco Fernandes Espirito Santo |4 Vasco Fernandes
Coutinho Coutinho
Sio Tomé 3 Péro de Géis Sdo Tomé 3 Péro de Géis
Rio-de Janeiro |1 Martim Afonso Rio de Janeiro|1 Martim Afonso
de Sousa de Sousa
Santo Amaro |2 Péro Lopes de Sousa |Santo Amaro |2 Péro Lopes de Sousa
Sao Vicente |1 Martim Afonso Sdo Vicente |1 Martim Afonso
de Sousa de Sousa
Sant'Ana 2 Péro Lopes de Sousa |Rio dos Patos |2 Péro Lopes de Sousa
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O leitor deve ter notado que mudaram os nomes de algumas
capitanias. Estes nomes sdo, no fundo, invengdes ou transposigoes
para o passado de denominagdes modernas (a época das doagoes,
estas eram chamadas simplesmente “capitania de Fulano”, “capita-
nia de Sicrano”), mas sao também nomes consagrados pela tradicao,
que nao convém mudar se ndo for absolutamente necessério. Os
nomes tradicionais das doagbes do norte, porém, ndo podem ficar
na nova representagdo cartografica, porque sdo fruto da invencio da
capitania do Paré e do conseqiiente deslocamento dos limites.”

O nome “Pard”, obviamente, nao deveria ser utilizado para in-
dicar duas doagdes que gravitavam em torno da baia do Maranhao.
A capitania de Aires da Cunha (10 norte), poderia ser chamada, com
razao, “Cumad”, o que marcaria bem a sua posigdo entre o Rio Turia-
cu e a bafa do Maranhao. O nome de “Maranh@o” pertence com todo
direito & capitania de Jodo de Barros (9 norte), pois foi exatamente no
centro da bafa do Maranhéo que se estabeleceram seus filhos.

A capitania de Ferndo Alvares de Andrade (12) deixaria, por-
tanto, de ser “Maranhao”, mas nem o nome de “Piaui” lhe convém,
sendo sua extensdo muito maior da do pequeno trecho de litoral
sobre o qual debruga-se hoje o estado do Piaui. Como temos referi-
do, d'Avezac chamava-a de “Parnaiba” e essa parece ser a solugio
mais fiel a sua posigio geografica.* E muito provavel, inclusive, que
o Parnaiba — o Rio Grande quinhentista — representasse o elemento
geografico em torno do qual se pensava criar o senhorio.

D'Avezac chamou “Acaracu” a capitania de Cardoso de Barros
(11)." Também neste caso, a sua parece ser a solugdo melhor. Esta
capitania ndo pode ser “Piaui”, com quem nada tem a ver, nem pode
ser “Ceard”, do qual inclufa somente uma pequena por¢ao, recaindo
a maior parte do atual estado do Ceara nas 100 léguas de Cunha e
Barros. Alids, o “Siard” histérico ficava muito mais ao sul, porque a
capitania de Cardoso compreendia um pouco menos das 40 léguas
doadas e terminava (conforme pude reconstruir) na atual Enseada
dos Patos, isto é, na boca do Rio Acaratiagu.”

= o s : - .
A confusdo criada pelos velhos nomes continua, mesme nos livros mais recentes,

como no bem documentado Doagoes e forais das capitanias do Brasil (apresentagio,
transcrigao paleografica e notas de Maria José Mexia Bigotte Chorao, Lisboa; TANTT,
1999), onde as doagdes de Jodo de Barros e de Aires da Cunha sdo chamadas “capita-
nia do Pard” e a doagao de Cardoso de Barros é chamada “capitania do Piaui”.
o 1{\[ g‘Avemc, Considérations géographiques. cit., p. 286-288.

D1d.
A identificagdo da Angra dos Negros com a boca do Rio Acaratiagu foi feita com
base na cartografia regional seiscentista. Falta aqui o espago para discutir essa con-
clus@o, que espero poder desenvolver em outra ocasido,
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Enfim, as duas capitanias mais meridionais de Aires da
Cunha e de Joao de Barros (9 e 10 sul) pertencem com todo direito
os nomes de Ceard e de Rio Grande.

As demais capitanias conservam os nomes tradicionais, a
excecdo da tultima, que nao deveria ser chamada “Sant’Ana’.
Examinando bem os mapas de Viegas, vé-se que a capitania de
Péro Lopes terminava (a 28° 20" 5), onde comecava a “terra de
Sant'Ana”, a qual ficava, portanto, mais ao sul e fora da capita-
nia. A chamada capitania de Sant'Ana era a mais meridional das
doacdes de D. Jodo III, mas nao devia marcar, como pensava
Varnhagen, o fim dos dominios portugueses na América do Sul.
Contudo, ela tinha enorme importancia, porque a sua criacdo
revela a vontade de controlar o estratégico Porto dos Patos, con-
trolando, portanto, ndo somente a ilha de Santa Catarina, mas
também a terra firme na outra margem do canal. Ela deveria ser
a capitania do “Rio e Porto dos Patos” ~ a do breve sonho patos-
carijé, ao qual estd vinculada também a expedigio de Péro Lobo —,
isto &, a capitania que deveria permitir o dominio do corredor
étnico tupi-guarani, por onde Aleixo Garcia tinha chegado ao
“pafs da prata”, nos Andes. O nome mais fiel a sua posicao geo-
grafica e & sua fungdo politico-militar seria mesmo, talvez, “Rio
dos Patos”.

A divisio do Brasil e o meridiano de Tordesilhas

A breve referéncia ao nome da doagio mais meridional tem
evocado o problema da conexdo entre-a instituigdo de um senhorio
ao sul de Cananéia — a qual tinha representado por trés décadas o
limite implicito do dominio portugués — e os planos portugueses
de expansdo rumo a ocidente. Este tema, tdo importante na refle-
x50 de um historiador como Jaime Cortesdo, foi obscurecido pelo
mapa de Varnhagen e pela sua reconstrugdo dos acontecimentos.

Segundo Varnhagen, enquanto Péro Lopes subia o delta do
Parand, na boca do Prata, Martim Afonso e os pilotos teriam esti-
mado a longitude das paragens descobrindo de repente ter ultra-
passado a linha da demarcagao. Mais ainda: eles teriam calculado
(ndo se sabe como) o ponto exato por onde passava a raia. Seria
principalmente por isso que — logo depois da volta de Péro Lopes,
e apesar dele ter plantado os padrdes reais no Rio Parana — a pe-
quena frota voltara atras, fundando a primeira colonia de povoa-
mento na baia de Santos, julgada conveniente para este fim.
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A prova de que entdo, e somente entdo, 0s portugueses ti-
nham-se dado conta da exata posigdo da raia estaria no fato de que
D. Jodo néo enviaria mais armadas ao Rio da Prata depois de 1531.
Outra circunstincia que provaria isso é que em 1534 D. Jodo tinha
fixado o limite meridional das doagdes aos 28° 20’ S, a mesma lati-
tude a qual, com base nos cdlculos do préprio Varnhagen, a raia
cortava pela segunda e tltima vez o litoral brasileiro, afastando-se
definitivamente do subcontinente.”

Um verdadeiro golpe teatral! A extraordindria coincidéncia
de resultados entre os (supostos) calculos de Martim Afonso no
comeco do século XVI e os célculos do préprio Varnhagen em me-
ados do século XIX nao podiam deixar lugar a dividas: para os
portugueses de 1531 a raia passava exatamente por onde, 300 anos
mais tarde, a teria feito passar Varnhagen, isto €, a 23° 14’ 51" da
ponta do Tarrafal (48° 35° W de Greenwitch, hoje em dia), cortan-
do o subcontinente, ao norte, na boca oriental do Amazonas, e a0
sul, logo a ocidente da Ilha de Santa Catarina.

Hoje sabemos que o célculo de Varnhagen estava errado
(mesmo adotando seus préprios pardmetros) e que os parametros
foram mal escolhidos. Para calcular as 370 léguas de Tordesilhas,
Varnhagen tinha adotado 0 médulo de 16 léguas e 2./3 por grau de
longitude. Mesmo admitindo, por hipétese, que em 1494 este m6-
dulo fosse o mais utilizado, com certeza tinha deixado de sé-lo no
comeco do século XVI, quando os cosmégrafos e os pilotos portu-
gueses utilizavam j4 o mais correto médulo de 17 léguas e 1/2. De
qualquer maneira, a raia iria passar mais a oriente da posicao cal-
culada por Varnhagen, fazendo assim desmoronar a hipétese da
coincidéncia entre a longitude do meridiano de Tordesilhas e a
latitude do limite meridional das doagoes.

Além disso, Varnhagen tinha evitado enfrentar o problema
da incompatibilidade entre as proje¢oes modernas e as cartas nau-
ticas portuguesas do século XVI. Nestas, se a raia tivesse cortado o
litoral brasileiro a latitude de 28° 20° S, teria passado logo a oriente
da bafa do Maranhio, em vez de passar pela boca oriental do
Amazonas. Os mapas do século XVI conhecidos por Varnhagen (e
citados nos seus trabalhos) podiam confirmar-lhe que, nas repre-
sentagdes portuguesas da América meridional, a boca oriental do
Amazonas em lugar de alinhar-se ao meridiano do canal de Santa
Catarina alinhava-se ao meridiano do Cabo de Santa Maria antigo
(atual Punta del Este). Portanto: se a raia passava ao norte pela
boca oriental do Amazonas, automaticamente passaria ao sul pelo

¥ HGB, LI V,n I, p. 76.
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Cabo de Santa Maria; se passava ao sul pelo canal de Santa Catari-
na, passaria ao norte pelo Cabo de Todos os Santos (veja-se a posi-
cao deste no mapa B), ao leste da bafa do Maranhéo.

Querendo acompanhar o raciocinio até ao fim, deveriamos
concluir que, como os (supostos) calculos de Martim Afonso ti-
nham sido feitos na costa meridional, em 1531 os portugueses jul-
gavam que a bafa do Maranhao pertencesse a Castela e deveria-
mos, portanto, tentar explicar porque as doagdes de D. Jodo III
tinham superado aquele limite.

Trata-se de hipéteses ociosas, mas levar até as tltimas conse-
qliéncias o procedimento de Varnhagen talvez nos permita ver
com maior clareza o seu objetivo. O que interessava realmente a
ele era a determinacio da linha de Tordesilhas. Os limites das ca-
pitanias interessavam-lhe na medida em que podiam apoiar o seu
célculo da posi¢ao da raia, gragas ao fato de que as doagdes termi-
navam a latitude de 28° 20’ S e na pressuposi¢ao de que este limite
correspondia exatamente a longitude da raia.

Varnhagen ajustou o mapa das capitanias todas as vezes que
foi necessario para sustentar a sua hipétese sobre a raia. Quis que
as capitanias do norte corressem de leste a oeste, porque somente
assim poderiam alcangar a raia la onde ela devia estar. Ajustou os
limites das capitanias do sul para que seu achatamento em cima da
raia nao parecesse inteiramente absurdo. Deixou-nos uma inter-
pretacio pouco coerente da atuacdo dos irmdos Sousa, no Prata,
conformou-se (a contra gosto, é preciso reconhecé-lo!) a idéia das
incriveis desigualdades entre as doagdes e mostrou acreditar numa
pouco provavel demonstracdo de incompeténcia por parte de Lis-
boa na elaborag¢ao do plano de colonizagao, tudo a fim de ndo me-
xer na questdo da raia.

A representagdo usual das capitanias nado €, pois, uma repre-
sentacao neutral. Pelo contrdrio, é o resultado da adaptacao de-
senvolta da documentagéo histérica a uma tese — a posicao da li-
nha de Tordesilhas suposta por Varnhagen — que se demonstrou
errada. Mas este erro deixou-nos como heranca 0 mapa das capi-
tanias, uma representagdo incompreensivel do plano de coloniza-
¢ao do Brasil que ainda hoje é um empecilho para o estudo dos
acontecimentos que levaram a fundagéo do Brasil em 1534-36.

Nem as cartas nduticas portuguesas do século XVI eram neu-
trais. Tampouco inocentes. Como hoje é geralmente reconhecido,
nesses mapas a caracteristica tor¢do da América meridional, com o
conseqiiente deslocamento para leste do Rio da Prata, tinha o obje-
tivo de empurrar para oeste a raia. Mas justamente nisso reside
seu interesse, pois o projeto politico encerrado nos mapas pode ser
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reconstruido com exatiddo e interpretado com base em dados con-
cretos — os dos préprios mapas —, sem necessidade de fazer suposi-
¢oes fantasiosas. Por que, entdo, ndo tentar calcular a raia no ma-
pa-padrio da época das doacdes? Nos mapas de Viegas — tanto no
de Paris quanto nos de Florenga — a raia nao estd marcada, mas é
possivel calculd-la.”

Como sabemos, o principal dos problemas para a determinagao
da raia é que o tratado de Tordesilhas ndo tinha definido todos os
pardmetros necessdrios para calcular a longitude das 370 léguas.
Contudo, as possibilidades sdo muitas, mas ndo infinitas, e foram
admiravelmente resumidas pelo comandante Rolando Laguarda
Trias em seus estudos.” Se tomarmos os dois pontos extremos do
possivel — isto €, 0 conjunto dos parametros mais favoraveis e o con-
junto dos menos favordveis a Portugal —, com base nos possiveis pon-
tos iniciais das 370 léguas, em suas latitudes, nos diferentes valores
atribuidos a estas tltimas na época, assim como estéo listados nos
quadros do comandante Laguarda Trias (mas adotando, em todo

40 ‘ . f . 4 .
Poderia duvidar-se do sentido desta gperagao. Num conhecido ensaio (Reflexos do

Tratado de Tordesilhas na cartografia ndutica do século XVIL In: EL tratado de Torde-
silhas y su proyeccion. Primer cologuio luso-cspariol de historia witramarina, 2 v. Vallado-
lid. 1973, v. I, p. 137-148), o almirante Teixeira da Mota sustentou que os mapas por-
tugueses do século XVI1 nao tinham sistema de projeco definido. Quando a navega-
¢ao tomava, sobretudo, a direcdo norte-sul, 0s mapas avizinhavam-se a projecao ci-
lindrica quadrada e quando tomava sobretudo a direcio leste-oeste 05 mapas avizi-
nhavam-se a uma projegao Flamsteed. Portanto, a linha da demarcagio nio podia ser
um verdadeiro meridiano, mas representava simplesmente uma reta perpendicular a
linha do Equader, colocada 14 onde se presumia que terminassem as 370 léguas. Isso
explicaria porque em certos pontos da América do Sul a linha da demarcagao resul-
tava deslocada para ocidente.

Pois bem, este raciocinio pode ser correto, mas falta-lhe a conclusao. Qual seria, pois,
a conclusao? Que os pertugueses dos sécules XVI e XVII, tende consciéncia de que
seus mapas ndo obedeciam a uma projecao definida, ndo pretendiam que as distan-
cias marcadas nesses mapas — inclusive as que permitiriam o cdlculo da linha de
Tordesilhas — correspondessem a verdade? Como sabemos, aconteceu exatamente o
contrdrio: nos coléquios com os castelhanos, em 1524 como em 1681, os plenipoten-
cidrios de Portugal sustentaram sempre que seus mapas eram corretos e defenderam
o calculo portugués da raia fundado nestes mapas.

Estabelecido isso, parece-me perfeitamente coerente com o valor "politico” atribuido
na época as cartas naulicas portuguesas, reconstruir a posigao virtual da linha da
demarcagio no mapa padrao com o fim de esclarecer os objetivos politico-
diplomdticos de Lisboa.

Trias, Rolando A. Laguarda. El predescubrimiento del Rip de la Plata por la expedicion
portuguesa de 1511-1512. Lisboa: Junta de Investigagbes do Uliramar-Agrupamento de
estudos de cartografia antiga, 1973, p. 56: Id. Las longitudes geograficas de la mem-
branza de Magallanes y del primer viaje de circunnavegacion, In: A Viagem de Fernio
de Magalhaes e a questio das Molucas. Actas do 11 Coldquio Luso~Espankiol de histéria ul-
tramarina (26-29 de Setembro de 1972). Lisboa: Junta de Invesligagoes do Ultramar-
Agrupamento de estudos de cartografia antiga, 1975, p. 150.

A1
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caso, o médulo de 17 léguas e 1/2 por grau de longitude), e marcar-
mos as duas hipéteses extremas nos mapas de Viegas, poderemos ter
uma idéia das pretensdes de Lisboa em 1534 mais realista e histori-
camente mais fundada da hipétese formulada por Varnhagen.

As possiveis interpretacdes da posigio da raia —a mais favora-
vel e a menos favoravel — que estio marcadas no mapa B, mostram
que as ambi¢des portuguesas na regido do Prata eram mais vastas
que o imaginado por Vamhagen. O que mais nos interessa agora é
que os planos portugueses de expansio no Prata nio tinham tras-
montado em fim de 1531 (na hora do suposto calculo da raia por
parte de Martim Afonso), mas tinham expressamente orientado todo
o plano de colonizacdo do Brasil entre 1532 e 1535.

As duas linhas marcadas no mapa B explicariam também o
sentido dos limites extremos das doagdes de D. Jodo III, fixados, ao
norte, logo a ocidente da bafa do Maranhio, e ao sul, a altura da
ponta sul da ilha de Santa Catarina. Na hipétese menos favorével
(22° desde a ilha de Boa Vista), a raia que passava ao norte pela Abra
de Diogo Leite, no sul teria permitido aos irméos Sousa de aleangar
0 Rio Parand. Na hipétese mais favoravel (22°14’ desde a ilha de
Santo Antdo), a expansdo portuguesa teria ultrapassado o estudrio
do Amazonas, e no sul as capitanias dos irmaos Sousa teriam conse-
guido alcangar o Rio Paraguai.

As duas linhas teriam representado, em outras palavras, um
“grande projeto” e um “pequeno projeto” expansionista e somente as
circunstancias (na pratica: a maior ou menor aquiescéncia do impe-
rador) teriam decidido até onde era aconselhivel avangar. E muito
significativo o fato de que os mapas de Viegas renunciaram a repre-
sentar a raia de Tordesilhas, como ao invés tinham feito anterior-
mente outros mapas portugueses, pois isso sugere que, na conjuntu-
ra dentro da qual surgiu o novo mapa-padrio, julgou-se mais opor-
tuno ndo comprometer as possibilidades abertas pelo fracasso de
Caboto no Prata com uma definicio das pretensdes portuguesas por
demais rigida.

O novo mapa das capitanias
e a interpretagao dos acontecimentos

O problema da conexao entre a representacio usual das pri-
meiras capitanias e a posi¢do da raia tem-nos conduzido ao pro-
blema da politica americana de Portugal na década de trinta. Va-
mos ver, pois, qual € a contribui¢do que o novo mapa das capita-
nias pode dar a reconstrugio dos acontecimentos que naqueles
anos levaram a fundagao do Brasil.
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Antes de mais nada, 0 novo mapa parece confirmar a ja re-
ferida intuicdo de Jaime Cortesao sobre a existéncia de um plano
portugués para penetrar na bacia Parand-Paraguai. Este projeto,
como foi dito, consistia em estabelecer uma comunicacao por
terra entre o litoral de Sao Paulo e o Parani-Paraguai com o fim,
aparentemente, de contornar o problema politico que teria repre-
sentado a eventual ocupa¢do portuguesa do estudrio do Prata,
Em segundo lugar, o mapa B confirma e d4 novo valor a do-
cumentagao historica sobre a existéncia de posteriores tentativas
portuguesas de penetrar no interior do subcontinente partindo
da costa setentrional do Brasil (mais precisamente: da bafa do
Maranhao), com o fim, provavelmente, de chegar as mesmas
paragens.

Quais eram os indicios de Jaime Cortesio? A sua pista ba-
seava-se, sobretudo, em dois indicios: uma carta enviada pela
imperatriz D. Isabel ao embaixador castelhano em Lisboa e os
novos elementos geogréficos introduzidos no padrio real portu-
gues pelos mapas de Viegas.

A carta (que Cortesao publicou tanto no original castelhano
quanto na tradugao portuguesa)® é de 17 de fevereiro de 1531 e foi
escrita, portanto, logo depois da partida da frota de Martim Afon-
so. A imperatriz (irma, como € sabido, de D. Jodo III) pedia ao em-
baixador para averiguar as informagoes que ela tinha (gracas, evi-
dentemente, aos agentes castelhanos em Lisboa) sobre os objetivos
da expedicio de Martim Afonso. A iniciativa da imperatriz seguia
uma dura consulta do Conselho das fndias e a ameaca de um re-
querimento por parte do imperador, obrigando enfim D. Jodo a
declarar (com o fim de evitar o requerimento) que de forma algu-
ma Martim Afonso iria ocupar o Prata, mas que nem por isso Por-
tugal renunciaria as pretensdes sobre uma regido que — insinuava
(e com razdo!) - os portugueses tinham descoberto antes da via-
gem de Solis.”

Cortesao. A Fundagiio, cit., p. 250-252.

Veja-se a documentagao no “Apenso documental” de J. Cortesdo, A fundagio, cit., P
239-275. Veja-se também Varnhagen; F. A. de, As primeiras negociagoes diplomaticas
respectivas ao Brasil, Rio de Janeiro: Instituto Historico e Geographico Brasileiro, 1842
(Memarias do Instituto Historico e Geographico Brasileiro, n. 3, p. 119-154) com base
nas cartas enviadas em 1530-31, de Castela, pelo embaixador portugués Alvaro
Mendes de Vasconcelos.

D. Jodo III reivindicava a regiao por direito de descoberta, mas essa posicao era
sustentivel somente na medida em que a posicio da raia continuasse a ser matéria
opindvel, e portanto os mapas portugueses mantinham aberta a possibilidade de as
370 léguas alcangarem a maior parte do Prata e do Parana-Paraguai.
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A obstinagdo de D. Jodo nada péde ante a firmeza de Carlos
V. Podemos dizer que a questao estava virtualmente fechada em
maio de 1534, quando foi assinada a capitulacao entre Don Pedro
de Mendoza e o imperador. O adelantazgo de Mendoza estendia-
se de um oceano ao outro por 200 léguas, desde o paralelo 25°5
até o 36°S, incluindo portanto todo o litoral brasileiro ao sul de
Cananéia. Os projetos portugueses sobre o Prata tiveram, portan-
to, que ser adiados dali a pouco tempo (como sabemos, nunca
foram abandonados por inteiro), mas o que nos interessa agora é
o fato de que eles tinham sido perseguidos com o maximo de
decisao possivel —isto é: até o limite do rompimento com Castela
— até 1534-35.

Voltemos, pois, a 1531. Segundo a imperatriz D. Isabel, seus
patricios “pensaban de entrar por tierra al rio de la Plata”, e pla-
nejavam fazé-lo “desde el puerto de San Vicente, que es en su
demarcacién”. Estudando o mapa de Viegas, Cortesdo conven-
ceu-se de que em Lisboa pensava-se aproveitar o curso do Rio
Tieté — o afluente do Parand que nasce nao muito longe do litoral
paulista —, sendo indicios disso o adiantado conhecimento da
verdadeira diregao do Rio Parand e de sua presumivel relagiao
com o Tieté, ambos revelados pelo mapa de Viegas.

Fosse ou ndo o Tieté o caminho que se pensava aproveitar, a
pista de Cortesao é muito mais coerente e melhor documentada
do que a hipétese de Varnhagen, segundo o qual o objetivo ini-
cial de Martim Afonso — o estabelecimento de uma colénia no
Prata — teria sido abandonando por causa do suposto calculo da
raia e substituido pela fundagio de uma colénia mais ao norte,
na bafa de Santos, por ter-se julgado ser esse o lugar mais conve-
niente (mas conveniente para qué?). A carta da imperatriz suge-
re, pelo contrario, que a fundagao de uma colénia em Sao Vicente
tinha sido um objetivo da expedigdo desde o comego, isto é, antes
mesmo da partida da frota, e que a penetragdo no interior da
regiao do Prata, onde adensavam-se todos os indicios de fabulo-
sas riquezas, devia ser realizado por terra, no intuito, evidente-
mente, de ndo ultrapassar a latitude de Cananéia (ou talvez a
latitude da ilha de Santa Catarina).

A missdo de Péro Lopes e os padroes plantados provocato-
riamente no estudrio do Parana teriam representado, portanto,
uma acgéo demonstrativa (para preparar a reivindicagio da regido
por parte da diplomacia portuguesa) e a expedicio de Martim
Afonso teria voltado em qualquer caso ao litoral de Sdo Paulo,
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mesmo sem o concurso das circunstincias acidentais (tempesta-
des, naufragio da capitania) que usualmente sdo invocadas para
explicar essa decisao. Tudo isso sugere, inclusive, que muito an-
tes da chegada de Martim Afonso ao Prata, em Lisboa sabia-se
perfeitamente que a regido ficava além da linha da demarcagéo.
Isso estd em acordo, alids, com as conclusdes a que chegou, por
outras vias, a investigacao histérica.”

A pista aberta por Jaime Cortesdo concorda também com
uma leitura sem preconceitos da cronica da expedigdo de Martim
Afonso. Relendo o Didrio da Navegagio de Péro Lopes a luz desta
pista, nem a reticéncia de seu autor sobre os objetivos politico-
militares da expedicdo consegue apagar a forca dos fatos. No Rio
de Janeiro, hd o envio da patrulha no sertao, percorrendo centenas
de léguas a procura de maiores informacoes sobre o interior. Em
Cananéia, ha o envio da expedigao militar ao mando de Péro Lobo.
Logo depois da volta da frota a Sao Vicente, ha o subito interesse
de Martim Afonso pela serra e a fundagdo do posto avangado de
Sao Paulo no caminho do sertdo. O olhar estd virado sempre para
ocidente.

Talvez nao tenhamos refletido o suficiente sobre o sentido e a
importancia da expedicio de Péro Lobo. Seus 80 besteiros e espin-
gardeiros deviam estar apoiados por milhares de flecheiros indios
(provével objeto das negociagdes com os renegados castelhanos).
Martim Afonso ficou parado em Sao Vicente por um ano e meio
esperando a volta de Péro Lobo. Enviou expedigbes a sua procura.
E, ciente do massacre, os colonos de Sao Paulo procuraram vingar-
se dos carijos por geracdes. A desilusdao e a raiva devem ter sido
imensas.

Haveria muito mais para acrescentar. Por agora, nos basta
constatar que o novo mapa das capitanias remove o obsticulo —a
representagdao cartografica usual — que obstrufa a pista de Jaime
Cortesdo, permitindo-nos avangar no caminho da investigacdo.
Como ja observou Cortesio, o mapa de Viegas, enquanto salienta-

" Teixeira da Mota (Reflexos. cit., p. 144-148), por exemplo, demonstrou que os mapas

portugueses das duas primeiras décadas do século XVI deslocavam para oriente o
litoral do Rio de Janeiro e de Sao Paulo com o objetivo de afastar o possivel interesse
castelhano para o Atlantico meridional. Trias (El predescubrimiento, cit.) reconstruiu
as circunstancias em que os portugueses tinham descoberto e reconhecido o estudrio
do Prata em 1511-13. Max Justo Guedes (O descobrimento do Brasil e o Tratado de
Tordesilhas. Iy El Tratado de Tordesiflms y su época. Madrid: Sociedad V Centenario
del Tratado de Tordesilhas, 1995, 3 v., v. 3, p. 1401-1415) mostrou como durante as
primeiras décadas do século XVI Cananéia representava de fato o marco entre 0s
dominios de Portugal e de Castela.
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va a representagio cartogrifica (um tanto agigantada) dos rios
Parand e Paraguai, esquecia por completo (no sentido literal da
palavra) o Amazonas, que uns anos antes ainda dominava o mapa
Miller. Cortesdao nao levou seu raciocinio até ao fim, deixando de
concluir que o novo mapa-padrdo exprimia um projeto politico-
militar focalizado no Prata, antes que no Amazonas. Preferiu, pelo
contrario, acompanhar Varnhagen no célculo da posicao da raia,
tentando aperfeicod-lo,” mesmo ciente das inevitdveis conseqiién-
cias dessa escolha, e apesar de saber muito bem que a sua interpre-
tacio dos acontecimentos era incompativel com a interpretagdo de
Varnhagen.

Os manuais de Histéria do Brasil, portanto, continuaram a
sustentar que o plano de colonizagdo tinha-se desenvolvido a par-
tir da rentincia ao Prata, levando por fim a reivindicagdo do Ama-
zonas (reivindicagdo parcial, em todo caso, porque a raia de Var-
nhagen e Cortesio cortava a ilha de Marajé, dando a Portugal so-
mente a boca oriental do rio). Costuma-se expor a seqiiéncia das
decisdes na maneira seguinte: em primeiro lugar vem a decisao de
ocupar o litoral entre Pernambuco e o Rio da Prata, depois vem a
decisio de doar aos irmaos Sousa o estreito corredor meridional
até Santa Catarina, e por fim vem a decisao de ocupar a costa leste-
oeste levando os dominios de Portugal até ao estudrio do Amazo-
nas. Esta seqiiéncia légica, temporal e espacial — fundada somente
nas datas das cartas de doagao e numa interpretagao discutivel das
palavras de D. Jodo III na carta enviada a Martim Afonso em se-
tembro de 1532 — carece de fundamento.”

Na realidade, o problema do Amazonas foi adiado. Nas dé-
cadas de vinte e de trinta, a estratégia portuguesa foi de “escon-
der” 0 Amazonas, esperando tempos melhores. Sabia-se que ficava
além da demarcagio, sabia-se que teria sido impossivel reivindicar
sua descoberta, e sabia-se que teria sido eventualmente mais facil
para os castelhanos o célculo das 370 léguas naquelas latitudes. A
isso provavelmente deve-se a decisao de D. Jodo de ndo doar capi-
tanias que beirassem o rio.

Bem maior foi a atengdo prestada ao Prata. Como foi dito,
ndo necessariamente ao estudrio (cuja ocupagao sabia-se ser em
todo caso problematica, a luz dos fracassos castelhanos), porém as
regides desconhecidas as quais conduzia o grande rio. A superpo-

# Cortesiio, A Fundacio, cit., p. 21. Veja-se também seu mapa no primeiro volume da

Histéria do Brasil nos velitos mapas, onde a raia encontra-se a 48° 35" 25" W.
A carta de D. Jodo IIT a Martim Afonso de 28 de Setembro de 1532 foi muitas vezes
reproduzida; 1é-se também em HGB, T, 1, IX, p. 138-140.
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si¢ao do desenho das capitanias ao mapa-padrao permite-nos ago-
ra apreciar a conexao existente entre a nova disposigao das capita-
nias e o destaque dado no mapa de Viegas aos rios Parand e Para-
guai, destaque acentuado pelo primitivismo da representagio. As
capitanias de Martim Afonso e de Péro Lopes, em lugar de com-
primir-se em cima da raia, projetam-se profundamente rumo a
ocidente e apontam precisamente os dois grandes rios. Ndo deve
ter sido por acaso que esta delicada frente de penetragao foi con-
fiada aos irmdos Sousa, que da regiao tinham ji algum conhe-
cimento.

Olhando para o mapa B, agora o leitor pode compreender
também a razdo do tltimo “absurdo” do plano de colonizagao.
Como lembrard, parecia pouco razoavel que as divisas das capita-
nias de Rio de Janeiro e de Santo Amaro voltassem a correr rumo a
oeste depois do trecho inicial em direcdo N-W. Por um lado rene-
gava-se a regra geral adotada para dividir o Brasil (limites per-
pendiculares ao litoral), por outro lado contrastava-se assim o de-
senvolvimento natural da colonizacio rumo a N-W. Mas agora
deveria resultar evidente (e bem visivel no mapa) porque os limi-
tes destas capitanias deviam (cedo ou tarde) virar para oeste. Essas
capitanias tinham sido plane;adas como elementos de um plano
politico-militar voltado a expansdo para oeste. Do ponto de vista
da colonizagao, aqueles limites ndo eram oportunos, mas do ponto
de vista do projeto expansionista eram necessdrios. Eles foram,
portanto, o resultado de um ajuste, um ajuste bastante razoavel
entre objetivos de diferente natureza.

Acompanhando a pista de Cortesdo por meio do novo mapa,
podemos agora compreender melhor a fase inicial da politica por-
tuguesa na regido. Contanto que sejam levadas em conta nao so-
mente as iniciativas portuguesas, mas também as respostas caste-
lhanas. Nao ha divida, pois, de que o fim das expedigdes portu-
guesas ao estudrio do Prata, assim como o estancamento da colo-
nizagao ao norte de Cananéia, dependeram muito mais das capitu-
lagdes de Carlos V com os adelantados Mendoza, Cabeza de Vaca e
Sanabria, entre 1534 e 1547, que dos imaginarios calculos de Mar-
tim Afonso. Como salientou, ha muitos anos, um magnifico ensaio
de Caio Prado Junior, somente o fracasso castelhano em estabele-
cer colénias de povoamento em Sao Francisco do Sul e na ilha de
Santa Catarina iria reabrir o jogo mais tarde.”

¥ Prado Jinior, Caip. Formacao dos limites meridionais do Brasil. Atlantico, 6 (Lisboa,

1945), p. 36-44. A importincia deste ensaio foi reconhecida ja por Luis Ferrand de
Almeida em A diplomacia portuguesa e os limites meridionais do Brasil, 1493-1700
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Resta-nos ver, enfim, o papel do novo mapa na reconstrugao
das iniciativas portuguesas no norte do Brasil. Olhando o mapa B,
deveria ficar claro que também aqui os limites perpendiculares a
linha da costa representavam a op¢do mais racional. Quase um
século depois, quando o litoral norte foi reconquistado aos france-
ses e a seus aliados indios, as divisas das novas capitanias régias
de Ceard, Maranhdo e Para e dos senhorios de Cuma e Caeté fo-
ram tracadas a maneira das divisas de 1535. Mais interessante ain-
da é a coeréncia do novo desenho das capitanias com o desenvol-
vimento dos acontecimentos. Coerentemente com a sua idéia de
uma extensdo rumo ao ocidente das capitanias do norte, Varnha-
gen supbs que a expedicdo militar de 1536-39 se tivesse dirigido
desde a bafa do Maranhdo rumo a ocidente, mas a documentagao
histérica nao confirma esta hipétese.

Em 1536, o embaixador castelhano em Lisboa, Luis Sarmien-
to, pediu explicagdes a D. Joao Il porque resultava-lhe que a ex-
pedicio de Aires da Cunha e dos filhos de Joao de Barros se diri-
gisse ao Peru (“dizian publicamente que era para yr a lo del Pe-
ru”).” Varnhagen reparou justamente que a presenca da cavalaria
na hoste portuguesa devia lembrar por demais aos castelhanos o
papel por ela jogado nas faganhas de Pizarro.” Podemos acrescen-
tar que a situacdo dos castelhanos no Peru estava piorando de-
pressa (naquele mesmo ano de 1536, Manco Capac cercou o Cuzco
com 200.000 guerreiros e logo depois iria comegar a guerra entre as
faccdes de Almagro e Pizarro), de modo que a preocupagio com as
iniciativas portuguesas era, se ndo justificada, pelo menos com-
preensivel.

D. Jodo tinha trangiiilizado Sarmiento, certificando-lhe que a
expedi¢do, mesmo entrando no sertdo por 400 léguas, nunca teria
alcancado a linha da Tordesilhas: “Yo able a su alteza entonces
sobre ello y su alteza me gertifico de lo contrario diziendo que con
quatrocientas leguas no allegarian a cosa que fuese de la marca-
cion de esos reynos [...]".* Varnhagen, depois de atribuir ao em-
baixador castelhano o temor que os portugueses marchassem dire-
tamente sobre o Peru desde o lugar de desembarque (“ao desem-
barcarem, se embrenhariam pela terra adentro até dar com o Pe-
ru”), completou o trabalho de desinformagdo comentando por si:

(Coimbra: Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra, 1957, p. 32). Sobre as
iniciativas castelhanas, veja-se agora o jd citado ensaio de Max Justo Guedes O
descobrimento do Brasil e o Tratado de Tordesilhas’.

HGB, I, 1, X1I, p. 205.

¥ Ibid., p. 193.

Ibid., p. 205.
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“Este 1iltimo boato devia, cremos nés, ter todo o fundamento. J4
era sabido que as costas da América do Sul contorneavam um
grande continente e nada mais natural do que coligir que, partin-
do-se do Brasil, sempre para ocidente [grifo meu] se chegaria aos
dominios do Inca do Cuzco™”

A idéia sugerida é que a hoste portuguesa pensava remontar
0 curso do Amazonas até ao Peru? Varnhagen evitou dizé-lo cla-
ramente, mas deixou pairar a hipétese, alimentando as duvidas
(quanto péde). Com efeito, um exército desembarcado na baia do
Maranhdo e que marchasse “sempre para ocidente”, qual outro
caminho teria para chegar “aos domfnios do Inca™ Depois de ter
evitado tomar nota de todos os indicios sobre os planos portugue-
ses de expansao rumo a oeste no caso do Prata, Varnhagen os des-
cobria, agora, tratar-se do Amazonas. O deslocamento “para oci-
dente” de uma expedigdo desembarcada no Maranhao, natural-
mente, iria alimentar novamente a confusio — e talvez isso expli-
que tudo — entre Maranhao e Marafién, entre a bafa do Maranhio e
a imagindria “capitania do Para”.

Partindo da bafa do Maranhio e marchando “sempre para
ocidente”, obviamente a hoste portuguesa teria ultrapassado a raia
muito antes de ter percorrido 400 léguas. Por muito habeis e evasi-
vas que fossem as palavras de D. Jodo III, como teria podido El-
Rey sossegar o embaixador com a estéria das 400 léguas, se nio
tivesse sido claro e evidente que a expedicdo ndo estava marchan-
do para ocidente? Alids, Sarmiento sabia perfeitamente qual era a
direcao de marcha da hoste portuguesa. Com base nas informa-
coes recolhidas secretamente em Evora, ele tinha comunicado 3
corte espanhola que o alvo da expedigdo encontrava-se ao sul e
nao ao oeste da baia do Maranhao. Era “una sierra y provincia que
estaba cabo del rio Marafion”, onde “avia mucha cantitade de oro”.
E tinha informado que *... ochenta leguas de alli por el rio del Ma-
rafion arriba a infinito oro ... y estan muy alegres con esta nueba y
piensan que nadie lo saue y tiene lo mas encubierto que pueden
|

As ultimas palavras eliminam qualquer ambigiiidade.
Deveriamos pensar o qué? Que os portugueses estavam escon-
dendo o Peru aos castelhanos? Tratava-se evidentemente de um
‘nove Peru”, todo portugués, que se encontrava a 80 léguas do
mar, ao cabo do “rio” Maranhzo (o Mearim ou talvez o Itapicuru)
e, portanto, ao sul. Trinta anos depois, uma segunda fonte (que

Thid., p. 193.
Ibid., p. 206.
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ndo tinha qualquer ligacdo com as cartas de Sarmiento) repetiu as
mesmas coisas, confirmando-nos que as informagdes do embaixa-
dor castelhano eram corretas. Péro de Magalhaes Gandavo escre-
veu que na bafa do Maranhdo “se metem dous rios [...] que vem do
sertam, per hum dos quaes entrarao alguns Portuguezes quando
foi do descobrimento que fordo fazer no anno de 35, e navegarao
por elle a cima duzentas e cincoenta legoas até que nam poderao ir
mais por deante por causa da agoa ser pouca” (grifos meus).”

Pois bem, agora tudo parece encaixar-se. Enquanto o velho
mapa era incompativel com esses cendrios, o novo adapta-se-lhe
bem e explica muitas outras coisas sobre os primeiros planos de
ocupagao do Brasil e sobre a questdo da raia. Se a hipdtese que nos
levou ao novo mapa demonstrar-se bem fundamentada, também o
nosso conhecimento dessa primeira época podera avangar, pois
aquela hipétese ndo depende (quero sublinha-lo!) da interpretacao
dos acontecimentos. Mas abrir-se-d também o problema das razdes
que levaram Varnhagem a falsificar o mapa das capitanias e a dis-
torcer o sentido dos acontecimentos relativos a fundacdo do Brasil.

O segredo de Varnhagen

Este problema nédo pode ser tratado agora (jd tenho abusado
bastante da paciéncia do leitor). Mas quero ao menos dizer o se-
guinte: Varnhagen “forgou-se” a acreditar na sua hipdtese sobre a
raia e a ndo ver os indicios que a desmentiam, por uma razio mui-
to séria. Ele ndo tem fama de grande patriota por causa de seu
monarquismo, de seu espirito conservador, de seu antijacobinis-
mo, e talvez por ter hesitado em escolher a cidadania brasileira,
mas a razao que o levou a arriscar sua reputagao testemunha de
seu amor ao Brasil (ou, pelo menos, de seu amor ao Império do
Brasil). E tendo sido ele um historiador honesto e um dos mestres
que introduziram no Novo Mundo as regras da critica histérica, o
preco que voluntariamente pagou ao Brasil foi maior do que se
poderia supor hoje em dia. Espero poder esclarecer em breve o
sentido um tanto sibilino dessas palavras, mas o leitor curioso po-
derd descobrir, no texto que acaba de ler, as muitas pistas que le-
vam a solugdo desse novo enigma.

Gandavo, Tratado, cit., p. 83-84.



