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AS GRAMATICAS TEXTUAIS

As chamadas gramaéticas textuals, que se propdem a expli-
citar regras para a geragéo de todos os textos bem formados
de uma lingua, sdo um fendmeno recente nos estudos linglis-
ticos, datando da década de 60. Embora sua origem remota
esteja no distribucionalismo estruturalista de Pike e Harris, que
se ocupou, pela primeira vez na Lingistica, com a anélise de
unidades superiores & frase — se bem que limitando-se a ve-
rificar esquemas de recorréncia de itens lexicais em frases
consecutivasl — devem sua fundamentagéo definitiva a Gra-
mética Gerativo-Transformacional, cuja metodologia hipotético-
dedutiva revolucionou os atuais modos de pensar os diversos
sistemas semioticos.

A Lingtistica Gerativa2 se dedica especificamente a des-
cricio das estruturas frasicas, postulando um conjunto de re-
gras explicitas para a sua produgéo, baseado na competéncia
do falante, ou seja, no conhecimento Intuitivo que ele possui de
sua lingua e que lhe permite identificar frases gramaticais e
agramaticais. Esse conjunto de regras constitul a estrutura
profunda do processo de formagéo do enunciado frasico, a
qual, preenchida de componentes |exicais, resulta na frase enun-
ciada, ou estrutura de superficie.

Na primeira fase dessa gramética de Chomsky, o compo-
nente da estrutura profunda era meramente sintatico. Os lin-
gliistas Katz e Fodor3 |he acrescentaram o componente seman-
tico, do qual, através de regras de transformagéo lexicais e
sintaticas, seriam superficializadas as frases propriamente ditas,
superando, assim, um dos problemas mais sérios do gerativis-
mo Inicial, qual seja, o fato de que a regra sintatica podia
formar tanto frases semanticamente aceitaveis, como inaceité-
veis (por exemplo, 'Os meninos andam” e "As pedras andam").
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Todavia, & Lingaistica Gerativo-Transformacional, apesar
de chamar & atencéo os componentes léxico-sintiticos e se-
maénticos da frase, ndo ultrapassa essa unidade minima do
discurso, considerando a este simplesmente como uma longa
frase derivavel por encaixes ou concatenagdes repetidas ou
como enunciado realizado e ndo virtual e formal, passivel de
8e tornar objeto de uma gramética do texto,

Foram os lingaistas alemées, como Schmidt4 que repen-
saram a questdo e definiram o carater formal das relagdes en-
tre as frases, tornando-as objeto de uma analise abrangente,
que da conta tanto de seus aspectos mentalistas como contex-
tuals. Através da Lingiistica Pragmética, que da conta dos
sistemas subjacentes ao uso da lingua pelo falante em situa-

¢des de comunicagdo, um novo horizonte se abriu para uma
teoria do texto.

Pelas investigagdes da Pragmética, + constatou-se que o
falante possui néo apenas uma competéncia linglistica, mas
uma competéncia comunicativa, que lhe permite selecionar os
discursos aceitdveis no ato de comunicagdo, tendo em vista os
efeitos que tenciona exercer scbre o ouvinte. Assim, é possi-
vel predizer-se a gramaticalidade dos enunciados, levando-se
em conta as categorias emissor/receptor, o conhecimento que
ambos tém da lingua, o contexto da comunicagdo e sua situa-
¢do especifica (tempo e lugar da enunciagio), pressuposi¢des
que um faz sobre o outro nessa situagdo, intengdes e expec-
tativas de ambas as partes, o que define os tipos de enuncia-

¢éo e as condigles de sua utilizagdo: afirmagéo, interrogagéo,
etc.

A importancia de tais achados para as teorias do texto que
informam as diversas graméticas textuals modernas é que vin-
culam o componente semantico (lingliistico) ao referencial (real,
intencional, imaginério ou abstrato) ao considerar-se a produ-
¢80 de um texto, estabelecendo o necessério trago de ligagéo
entre linguagem e mundo, o qual as demais lingtisticas sempre
ignoraram ou, como no caso de Halliday5, admitiram sem se
ocuparem do seu lado formal, :

Os aspectos naturais das relacdes entre as frases tém
preocupado os pesquisedores ndo s6 alemades, mas franceses
e norte-americanos. Modelos elaborados na década de 70 tém
buscado explicitar tais relagdes, originando conceltos tais como
pronominalizagéio, definitivizagBio, progressdo temético-remati-
¢a, pressuposicéo e Inferéncia, etc., que constituem os primei-
ros esbogcos de regras subjacentes ao discurso, as quais

60

permitiriam produzir/interpretar um numero infinito de enuncia-
dos eficazes.

de-
ior parte das tentativas de graméticas textuais se
senvﬁlvmeadengfo das lingOisticas estruturais e gerativas, per%cua-
rando descrever o nivel microestrutural do discurso, ou s lnt'os
concatenacgdo das frases, Como as rglac;bas entre conju be
malores de frases, ou seja, textos, atingem um gl'aul de coem
plexidade muito elevado, poucos lingliistas se ensaiaram -
formular regras a nivel macroestrutural, tarefa que tem sem
empreendida de preferéncia pelos cientistas da literatura,
especial na drea da narrative artistica.

trutural, J& se
No campo da Lingtistica, ao nivel microes
estabelecerafn vérias regras para a conexdo das fmses que
se responsabilizam pela coeréncia textual de superficie. Séo
elas, numa visada geral e suméria:

— ominais ndo podem ser definitivizados se-
t?:og:‘z?:n.d: o receptorpdo enunciado comunicativo
conhece o referente do substentivo. Um tal grupo no-
minal pode ser continuado na frase seguinte por prono-
minalizac8o ou substituigéo Iaxical..deade que haja ut::
condiclio seméntica de equivaléncia e uma condig
referencial de identidade ou semelhanga;

— rupos verbais (agbes, processos, estados, aconte-
grsnegmos denotados por verbos) devem ser encadeados
nas frases por dedugdo e indug#o, obedecendo & uma
légica temporal, superficializada pelos advérbios e
tempos verbais.

vel semértico, essas relagdes se explicam pelo prin-
cipioAcci)a r;;reeseupoalq;ao. que ordena cada nova frase ao conjun-
to de frases precedentes, através de Implicagbes légico-
seméanticas tais como causa-efeito, etc, Esta é a base da
progressdo do discurso, descrita através das nogdes de tetga
e rema,8 sendo o primelro o grupo nominal que possul relacdo
anaférica com a parte precedente do texto e o Ultimo a predi-
cacdo desse grupo. Se a relagdo anaférica recai sobre o grupo
verbal, entdo o grupo nominal serd o elemento de novidade.

is regras microestruturais, entretanto, ndo esgotam a
courg:cala tegxtual no seu todo. Haé relagdes que ultrapassam o
plano Interfrésico e que sdo designadas como a macroestrutura
do texto, que corresponderia a sua estrutura profunda, tt:m
contelido global que determinaria a formagdo das repro?’?n a-
¢cdes semanticas de todas as frases encadeadas. O problema
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parece ser a ospecificacio de regras de geragdo dessas ma-
croestruturas e de regras de transformacdo destas em se-
qléncias frasais de superficie, A hipétese é de que exista uma
homologia entre as macroestruturas textuais profundas e as da
frase. Assim, os modelos empregados para descrever as re-
presentagbes semdnticas das frases serviriam também para as
da macroestrutura.

UM MODELO DE GRAMATICA DA NARRATIVA:
O DE VAN DIK

Uma gramética que se proponha a descrever um subcon-
Junto da categoria geral dos textos tal como a narrativa deve
ind'car as regras que a engendram, o que tem sido feito por
pesquisadores da drea da Literatura, desde Vladimir Propp a
A. J. Greimas, mas tem sido negligenciado pelos linglistas.

Na pesquisa literéria, Propp?, um etnégrafo ligado & Esco-
la dos Formalistas Russos, ramo do Circulo Linglistico de
Moscou de 1915, alcangou realizar, através de um levantamento
da constituicdo dos contos folcldricos russos, uma verdadeira
morfologia da narrativa, isolando os padrdes de repeticdo das
agbes contidas em cada histéria e classificando-os por opera-
dores seménticos conforme as fungdes que exerciam para o
progresso do texto. A fung@o, em seu modelo, é a unidade
minima geradora da narrative. Ele levanta um nimero de 31,
que o narrador pode ou ndo utilizar e que formam o esquema
virtual das possibilidades de desenvolvimento. Essag funcdes
sdo desempenhadas pelos sujeitos das a¢des, normalmente
descritos como personagens, mas que nests morfologia s&o
apenas o suporte de cada fungéo, podendo, portanto, exercer
diversos papé's cada um. O desenvolvimento da narrativa &
determinado pela ordem invaridvel das fungdes, que se impli-
cam mutuamente.

A partir do modelo pioneiro de Propp, os estruturalistas
franceses, entre eles Roland Barthes, Greimas e Bremond, ins-
pirados pela nogdo de estrutura proposta & explanagdo dos
mitos por Lévi-Strauss,8 sugeriram vérias modalidades de ana-
lise do sistema relacional da narrativa, ora comparando-o ao da
frase, como Barthes? e descrevendo-o em niveis sintaticos e
morfolégicos (sujeito-predicaco, nome-verbo, personagem-
acéo), ora, como Bremondl0 e Greimas!!, apegando-se & mor-
fologia proppiana, mas investida de um nivel de formalizacéo
semantica bem mals sofisticado, distinguindo atores e agdes
de atuantes e fungdes, os primeiros pertencentes & estrutura
de superficie da narrativa, os segundos 4 de profundidade,
combinados estes dltimos em oposicdes paradigmaticas.
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das investigagdes ce carédter linglistico, a de Teun
A. Vla):ngicj,klz é a que a%retenta um estagio de formalizagéo
mais rigoroso. O linglista holandés tenta unificar as teorias
narratologicas existentes, obedecendo a seu estatuto empirico.
Como observa que hé veiculos diversos para a narragdo, ad-
verte que seu modelo se restringe & narrativa verbal.

Para chegar as férmulas gramaticais da narrativa, mobiliza
08 seguintes recursos: um conjunto de termos primitivos (perj-
sonagem, acdo, acontecimento), um conjunto de termos deﬁn_u-
dos, um conjunto de regras de geragdo (que estabelece quais
séries de termos primitivos e definidos sdo bem formadas), um
conjunto de regras de transformacgdo (por deducdo), um con-
Junto de axiomas (que representam as expressdes primitivas)
e um conjunto de simbolos técnicos. Através desses elementos.
erige, pois, um modelo experimental calcado na I6gica modal
e na teoria dos conjuntos, que busca explicitar a sintaxe geral
de qualquer tipo de narrativa.

Em tragos gerais, seu modelo é o seguinte:

Simbolos empregados
e = pertence

U = uniao

—> = implicagao

e = equivaléncia

- = negagao

> = maior ou igual a

& = conjungao (e)
v = disjungao (ou)
3 = operador existencial (existe)
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Definigbes, axiomas e teoromas!s

Definigdo 1: "Uma estrutura narrativa (ou uma narrativa) é

definida por um conjunto E, cujos elementos sdo
chamados acontecimentos, & uma operacdo bina-

ria P:g’r): chamada preceder, sobre esse conjunto.”

(p. 2
Axioma 1: “Prec é (ransitiva" (p. 217)
Axioma 2: “Prec é assimétrica (p. 217)

Axioma 3: “Se um subconjunto E1 preceder um subconjunto
E2 entdo todo elemento de E1 precederd todo
elemento de E2." (p. 217)

Assim, uma narrativa requer um ou mais conjuntos de aconte-
cimentos acionados por uma relagdo de precedéncia, em que
08 acontecimento se sucedem e ge diferenciam mutuamente.
A seguir, definem-se es relagbes de sequéncia e contigiidade:

Definigdo 2: “"Sequir (x,¥) = def. Prec (y,x)." (p.219)

Definicao 3: "Cont (x,y) = def. -prec (x,y) & ~Seguir
(x,9)" (p. 219),

Teorema 1: "Se um acontecimento e, preceder um acon-

tecimento e, e se um Lcontecimanto e, se
guir ey onga

Portanto, nao 86 acontecimentos mas vérios conjuntos destes
se regem pelas relagdes j4 explicadas.

Defini¢do 4: “Uma estrutura narrativa N & caracterizada por
pelo menos uma relagdo de conseqUéncia (cons.)
sobre o conjunto E", (p. 219)

Axioma 4: “Cons. é ass'métrico” (p. 220)

Axioma 5: “Cons. & intransitivo” (p. 220)
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© e, precederd e;." (p.321§

Axioma 5: "Cons. & intransitivo" {(p. 220)

Axioma 6: "(x))(y)[ Cons (x,y) —> Seguir (x,y)]"(p.
220

Teorema 2:"Se um conjunto de acontecimentos § &
causado por um acontecimento e . todo
elemento pLS seque e." (p. 220)

Vé-ge, pois, que para haver uma narrativa, ndo basta que os
acontecimentos se sucedam, mas é preciso que necessaria-
mente um deles seja conseqiéncia dos outros dentro do con-
junto. Evidentemente, o acontecimento causador deve antece-

der ofs) causado(s).

Definigdo 5: "Todo elemento e do conjunto E & um predica
do n-3rio (portanto um conjunto de n-tuplos
ordenados [ n-uplas ordenadas?] (ou n> 1)
entre os elementos de uma classe A chama-
dos os atuantes." (p. 221)

Definigac 6: "C = gef. PUHUP + onde P representa a clas
se dos processocs, H a classe das acoes e F
a classe das propriedades (ou estados) ."
(p. 221)

Definicaoc 7: "A = gdef. AﬁAUA\’,onda € a classe dos
atuantes[hiiman8s) A & a)‘glasse dos atuan-
tes] inanimados ou objet8s e A a classe
variaveis espacio-temporais [Av def. }wt

UA-V1>.' (p.221)

Ou seja, todo o acontecimento de uma narrativa é um predi-
cado simples ou miltiplo de um atuante que pode ser um ser
humano, um objeto ou uma circunstincia de tempo ou lugar,
Este predicado serd um processo, uma ag@o ou uma proprie-
dade associados ao atuante.



Axioma 7: "Numa estrutura narrativa N, que consiste
numa seqfiéncia § ordenada de predicados

<R1, RZ' oaislp Rn> H
(3 %) [ xEs—) xGH] " (p. 221)

Axioma 8: "Do mesmo modo, para pelo menos um gnjuﬂ
to V ordenado <a], B30 sy a'> R:

AEEVIx€4] + Fyily Evdy €a,,]
8 (J2)[z € v 2 e“vl] " (p. 221)

Definigdo 8: "Chamaremos agente todo’ atuante humano (x)
que realize uma agéo (h): Real (x, h)." (p. 222)

Definigdo 9: “Chamaremos paciente todo atuante humano (y)
para o qual exista um agente (x) que realize uma
acdo (h) com relagdo a esse atuante humano:
Real (x, h, y)." (p. 222)

Desta forma, o acontecimento pertencente 3 seqiéncia narra-
tiva implicard um atuante humano, agindo no espago e no tem-
po. Entre esses atuantes havers agentes e paclentes, conforme
a relagdo estabelecida pelo predicado.

Regras de reescrita

1) N=) ey, e, €3 veer € | n>2)

2) 819 p (all 82' a3' ..y am) (m> 3)
3) p—) processo

acao
estado

4) al—){humano }

inanimado

5) azé{humano J.

inanimado

6) am-l—) ty
7) am % 11

Hipoteses nao demonstradas:

- A presenca do atuante humano & necessiria.
- "T —> (prop) ™ n 25" (p. 225)

em que Prop introdugao
complicagao
agao
resolugao
conclusao

Esse modelo de Van Dijk, conforme o préprio autor reco-
nhece, contém uma série de lacunas, como a nao-exaustibilida-
de, a auséncia de regras transformacionais da estrutura pro-
funda para a de superficie, lacunas essas que se devem ao
conhecimento ainda inciplente e espaculativo da Lingdistica
Textual sobre a macroestrutura dos textos. Entretanto, com-
prova a possibilidade da formulagéo rigorosa de regras para a
narrativa através da légica matematica, num enfoque gerativo-
transformacional, de modo a poderem ser previstas as narrati-
ves bem formadas de uma lingua.
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PROPOSTA DE UM MODELO PARA ANALISE GRAMATICAL
DA NARRATIVA

Partindo-se das constatagdes de Ven Dijk, poder-se-ia
simplificd-las num modelo operacional, que apresentasse os
componentes e combinagdes do sistema narrativo de forma
visivel, incorporando og aspectos léxico-seménticos dos textos
individualizados, de modo a mostrar descritivamente sua
(a)gramaticalidade.

Um tal modelo, em teoria, deveria ser aplicdvel a qualquer
narrativa, artistica ou nfio, e possibilitaria a verificacdo das
condi¢des estruturais de qualquer texto narrado, com evidentes
implicacées didédticas. Para atingir essa finalidade, todavia,
seré preciso concentrar as defini¢des, axiomas ¢ teoremas su-
geridos por Van Dijk, a fim de que se possa configurar um
instrumento analitico pouco complexo, passivel de utilizagdo
por n#&o-iniclados em l6gica matemaética.

Revendo a teoria do pesquisador holandés, poder-se-iam
delinear os seguintes requisitos para a existéncia de uma nar-
rativa bem formada:

I

— Para haver uma narrativa é necessdrio um conjunto de

dois ou mais acontecimentos;

— Os acontecimentos formam o vocabuldrio da narrativa:

— Os vocdbulos-acontecimentos se combinam em se-

gliéncias através de relagdes logicas, a saber, prece-
déncia, seqléncia, contigliidade;

— Para que a narrativa progrida deve existir pelo menos

uma relagéo de conseqliéncia entre os acontecimentos,
que determina uma ordem necesséria na sua seqiéncia;

— Cada acontecimento serd entendido como um predica-
do de um atuante: diz-se algo de alguém;

— Os predicados poderfio indicar processos, agdes ou
propriedades sendo superficializados por verbos de
processo, aclo ou estado;

— Pelo menos um predicado deverd ser de agdo;

— Os atuantes poderdo ser humanos, inanimados ou tem-
poral-espaciais, desde que haja um nUmero igual ou
superior a trés;

— Os atuantes sdo superficializados por nomes (préprios
ou comuns) e por advérbios (tempo e lugar);

— Desses atuantes pelo menos um terd de ser humano e
este serd agente efou paciente de uma agdo;
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— As seqléncias de acontecimentos assim determinados
ser@o combinadas por macrosseqiéncias, definidas se-
manticamente como introdugdo —» complicagdo —s=
agdo —-» resolugdo —= concluséo.

O quadro ndmero 1 organiza esses elementos, de modo
a explicitar a estruturaglio de uma narrativa. Sua operacionall-
zagdo & relativamente simples:

— Alinham-se, por ordem de aparecimento no texto, os
acontecimentos na coluna correspondente, descritos
através de substantivos;

— Numeram-se as seqiéncias, agrupando os aconteci-
mentos por ordem de precedéncia-seqléncia, Indican-
do os contiguos sob um trago na coluna “Seqiiéncias";

— As sequéncias sdo Incluidas nas categorias da coluna
“Macrosseqiéncias” por vetores & esquerda («—);
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Inanimado| Terpo | Logar

ATUANTES

Paciente

Humano

Agunte

N

Agio | Proprisdade

QUADRO
PREDICADOS

Processo

MODELO BIMPLIFICADO PARA ANALIGE

GRAMATICAL DE NARRATIVAS

SEQUENCIAS | ACONTECIMENTOS

Introdugao
\l' = Conseqfiéncia

Co-jl' icagao
-
)
Fescolugao
N’
Conclusac

MACROSSEQOENCIAS

— Cada acontecimento é desdobrado simultaneamente na
coluna “Predicados”, por um verbo inserido na classe
que o descreve (processo-agéo-propriedade) e na co-
luna “Atuantes”, por nome préprio (ou pronome) ou um
nome comum, na classe a que pertence.

— As categorias ou classes nfio preenchidas pelos com-
ponentes da narrativa ficardo sinalizadas por um
trago (—);

— As categorias e classes preenchidas agramaticalmente
pelo)s( componentes da narrativa serfio Indicadas por
um X;

— Os componentes ndo superficializados, mas néo obs-
tante implicitos na narrativa, serfio assinalados por
parénteses ().

A descrigéio assim obtida poderd proporcionar bases para
uma analise e interpretacfio da narrativa, isoladamente ou em
cotejo com outras também descritas segundo o modelo. A
andlise pode ser efetuada pelos indicadores: presenca/ausén-
cia, freqiéncia, ordem ou concorréncia. A interpretagéo bus-
cara explanar as relagdes entre os componentes e niveis de
articulag@o dos mesmos, estabelecendo suas significagdes,

APLICACAO DO MODELO SIMPLIFICADO

Para a testagem e validagdo do instrumento de analise
acima apresentado, delimitou-se um corpus de redacdes narra-
tivas, realizadas por uma turma de alunos do 3° ano do 2¢
Grau, em nimero de 46, de um curso noturno pertencente a
ume escola da rede particular de ensino, em Porto Alegre, RS.

O professor da referida turma foi o aplicador do exercicio
de redagdo, tendo proposto aos alunos o tema “Visita a um
am!go”. Suas instru¢des foram no sentido de que o tema fosse
desenvolvido sob forma narrativa, relatando uma visita real-
mente acontecida. Nada fol explanado quanto & estrutura de
uma narrativa, mencionando-se apenas que seus elementos
caracteristicos sdo a existéncia de personagens e de uma agéo
desenvolvida.

Do corpus assim obtido o préprio aplicador selecionou do-
ze redagdes por critério de sexo e idade (sexo masculino e 18
anos). Tendo-se, desse modo, homogeneizado a amostra, foram
sorteadas das doze redacdes apenas cinco, que aparecem nes-
te trabalho, identificadas com letras maidsculas pela ordem de
sorteio.
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NARRATIVA A
Vigits & um amigo

bu.umupuodmdezsmo.domldllwoMchduu
Nmmnmumm.wdonmmndaMmeomu.ﬂuol-
m%m-ﬂ&ﬂnm-wmm,mmmmhdn.

Mdammmm&héﬂon&nm&edrlglu—uimaSIMln

nomero 23, casa de seu amigo. Chegando I4, Jodo entrou como quem real-
mente viesse visitar um amigo ¢ ndo “morder” um amigo,

Pedro ficou contentissimo em vér aquele amigo de Inféncia, que vivia
pedindo a ele bolitss de gude emprestado. '

Depole de forte sbrago, Podm»memtounblowuupouhﬂumdm

Logoqnfwunfﬂtuhduueonhmmm.ummum
nmonhmburoclhdoctunpocpouadoo.moommruimmn
Julgavam amigos Insepardvels, coiss que ndo durou muito tempo, Falavam
e falavam, ate que um essunto mudou compretamente o smbiente amigével,
pol.ommmtomoobuﬂnmuinlubnomomweblo
queria chegar.

J4 estava ficando tarde e neda de lodo pedir
emprestados”. Até que entlo, Pedro

proprioc Joko nBo se lembrava, a dats era o

om que houve ests inesperada visita & casa
& sor o dia de hoje? O aniversério de JoBo.

Pcdrolbomddooomlolopornlowrmwbodoanm.mpoder
amigo, resolveu dar-lhe quinhentos cruzeiros

blolﬂpuncuaboqmbom.omhojonloeomanupuutqm
sorte fol essa, que ele nunca teve.

Fim
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OQUADRO W 3

SRRV A (cont.)
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NARRATIVA B
Visita a um Amigo
Ful & casa de um Amigo, para convidd-lo a participar comige e outros

colegas, de um torneio de futebol de salfio. Que se realizaria na bairro Passo
d'Arela, no ssbado as cinco horas, onde moro.

Peguei o &nibus = descl no bairro Florests; eram umas duas horas.
Bati na porta, sua mile gentiimente me recebeu:

— Oi Menote como val;

— Tudo bem, e a senhora?

— O Clévis estad?

— Sim, ele estd deltsdo, respondeu.
— A essa hora? voitel a endagar
— Sim & que ele esté resfriado,

Entdo me convidou a subir até o quarto de Clovis.

Depols conversando com ele a respeito de como tinha spanhado o res-
friado, que fol muito engracado, sal de sua cesa faltando quinze minutos

para 3s cinco horas.

Emfim, fui para um convite rdpido e ecebel fazendo uma visita demorada
a0 amigo,



NARRATIVA C
ulo, ful direto a casa de Pogério, a quem ful wvi-

uss vezes na campainha e ninguém atendeu, & eu

em casa, quando uma vor meis
rapido para cima & quem eu vejo,
0, com uma cera de sono que nem chegou a

falasse bem alto com ele, ¢ ai repaz como &
reconhecendo, e ele me convidou para entrar ersm 6
apresentou sua mde, umas senhora muito agradével,
até me convidou pera ir com eles para o Rio de Je-
J& estava cursando o 1° ano ds faculdade com spenas

visjor as 8 horas, de volta porque &

que
como sempre a despedida é que era dolo-
ele me levou a rodovidria, e peguel o meu

nversamos bastants e ele me convidou para Ir @ Dis-
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gaa 3%? ﬂai!'! § gaaﬁia VISITA A UM AMIGO
Y — Combinamos, eu e meu amigo Dirceu, dez anos apés & nossa formatura,
é a ,. g&’ encontrarmo-nos em uma prage, certo dig e certa hota
Ei "oy .! gvg v '.!!g. M i) Chegado o dia, su ful & pracinha no meu fusquinha, e Imaginava como
L) E iga estaria atualments o multo prezado Dirceu.
Lembrava-me das nossas brincadeiras e bagungas, das barras e paredes

que tivemos de enfrentar. Vérias colsas que foram nos aproximando alé nos
em lrméos.

QUADRO ™ 5
PREDICADOS

Processd Agio

Fol muito penosc o momento que tivemos de nos desligar, pols meu pal
havie sido transferido para outra cidade.

E egora, |& estava eu, nervoso como nunca, pensando se valeu a pena

] brlmdeln Angustiado com o que poderis vir a3 ser.

Afinal, terminou o dia & Dircesu nfo apareceu, & agora me angustio
pensando onde poderd sle estar, .
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NARRATIVA E
Visita 8 Um Amigo

Era 16 de julho de 19680, uma terde de quinta feira, estava trabalhando,
derrepenta Marcos lembra de um amige do ginasio que a muito nfio via e
relombra aqueles tempos em que ele e Antonio Carlos passavam horas con-

no que iem fazer quando se formassem, onde lam trabalhar coisas
deste tipo, converaavam mas ndo deixavam de mexer com es garotss que
por ali passavam, Marcos entfo resolveu visitar seu ‘“valho” amigo para
saber como ele la passando.

Eram olto horas do mesmoc dis e Marcos chegava na cssa de Antonio
Carlos, se cumprimentaram com aquele entusissmo de quem ndo se vé a
multo tempo como realments ndo se viam mesmo.

Logo comegaram @ conversar, escutando um som, Marcos queria saber
como Toninho (apelido dado a Antonlo Carlos) ia levando a vida e se tinha

encontrado alguém da velha turma,

Antonio Carlos dizia que estava trabalthando em uma empresa de ele-
tronica na Avenida Farrapos estava muito bem por 1d e tinha encontrado
slguns colegas, soube por estes colegas que muitos tinham casado & a8
outros continuavam os mesmos, mas um pouco mals amadurecidos.

Perguntou a8 Marcos sobre ele o que tinha conseguido na vida.

Marcos responde que estava trabalhando em um banco no centro da
cldade, esteve viajando por alguns estados, @ que vorava sozinho mas sentla
falta de seus pais e Irmdos.

Nesse meio tempo oe dois comegsm o relembrar os tempos de ginasio,
08 passelos que o colégio fazis, as brincadeiras, os jogos, @s namoradas.
Derrepents os dois ficaram tristes porque tudo equllo tinha acsbado, eles
tinham se tornado adultos o ndo era mals o mesmo, so restavam Marcos e
Toninho daguela velha turma que um dia tinham Jurado ficarem |untos pars
sempre e hoje nads resta = nfio ser lembrancas.

Mas Marcos e Toninho fingem que néo déo atencdc para suas tristezas
Iniciam novo papo do que irlam fazer da vids como no tempo de colégio,
as horas passam & deside ir embors tinha que ir ver a nsmorada
¢ Toninho também, os dois se despadem novamente como & seis anos atrax
dizendo que ndo lam se desunir.
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A descrigdo das cinco redagdes por meio de instrumento
foi efetuada segundo as normas operacionais j& citadas, tendo
se configurado conforme os quadros nimeros 2, 3, 4, 5,6 e 7.
Os resultados alcancados s#o analisados abaixo:

Narrativa A — Predominam as ag¢bes, nos predicados, e 0s
agentes humanos. Hé a presenga de um atuan-
te inanimado, que desencadeia a narrativa, O
tempo é antes subjetivo do que objetivo e o
espago & cuidadosamente delimitado. A ma-
crosseqléncia se ressente de uma seqgléncia
néo motivada, a 4° gue justamente representa
a resolugdo da complicag8o. A macrosseqién-
cia Introdutéria & devidamente fechada pela
conclusiva,

Narrativa B — Hé& predominio de predicados por agdes e de
atuantes humanos agentes. O tempo & marca-
do pelo relégio e o espaco delimitado geogré-
fica e socialmente. Entre os atuantes humanos
domina o eu. Quanto as seqUéncias, a narra-
tiva apresenta a U(ltima como motivagdo da
primeira, por antecipacéo. A articulagdo bésica
das seqiéncias é convite a realizar-convite ndo
realizado, enfatizando a fundagdo da macros-
seqléncia de complicagao.

Narrativa C — Predominam, nos predicados, as agdes, com
coocorréncia de propriedades. Entre os atuan-
tes, todos humanos, o eu é mais freqiente. O
tempo é marcado ora pelo reléglo, nas se-
qiiéncias chegada-visita-saida, e por eventos
sociais nas seqéncias derivadas destas. O
espaco é descrito geogréfica e socialmente.
Os acontecimentos se duplicam, através de
expansdes, por detalhamento das agdes corre-
latas. H& presenga de seqli®ncias devidas ao
acaso e ndo a relagcbes de causa-efeito, tais
como a 29 e a 3% em que as conseqliéncias se
ddo internamente, em alguns acontecimentos.
E visivel, na macrosseqiéncia de complicagdo,
o papel dos atuantes inanimados.

Narrativa D — Predominam os predicados por agdes psicolé-
gicas, o que redunda em maior frequéncia do
atuante humano eu. O tempo é pouco marcado,
bem como o espago, 0 que demonstra interio-
rizago dos acontecimentos, Nas macrosse-
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qléncias, aparece a 3° nfio realizada, de modo
que o desenvolvimento permanece em aberto:
combinac@o de encontro — (ndo) realizacio do
encontro. A macrosseqiéncla de complicagéo
ressalta-se entre as demais, por ndo se resol-
ver conforme a motivagéo iniclal.

Narrativa E — Nos predicados, o predominio é de agdes liga-
das & memoria e & comunicagdo. Os atuantes
humanos agentes sdo mais freqiientes, surgin-
do um inanimado com fungdo central para a
macrosseqiiéncia de complicagdo. A macros-
seqiéncia introdutéria é longa, enquanto a de
agao é brevissima, salientando a fungédo do
passado como motivagdo inicial. Semelhante-
mente, o atuante recebe maior destaque do
que o espago, que & apenas social. Embora os
atuantes humanos sejam mais freqlientes, os
inanimados é que determinam o desenvolvi-
mento.

Uma interpretagéo genérica de tais dados analiticos per-
mite concluir que, quanto & estruturaglo macrosseqlencial, as
cinco redagdes revelam énfase em algum dos estégios, ou por
alongamento ou por abreviag#o e que a macrosseqiéncia de
complicagdo no mais das vezes é motivada por um atuante
inanimado, fora do alcance da ag#io humana. No conjunto, o
tempo Interior sobressai sobre o do reléglo e o espago social
sobre o geogréfico. A predomindncia absoluta dos atuantes
humanos agentes ndo impede que suas a¢des Intencionadas se
frustrem por obra do acaso. Apenas na narrativa A, em que o
narrador introduz como macrosseqiiéncia de agdo um aconte-
cimento casual forgado, a Intengéo se realiza.

Vé-se, dai, que o instrumento sugerido proporciona uma
descrigdo razoavelmente exaustiva e acessivel, mostrando as
falhas e os acertos na formagdo do texto narrativo e as cor-
relacées entre os vérios componentes e niveis de articulagdo,
sem ignorar o aspecto semantico, gerador, na estrutura profun-
da dos enunciados, das configuragBes superficials. Poders,
talvez, ser empregado no ensino e correcdo de textos narra-
tivos escolares, o que apenas uma testagem experimental po-
derd comprovar.
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A traduclio brasileira parece conter imprecisdes ao transcrever as formu-
las originais. Entre colchetes e seguidos de ponto de Interrogagio estlio
as suposicies da Autore quanto aps simbolos corretos,

86



