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1 — CONSIDERAGOES GERAIS

Viérias t8m sido as polémicas relativas as sequéncias “Ih"' e
“nh" na Ifngua portuguesa. Para uns estudiosos, elas representam
fonemas; para outors, seqliéncias de fonemas,

Os gramdticos da Ifngua portuguesa, na maioria, defendem
que “Ih’" e “nh’’ sdo drgrafos, ou seja, dois grafemas representan-
do um Gnico fonema.

Segundo SAUSSURE (1973), fonema é a soma das impres-
sbes acsticas e dos movimentos articulatérios da unidade ouvida e
da falada, das quais uma condiciona a outra,

Numa andlise mais profunda, PAIS (1981) afirma que o fone-
ma € a unidade distintiva, de segqunda articulagdo, modelo mental,
psicolégico, abstrato, ao qual corresponde um conjunto de sons
concretos da fala, suas realizagBes psicofisicas,

CAMARA (1972), estudando o fonema na |ingua portuguesa,
argumenta que “na passagem dos segmentos fonicos latinos -lia,
-lie, -lio — para o portugués -lha, -lhe, 1ho —, com o aparecimento
de um novo fonema-[ly], molhado, escrito -Ih-, houve desvios arti-
cuatérios paulatinos e meramente fonéticos. Em primeiro lugar,
deu-se uma mudanga de silabagfio, em que o [i] vocdlico passou a
assildbico, ou iod ([y]), ditongando-se com a vogal sequinte. Nessa
fase, o [ 1] deve ter-se realizado levemente palatizado, valendo sem-
pre, contudo, como dental, qual sucede atualmente entre nés em
vocdbulos do tipo CHILE. Era o caso tipico de uma variagdo sin-
cronica, pois esse [|], levemente palatalizado diante de iod, ndo
passava de uma VARIANTE POSICIONAL. A verdadeira mudanca
teve lugar numa terceira fase, quando a articulagdo do iod fundiu-
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se na do [l], estabelecendo-se a articulagio “‘molhada’ da con-
soante. Com isso, desapareceu a posicdo especial que era determi-
nada pela presenca do [i] assildbico. Passou-se a ter um [ ly] diante
de qualquer vogal, exatamente como em contraste se tinha o [|]
dental: filha ao lado de fila; palha ao lado de pala; molha ao lado
de mola; velha 2o lado de vela; bulha 2o lado de bula, e assim por
diante,

Nesse caso da fonética portuguesa, teve-se a passagem de uma
variante posicional para fonema auténomo”’,

Assim, na concep¢io de CAMARA (1977), houve uma com-
binagdo dura correspondente com [y], [L] e [Ih] ou [n] e [nh] sio
fendmenos de palatalizagfo.

PEREIRA (1926) defende que os diagramas “Ih*' e “nh’’ re-
presentam os fonemas consoantes linguais-palatais molhados para
os quais ndo hd letra especial no alfabeto, como se vé& em Ihano,
trabalho, alho, pilha; sonho, lenha,

ALMEIDA (1965) analisa o digrafo como insuficiéncia do
alfabeto, a inexisténcia de uma letra para indicar o som.

A combinagdo literal ou dfgrafo “Ilh" corresponde, quanto
ao som, ao duplo | ou | molhado do espanhol: llorar, lfano, molla,
monilla, palavras que em espanhol se pronunciam lhorar, lhano,
molha, monilha,

0O grupo Ih néo existe em latim. No mais das vezes, correspon-
de ao | latino que tenha por func¢do evitar o hiato: mulher de mu-
lierem, folha de folia, milho de milium,

Nossos caboclos abrandam o hiato de maneira diferente:
mui€ por mulher, mi-io por milho, f6ia por folha a semelhanca
de ill francés; bataille (batd-ie), batalha; billet (bi-ig), bilhete, que
nossos caboclos dizem bi-iéte; meilleur (me-iér), que nossos cabo-
clos dizem mi-i6,

O drgrafo “Ih" tem as vezes origem num duplo | latino ou
num duplo | espanhol: centelha de scintillan; vermelho de ver-
millum; embrulhar do espanhol embollar.

Outras vezes resulta das combinagdes:

1) bi: trilho de triBuLum, mediante queda do U postdnico
(U que vem depois da silaba acentuada);

2) cl: abetha de apiCulam; governalho de gobernaCulum;
artelho de artiCuLum; gralha de GraCulum; joelho (antigamente
geolho) de genunCulum;
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3) dl: ralhar de raDuLare (= raspar);

4) gl: telha de teGulam;

5) pl: escolha de soPulam (= vassourinha);
6) tl: rolha de roTuLam (= rodilha).

N&o havendo em portugués letra especial que representasse o
som continuo lingual molhado, criouse o grupo “Ih*’, Mas hé ve-
Zes, e isso é de importincia observar, em que o grupo lateral “Ih"
ndo representa som molhado; tal acontece em palavras compostas
em que o | é letra final do primeiro componente, e o h, letra inicial
do segundo; por isso é que filharménico se deve pronunciar
fi-LAR-mdnico (de fil+harmonico), gentilhomem se pronunciar
gen-TIL-homem {(de gentil+homem).

A ortografia em vigor eliminou essa dificuldade ou suprimin-
do o h ou separando os elementos por hrfen,” A titulo de exem-
plo, pode-se citar: anti-humano, desumano, lobisomem, desonra,
reaver,

NH é outro dfgrafo inexistente em latim; se o “'|h"’ correspon-
de ao | que tenha por fung¢do evitar hiato, o “nh"’ corresponde ao
nde idéntica finalidade. Assim, de seniorem tivemos senhor; de
teneo, tenho; de venio, venho,

O “nh" pode ainda ter origem:

1) num duplo n: grunhir de grunnire;

2) num duplo d: ninho de niddum;

3) na combinagdo gn: cunhado de cognatum (= da mesma ori-
gem); linha de lignum,

Da mesma maneira que o “Ih”, o “nh’’ nem sempre represen-
ta som molhado, por pertencer o n ao primeiro elemento do com-
posto e o h ao segundo: inhdbil pronuncia-se i-NA-bil, visto perten-
cer o n ao prefixo in e 0 h ao adjetivo hébil. Pela mesma razio
anhelo, anhelar, inhalar, inherente, inhdspito, inhumano pronun-
ciase a-NE-lo, a-NE-lar, i-NAar; i-NE+ente, i-NOS-pito, i-NU-
mano. Atualimente, o h medial foi abolido em todos esses casos’’,

GUERIOS (1942) comenta que os sonhs molhados [Ih] e [nh]
eram representados, no portugués arcaico, respectivamente, por
(1iy, <, (b, (ni), (nh: filia, molier, coleita, coller; tenio, conocenga,
sendo adotado, mais tarde, “Ih"’, “nh’’ tidos por provencais.
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Assim, essa estudiosa classifica [Ih], [nh]:

a) segundo a presenca ou auséncia de vibragBes da glote: fone-
mas sonoros brandos;

b) pelo modo como se faz a abertura do canal bucal: fonemas
contfnuo ou durativo |iquido [Ih] e fonema momenténeo ou oclusi-
vo explosivo nasal [nh];

c) conforme o ponto de articulagdo: fonemas palatais ou Ifn-
guo-palatais.

CRUZ (1955) defende a tese de que os dfgrafos (Ih) e (nh) sio
elementos representativos de (a) fonemas consoantes linguais-pala-
tais molhados; (b) e consoantes contfnuas |fquidas.

CUNHA (1985) conceitua drgrafo como um grupo de letras
que simbolizam um som, como € o caso de (ch), que simboliza a
consoante palata [s] também representada por (x): ficha (compa-
re-se com lixa); (Ih) e (nh), dnicas formas de representar na Ifngua
a lateral [Ih] e a nasal palatal [nh]: velho, tenho,

O posicionamento de ALMEIDA (1965) é diacronico, pois
ele busca a etimologia para explicar as sequéncias “Ih"" e "'nh"”.

CRUZ (1981) chama de drgrafo as sequéncias “Ih”’ e “nh".
BECHARA (1970), GUERIOS (1942) e JOTA (1980) apresentam
posicionamentos semelhantes.

JAKOBSON (1967) argumenta ser diffcil encontrar no estu-
do dos sons vocais, ou mesmo na teoria da linguagem das tltimas
décadas, um conceito sobre que se tenha mais discutido do que fo-
nema, Eles ndo tdm significacdo prépria, e a distingdo actstica
entre eles é ndo raro tdo ligeira e sutil, que a sua apreensdo pelo
aparelho sensorial assume o aspecto de uma tarefa momentosa.

Prosseguindo, esse estudioso fala que, no sistema francés de
consoantes, os limites entre a variante contextual palatal e a velar
parece vacilar: [fi] ocorre como substituto opcional de [nY]. Assim,
na classe das nasais, a qualidade difusa do [n] agudo estd em opo-
sicdo & qualidade compacta do [nY).

MATEUS et alii (1983) defende que os fonemas sio elemen-
tos do sistema fonol6gico que representam variagoes fonéticas,
Elas argumentam que os nfveis fonoldgico e fonético de uma Ifn-
gua estdo relacionados por regras que alteram os segmentos subja-
centes, embora possam suprimi-los ou inserir outros, o que leva os
elementos do nivel fonolégico a ndo terem correspondéncia biu-
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nfvoca com os elementos do nfvel fonolégico da Ifngua, Estas es-
tudiosas tratam dos processos fonoldgicos que caracterizam a es-
trutura da Ifngua, e dos processos fonéticos que freqiientemente
séo uma extensdo da aplicagio de certas regras fonoldgicas, se bem
que de natureza diversa,

Quanto aos processos fonolégicos do portuguds, elas exem-
plificam a atuagdo, a nivel fonético, dos processos de assimila-
¢éo, de reestruturaclo da sflaba e de reforgo e redugdo de vogais,
levando-se em consideragdo os diferentes registros de Iingua. Pro-
cessos idénticos de assimilagdo atuaram diacronicamente, por
exemplo, muliere ) mulher (a consoante passa a palatal, [ +alt],
por influéncia do traco [+ alt] da vogal i, que posteriormente é
suprimida); mirabilia ) maravilha (a vogal torna-se igual 3 vogal da
sflaba seguinte); reforgo e redugio de vogais: oclu ) olho (a vogal
U, étona, é suprimida).

Assim, as sequéncias “Ih"’ e “nh" apresentam dificuldade de
classificagdo na lingua. Surge um problema:

— Como conciliar a palatalizagio com a divisdo tripartida pe-
lo ponto articulatério, ou seja, a consoante palatalizada deve ser
classificada como anterior ou posterior?

Se considerarmos o posicionamento de JAKOBSON (1967)
de que a coarticulagio palatal cria um impedimento & entrada da
camara de ressondncia bucxal para todas as consoantes posteriores
ao contrério das anteriores, em que se dd na saida da boca, classi-
ficamos -{Ih] e {nh] como Iinguo-posteriores ou péstero-linguais,
apesar de ser a obstrucdio mais  frente da boca do que, a rigor, no
fundo.

Assim, o contraste criado pela palatalizagio enquadra-se no
contraste geral comum a todas as categorias de consoantes portu-
guesas, entre antero-linguais, para maior vantagem de simetria do
sistema consondntico. Dal, na passagem dos segmentos fonicos la-
tinos: [lia), [lie], [lio] — para o portugués — (lha), [Ihe], [Ihi]; com
o aparecimento de um novo fonema {I¥] molhado, escrito (lh)
houve desvios articulatérios paulatinos e meramente fonéticos, Em
primeiro lugar deu-se uma mudanga de silabacdio, em que o | i) vo-
cdlico passou a assildbico, ou iod ([y]) ditongando-se com a vogal
seguinte,
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2 — 0 FENOMENO DO MOLHAMENTO

Para as consoantes em cuja articulagio a Ifngua é o drgdo ati-
vo, h# possibilidade de uma articulagdo com relaxamento do mas-
culo da Ifngua e deslocamento da parte média do seu dorso de en-
contro ao palato duro, imprimindo 3 consoante um efeito acdsti-
co caracterfstico, conhecido pelo nome de molhamento, chama-
do de “"amolecimento’’ pelos antigos graméticos franceses,

O [Ih] e o [nh], rarfssimos em posigdo inicial, encontrados
apenas em empréstimos: lhama, em confronto com lama, nhata em
confronto com nata; so as chamadas consoantes molhadas pela
fonética tradicional (fr. mouillées).

O fendmeno do “molhamento” é o que Bloomfield considera
uma “‘modificacio dura’ e Trubetzkoy, “‘um trabalho (articulats-
rio) complementar’’, isto porque, ao lado'da articulagdo bdsica da
consoante, outra se estabelece, dando-lhe uma tonalidade diferen-
te. Trata-se, a rigor, de uma iodizagdo, todavia, deve-se conside-
ré-la uma consoante simples devido & possibilidade de contrastes
com olhos — bleos, venha — venya. E oportuno salientar que faz
parte da variedade relaxada a neutralizagdo do [I] « [lh]e[n]e
[nh] diante de [i] com a realizagdio, apenas, do primeiro membro
([folinha], [companhia]), ou diante de [y] a anulagdo da distin-
¢do [nh] — [ny] como nos casos de [venha] — [venya] ou de
{olhus] — [olyus].

Baseado na teoria estruturalista, o prof. JOSE BORGES NE-
TO (UCP/PR)* vé& que as sequéncias “Ih"' e “nh’’ criam proble-
mas:

10) sdo fonemas porque constituem par minimo: [mola)
[molha], [vela] [velha];

29) sdo fonemas pelo fato de todas as consoantes admiti-
rem a sequéncia de uma semivogal ([y]), com excecdo de {lIh)
e [nh] que j& contém uma semivogal [IY] e [nY], o que impede
a existéncia de uma outra.

Teoricamente, preferese considerar [Ih] e [nh] como fone-
mas porque a economia € um dos princfpios da Linglfstica; por

* Apontamentos em sala de aula, Disciplina “Intr, 3 Gramética Gerativa™. Curso de Mas-
trado, Universidade Catdlica do Parand/Curitiba, 1980,
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outro lado, acha-se desvantagem pelo fato de que a descricio
fonolégica se distancia ainda mais da descri¢do fondtica,

MERCER (1974), num inventdrio dialetoldgico realizado em
Imperatriz, no Maranhd, constatou — como fato fonolégico mais
expressivo entre os informantes menores de vinte anos — a au-
séncia de lateral e nasal frontais, que se substituem por [I] e
[n] apicais, seguidos de [y]. Assim, palha e castanha ndo se pro-
nunciam [palhA], [kAS'tanhA], mas [palha], [castanha), de sorte
que galha e Gdlia, sonha e S6nia soam da mesma forma. Prosse-
guindo, chama a atengdo para a nasal e lateral que ndo se articu-
lam estreitamente com a semivogal, sendo bastante perceptfvel
a sequéncia de dois fones em [nY] e [IY].

“Tal descoberta, porém, ndo causou maior surpresa, visto que
algum tempo antes os colegas do Grupo Construtural de Curitiba
jé haviam manifestado a sua ddvida quanto ao estatuto fonémico
de [L] e [N]. Pareceu-hes significativo o fato de esses fones serem
as Unicas consoantes do Portugués que jamais se seguem de [y];
e mais que isso, ndo apresentam maior rendimento informacional,
jd que sua oposicdo com [IY] e [nY], por exemplo, reduz-se a pou-
qufssimos pares, em que um dos elementos é sempre estrangeiris-
mo ou forma erudita, como Gélia (x galha), llia (x ilha), ténia (x
tenha), Sénia (x sonha), que ndo consultam o génio da Ifngua.
Apoiados neSsas razbes de ordem teérica, dispunham-se a tomar
[L] e [N] como ocorréncias de ntima articulacio entre (1] e [y],
[n] e [y], destituindo-os de maior diferenciagdo fonética e de in-
dependéncia fonémica. Em suma, a Ifngua portuguesa bem pode-
ria passar sem (L] e [N].”

Conforme MERCER (1974), “pode-se questionar a natureza
fonética da lateral e nasal frontais entre os falantes que ainda as
empregam. (Trata-se de [1Y], [nY] ou [y]?? Ou simples [nY]??)
Um ponto, porém, jé§ parece pacifico: ndo constituem unidades
fonémicas independentes’’, o que significa dizer que [Ih], [nh] sdo
realizagtes monofdnicas de uma seqiéncia de dois fonemas. Esse
posicionamento contraria o de CAMARA.

PONTES (1973), classificando as consoantes conforme o
modo de articulagdo, elimina do quadro dos fonemas as palatais
lateral [nh] e nasal [nh], “visando & simplicidade e & economia do
sistema. A primeira (foneticamente [1Y], lateral diveo-palatal), in-
terpretamos como seqiéncia [ 1Y), de acordo com o padrdo comum
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na Iingua, isto €, consoante seguida de semivogal, em vista de njo
existir, na Ifngua coloquial, o contraste Que a escrita sugere, do
tipo bleo — olho, que se pronunciam da mesma maneira: [6lyu]. A
segunda, foneticamente [¥] nasal dlveo-palatal, provocado seu con-
dicionamento, considerando-se alofone de iyl

Partindo do fato de que cada lingua tem seu alfabeto, sendo
as letras uma representagio gréfica convencional dos sons, por
exemplo, o alfabeto espanhol, que incorpora a representacio dos
sons em questdo no préprio alfabeto (I, Il, n, @), 0 que ndo ocorre
com a nossa Ifngua, o (Ih) e (nh) sio considerados dfgrafos porque
estas duas consoantes se fundem num Gnico som (fonema).

Quanto & polémica levantada pelos estudiosos, tentou-se ape-
nas esclarecer o leitor sobre a complexidade do problema, ao
mesmo tempo que se ofereceu contribuicio para estudos futuros e
possivel solucdo para o caso das seqiiéncias (Ih) e (ah) na Iingua
portuguesa.
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