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INTRODUGAO

O presente artigo aborda estudos sobre a aquisi¢ao fonolégica
na Lingua Americana de Sinais (ASL) e na Lingua Brasileira de
Sinais (LIBRAS). Os aspectos fonolégicos analisados tratam da
aquisicao de configuragbes de mao, movimentos e locagbes em
criangas surdas.

O artigo apresenta inicialmente caracteristicas gerais das lin-
guas de sinais através de concepgdes tradicionais e recentes desta
questdo. Em seguida, sdo descritos alguns modelos que tentam
analisar e explicitar a estrutura fonolégica dos sinais. Por fim, cada
pardametro é analisado individualmente no processo de aquisi¢ao
de configuracdo de mao, ponto de articulagao e movimento em
criangas adquirindo a lingua de sinais.

1 - CARACTERISTICAS DAS LINGUAS DE SINAIS

Os articuladores primarios das linguas de sinais sdo as maos.
As mios movimentam-se no espago em frente ao corpo e articu-
lam sinais em determinados locais. Um sinal pode ser articulado
com uma ou duas maos. Mao direita versus esquerda nao € uma
distingdo importante, pois 0 mesmo sinal pode ser articulado tanto
com a mao direita quanto com a mao esquerda; tal mudanga, por-
tanto, nao carrega um significado diferente. Sinais articulados com
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uma mao sao produzidos pela mdo dominante ou preferida
(tipicamente a direita para destros e a esquerda para canhotos).
Sinais articulados com as duas mdos também ocorrem e existem
restricoes em relagdo ao tipo de interagio entre as maos. Em fun-
Gao disso, as linguas de sinais sio denominadas linguas de moda-
lidade gesto-visual (ou espago-visual), pois a informagao lingiiisti-
ca é recebida pelos olhos e produzida pelas maos.

Apesar da diferenca existente entre linguas de sinais e linguas
orais, devido a modalidade de percepgao e produgio, o uso do
termo ‘fonologia’ tem sido usado normalmente para referir-se as
linguas de sinais, Stokoe inicialmente propds os termos cheremes as
unidades formacionais dos sinais — configuragdo de mao (CM),
ponto de articulagdo (PA) e movimento (M) e ao estudo de suas
combinagbes propds o termo cherology. Outros pesquisadores, in-
cluindo Stokoe em edicdo posterior, tém utilizado os termos forne-
ma e fonologia. Os argumentos para a utilizagio destes termos con-
sideram que as linguas de sinais sao linguas naturais que com-
partilham principios lingiisticos subjacentes com as linguas orais,
apesar das diferencas de superficie entre fala e sinal. (Klima e
Bellugi, 1979; Wilbur, 1987; Hulst, 1993)

Confrontando-se linguas de sinais com linguas orais, trés im-
portantes aspectos sao questionados: principios e universais lin-
gliisticos compartilhados entre linguas de sinais e linguas orais,
especificidades de cada lingua e restribes devidas a percepcao e
produgao de cada modalidade.

Considerando estas questdes, muitos fonologistas afirmam
que linguas orais e linguas de sinais compartilham um conjunto
de principios lingiiisticos subjacentes, pois ambas sdo produtos do
cérebro humano e apresentam a mesma funcao, Entretanto, Hulst
(1993) pondera que teorias da representaciao mental que tém sido
propostas para as linguas orais ndo poderiam ser direfamente apli-
cadas na estrutura das linguas de sinais, pois tais representagoes
tém sido desenvolvidas com base apenas na modalidade das lin-
guas orais. Portanto, antes de tentar testar varias teorias baseadas
nas linguas orais, deve-se investigar o sistema lingiiistico das lin-
guas de sinais e, assim, desenvolver um modelo que possa se be-
neficiar dos principios gerais que tém sido provados eficientes no
estudo das linguas orais, especialmente se esses principios nao
estdo diretamente baseados na fonética da fala.

148

1.1 — Restrigées na formagéao de sinais

Restrigoes fisicas e lingiiisticas especificam possiveis combina-
goes entre as unidades configuragio de mao, movimento, ponto de
articulagdo e orientacdo de mao (Or) na formagdo de sinais. Algu-
mas dessas restricbes sdo impostas pelo sistema perceptual
(visual) e outras pelo sistema articulatério (fisiologia das maos).
Restrigoes fonoldgicas referem-se a certas combinagdes entre os
pardmetros, por exemplo, certas restri¢des ocorreriam em uma
lingua de sinais enquanto ndo ocorreriam em outra,

Siple (1978) mostrou que propriedades do sistema de percep-
gdo visual restringem a produgdo de sinais. Acuidade visual é
maior na drea da face, pois em tal regido o interlocutor fixa o
olhar. Nesta drea de alta acuidade, é mais ficil detectar pequenas
diferengas em CM, PA, ou M. Fora desta area, discriminagoes _vi-
suais nao sao tao precisas, dependendo mais da visao periférica
que da visdo central,

Battison (1978) demonstra que na regiao facial hdé um grande
niimero de diferentes pontos de articulagao, comparada a regiao
do tronco. Além disso, CM marcadas ocorrem com maior fre-
qiiéncia na regido da face do que na regido do tronco. Estas obser-
vagoes ligam-se perfeitamente com as predigdes de Siple (1978)
relatadas no paragrafo anterior.

Além das restrigbes fonolégicas de boa-formagio em sinais
produzidos com uma mao, ha também restrigbes em sinais pro-
duzidos pelas duas maos. De um modo geral pode-se fazer a se-
guinte classificagao: (a) sinais produzidos com uma mao, (b) sinais
produzidos com as duas maos em que ambas sdo ativas e (c) sinais
de duas maos em que a mao dominante ¢é ativa e a mao passiva
serve como base para a articulagao do sinal.’ :

Battison (1978) identificou duas restrigbes na produgdo de d}-
ferentes tipos de sinais de duas maos, as quais denominou condi-
¢do de simetria e condi¢do de dominancia. A condigio de simetria
estabelece que se as maos movem-se na produgdo de um sinal,
entdo determinadas restri¢bes aparecem: a CM deve ser a mesma
para as duas maos, o PA deve ser 0 mesmo ou sxmémco, eoM
deve ser simultaneo ou alternado. A condicdo de domindncia estab_e-
lece que se as maos nao compartilham a mesma CM, entdo a mao
ativa produz 0 movimento, e a mao passiva serve de apoio e apre-
senta uma das CM nao-marcadas do seguinte conjunto: [A, S, 5, B,

*  Para uma classificagdo maie detalhada ver Battison (1978).
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1, C, 0}’ A mio passiva serve também para aumentar a gama de
informagao redundante apresentada para o observador.

As restricbes na formagao de sinais derivadas do sistema de
percepgao visual e da capacidade de produgio manual restringem
a complexidade de sinais tanto que eles sao mais facilmente pro-
duzidos e percebidos. O resultado disto é uma maior previsibili-
dade na formagao de sinais e um sistema com complexidade con-
trolada.

1.2 - Abordagens tradicionais e recentes
das linguas de sinais

E relativamente recente a descoberta de que as linguas de si-
nais apresentam uma estrutura dual, isto é, que os sinais podem
ser analisados em termos de um conjunto de propriedades distin-
tivas (nao contendo significado) com regras que as manipulam,

Stokoe et al. (1960), influenciado por fonemicistas estruturalis-
tas, demonstrou que morfemas das linguas de sinais nao sao ho-
listicos, mas tém um um nivel fonémico. Propds entdo a visao de
que trés categorias — CM , PA e M — sdo simultaneamente organiza-
das e formam morfemas e unidades lexicais. Cada um desses trés
parametros, argumenta Stokoe, tem um namero fixo de valores.
Além disso, o autor propds um sistema notacional com simbolos
para cada parimetro individualmente.

Depois de Stokoe, outras anilises em relagio as unidades for-
macionais dos sinais sugeriram a adigio de informacdes em rela-
Gao a orientagdo da mao (Or) e em relagio aos aspectos nio-manuais
(NM) — expresses faciais e corporais. (Battison, 1973),

A idéia de que CM, PA e M sdo aspectos andlogos aos fonemas
que configuram os morfemas nas linguas orais comecou a prevale-
cer. Entretanto, a principal diferenga estabelecida entre linguas de
sinais e linguas orais era a presenga de ordem linear entre os fo-
nemas das linguas orais e sua auséncia nas linguas de sinais.

Considerando o fato de que uma das propriedades basicas das
linguas orais é expressa pela seqiiéncia de consoantes e vogais
(McCarthy, 1979, 1981; Clements e Keyser, 1982), Suppalla e
Newport (1978), Newkirk (1981), entre outros, comegaram a mos-
trar evidéncias da propriedade seqiiencial nos processos morfolé-
gico e fonolégico das linguas de sinais. Liddell (1984) e Liddell e
Johnson (1989) propéem um modelo da estrutura da AsL envol-
vendo segmentos seqilenciais em que sinais consistem de porgoes

Simbolos fonéticos da AsL.
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de movimento (M: movements) bem como de porgoes estéticas (H:
holds). Os tragos distintivos para €M, PA, M e outros parametros,
sdo listados em matrizes nio hierarquizadas sob as posicoes He M.

A identificagdo de tragos distintivos em sinais visa providen-
ciar o mesmo nivel de adequagdo descritiva atualmente disponivel
para linguas orais. Muitos sistemas de tragos distintivos tém sido
propostos, e CM tém recebido maior atengdo. A fim de determinar
quais tracos poderiam estar envolvidos na percepgio visual dos
sinais, Lane et al. (1976) e Kegl e Wilbur (1976) tentaram determi-
nar um conjunto de tracos distintivos com base em articulagao,
percepcdo e utilidade descritiva teérica na ASL. Ferreira Brito
(1990, p. 27) propos tragos distintivos das CM na LIBRAS.

A abordagem Cv ¢é adotada por Sandler (1986, 1989, 1993), Ar-
gumentando que as porgbes estaticas observadas por Liddell sio o
resultado de operagoes morfolégicas, alongamento em final frasal
e efeitos fonéticos, a autora propde que a seqiiéncia de tipos de
segmentos € ponto de articulagao e movimento. A mao normal-
mente comega em um ponto (L), move-se (M), e alcanga outro pon-
to (L).

A mudanga da abordagem estruturalista para a abordagem
generativa refletiu-se também nas linguas de sinais, Wilbur (1987),
Sandler (1986,1989) e Padden e Perlmutter (1987) oferecem mode-
los generativos da estrutura fonolégica e morfolégica da ASL e
descrevem a interagao entre regras em tais niveis de andlise. Wil-
bur (1987) demonstrou que regras fonoldgicas poderiam ser des-
critas para relacionar a representagio subjacente a formas de su-
perficie e que essas regras fonolégicas eram paralelas aquelas das
linguas orais, exceto para os tragos aos quais eles referiam.

Um dos problemas apresentados é a questio da diferenciagio
entre morfemas e sflabas nas linguas de sinais, A partir do modelo
de Kiparsky (1982), da fonologia e morfologia lexical, um argu-
mento para niveis lexicais ordenados é apresentado em Sandler
(1993). Brentari (1990) adota a teoria da Fonologia Harmonica
(Goldsmith 1993) para esta questdo. Brentari (1990) e Brentari e
Goldsmith (1993) utilizam a nogdo de licenciamento harménico
para a relagao entre sinais de duas maos. Descritivamente, a mao
nio-dominante ou assemelha-se 4 mio dominante na configuragao
e movimento, ou ela serve como a base ou ponto de articulacao
para a mao dominante. (Battison, 1978; Sandler, 1989; Brentari,
1990). Por esta e outras razoes, Brentari (1990) e Brentari e
Goldsmith (1993) propoem que a mio ndo-dominante é uma coda
na lingua de sinais.

A partir de generalizagbes empiricas em sinais monomorfémi-
cos e propostas tedricas concernentes a organizacio hierdrquica
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destes sinais, Hulst (1993) propde um modelo para a representa-
¢do fonologica de tais sinais a qual estd baseada em principios
gerais da Dependency Phonology.

Em relagdo & questao da seqiiencialidade e da simultaneidade,
Wilbur (1987) ao analisar o pardametro movimento, argumentou
que tal aspecto deveria ser dividido em dois tipos, movimento
direcional e movimento local. A razio para esta divisao é que um
sinal pode apresentar movimento direcional, movimento local, ou
a combinagdo simultinea entre ambos. Desta forma, mesmo que
seja 6bvia a importancia de se falar sobre a questdo da seqiiencia-
lidade em um sinal, h4 ainda a necessidade de se falar sobre mo-
vimentos que podem ocorrer simultaneamente na articulagao do
sinal.

Em relagio ao parametro Pa, a afirmagio de que cada morfe-
ma pode ter apenas um PA especificado pode parecer surpreen-
dente, considerando o fato que muitos sinais envolvem um movi-
mento da mao, indo de um ponto para outro. Kegl e Wilbur
(1976), Battison (1978) e Sandler (1989) mostram distingoes entre
PA principais e secundérios. PA principais incluem categorias
abrangentes tais como cabega, tronco, mao passiva e espago neu-
tro. PA secundarios incluem distingoes mais detalhadas tais como
nariz, boca, olhos, testa, ouvido, etc., e sio subcategorizados por
locagdes maiores. Assim, se um movimento direcional ocorre, este
€ tipicamente o resultado da especificagio de dois PA secundrios,
0s quais estao associados e ligados a um PA principal. Entao, a
distingao feita entre pA principais e secundarios sustenta a hipGte-
se de que cada sinal tem uma finica especificagio para PA princi-
pais, mesmo que ocorra um movimento direcional.

Hulst discute o status dos parametros PA e M. Em que sentido
€ apropriado referir-se a essas unidades como segmentos? O autor
adota o termo familiar esqueleto para a seqiiéncia de pontos anco-
ra, ja que a necessidade de um esqueleto € primaria, mas ndo ex-
clusivamente, motivada pela sua fungio coordenante na lineariza-
¢ao do contetido fonolégico.

Os segmentos L e M no modelo de Sandler tém sido compara-
dos as unidades C e v das linguas orais, talvez mais explicitamente
em Perlmutter (1992), mas a necessidade de um esqueleto nao
depende da validade desta comparagio. Mesmo que a distincio
L/M seja considerada desnecessaria, por abandonar M como um
Primitivo, ainda seria o caso de que as unidades restantes devem
preencher a mesma funcio como unidades esqueletais em mode-
los autossegmentais. A existéncia de tal motivagao independente
pode ajudar a decidir se o esqueleto é meramente parte da inter-
Pretagao fonética ou pertence a fonologia.
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2 - AQUISIGAO FONOLOGICA NAS LINGUAS DE SINAIS

Como vimos na parte inicial, diferentes teorias tentam explici-
tar a estrutura fonolGgica das linguas de sinais. Teorias que abor-
dam regularidades fonolégicas em sinais de adultos e o sistema
fonolégico emergente no processo de aquisigio de sinais pela
crianga tém maior adequacdo e valor explanatério. —

Estudos na aquisicao fonoldgica das linguas de sinais 530 es-
cassos e realizados principalmente na AsL. Os estudos seleciona-
dos neste artigo referem-se ao periodo inicial do desenvolvimento
lingiiistico, e enfatizam a questao da aquisigdo dos aspectos CM, PA
e M.

Considerando a aquisigao conjunta de CM, PA e M, Siedlecki e
Bonvillian (1993) e Marentette (1995) investigam a ordem de aqui-
sica0 de fais aspectos na ASL, e Karnopp (1994) na LIBRAS. .

Siedlecki e Bonvillian (1993) estabelecem uma ordem de aqui-
siao para tais unidades através da utilizagao de trés medidas, a
saber, precisio de produgio, ordem em que tais aspectos foraxp
adquiridos e freqiiéncia de produgio. Em relagio a ordem de aqui-
siao, o autor conclui que ponto de articulagéo é o primeiro aspec-
to a ser adquirido, seguido pelo movimento e configuragio de
mao.

A fim de investigar o desenvolvimento da precisao na produ-
Gao de fonemas, Siedlecki e Bonvillian (1993) agrupam os infor-
mantes conforme a idade (abaixo de 14 meses de idade, entre 14 e
15 meses de idade, e acima de 16 meses de idade). A avaliaqép da
precisao de cada fonema em sinais da ASL obteve uma média de
83% para PA, 61% para M e 49% para CM (mdo dominante).

Marentette (1995:144) chega a resultados semelhantes. Em es-
tudo de caso realizado, a autora analisa longitudinalmente §j, a
qual apresenta diferentes padrdes de aquisigio para cada pardme-
tro. Ponto de articulagdo foi adquirido répido e facilmente. Sinais
produzidos no Plano de Articulacio Horizontal (HPQA) ou no Pla-
no de Articulagio Vertical (vPoA) foram produzidos com alta
precisao. As substituigbes que ocorreram no VPOA resultaram de
substituigdes de um ponto em proximidade anatomica ao alvo. O
parametro movimento foi produzido com moderada precisao,
apresentou um conjunto muito restrito de diferentes_ movimentos
e as substituigdes nao foram sistematicas. Configuragao de .mé‘o_fox
produzida com uma precisio baixa; entretanto, as subs.htunqoes
neste pardmetro foram sistematicas, apresentando padroes esti-
veis de substituicdes através das sessdes, Em geral, um moderado
aperfeicoamento na produgao correta dos aspectos PA, M e OM foi
observado na produgao de sinais familiares.
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Resultados obtidos por Karnopp (1994), na LIBRAS, mostram
que as quatro criangas surdas investigadas apresentaram um pa-
drio sistemético de substituicdes nos parimetros CM, M e L. As
substituigbes tornaram-se menos freqitentes em idades mais avan-
cadas; Lucas e Carla (2;8) apresentaram um alto indice de substi-
tuices para CM, enquanto que Marina (4;9) e Marcelo (5;9) apre-
sentaram um decréscimo significativo. M e PA foram aspectos com
um indice inferior de substituicoes, comparados & CM, e também
apresentaram um decréscimo em idades mais avangadas.

3~ AQUISICAO DE PONTOS DE ARTICULAGAO

Marentette (1995) mostra andlises do pardmetro PA em que
91% das substituigdes feitas por 5] envolveram a produgio de
‘vizinhos' anatémicos: apenas 16 de 182 substitui¢es ndo foram
em PA préximos ao alvo. Além disso, Pa foi o parametro mais cor-
retamente produzido, comparado com os outros pardmetros. Tan-
to a evidéncia mostrada nas substituigdes quanto o alto nivel de
precisdo na produgio correta de PA em uma idade inicial, podem
ser explicados, conforme a autora, pela modalidade de produgao
ligada ao esquema corporal.

A precisao e a freqiiéncia no uso de PA em sinais da ASL, em
Bonvillian e Siedlecki (1996) apresentam os seguintes resultados:
84% de PA produzidos corretamente no grupo com idade inferior a
14 meses, 82% no grupo entre 14 e 15 meses de idade e 84% no
grupo que inclui criancas acima de 16 meses de idade. Observa-se
que o grupo de criangas abaixo de 14 meses apresentou grande
porcentagem de PA corretos e houve uma variagao minima a partir
disso.

Foram também observadas mudangas no niimero de diferen-
tes PA produzidos pelas criangas, pois a variagao média foi de 9, 10
e 9. Entretanto, deve-se considerar diferencas individuais, jd que
algumas criangas produziram 7, e uma outra produziu 14 diferen-
tes PA durante o estudo. Como ponto de andlise, Siedlecki e
Bonvillian (1983) compararam os 12 PA hisicos listados por Stokoe
com as mudangas conforme a idade dos informantes. Stokoe et al.
(1965) listou 26 possiveis PA na ASL (12 PA basicos e 14 configura-
Goes de mao usadas como PA); sendo que 19 destes PA foram usa-
dos em sinais produzidos pelos pais. Assim, o nivel de aquisiao
de cada PA em criancas menores foi normalmente consistente com
a freqiiéncia de PA produzidos no léxico por adultos na ASL.

A fim de construir um modelo geral da ordem de aquisigao de
PA, os autores combinaram a informagao obtida através de trés
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ferentes abordagens, ndo e medindo-as igualmente, Os au-
:gres utilizaram agemed?;:: precisdo, ordem e freqiiéncia de cada
PA no léxico, embora as criangas apresentassem grande§ (hiergnqas
individuais em relagao ao tamanho do vocabuléx.'io e a média df:
aquisigdo. As trés abordagens revelar_mp que varios PA fmjax_n.ix.u-
cialmente produzidos com alta precisio nas producdes iniciais;
alguns apresentaram a tendéncia de serem produzidos antes de
outros; e outros apareceram com maior frequenc&a no léxico das
criancas. Desta forma, foi possivel identificar tendéncias na ordem
de aquisicdo de PA, interpretadas pelos autores como a indicagao
de cinco niveis de dificuldade para a aquisicio de PA, a saber:

Nivel 1: espago neutro, tronco, queixo e testa,

Nivel 2: mdo-5 e bochecha;

Nivel 3: meio da face, pulso frontal, pescogo, toda a cabega, e
mao-B;

Nivel 4: antebrago e as configuragoes de mao A, C, G, e V;

Nivel 5: arte superior do brago, pulso dorsal, e as configura-
goesdemaoF, ILL K, L,O,WeX.

Um padrio notavel nos resultados foi que P.A na mao passiva
(com distinta configuragdo de mao) foi adquirido relahvz'amepte
tarde pelas criangas, Os autores apresentam algumas explicagoes
para este fato. Uma delas é que a mao ativa precisa fazer contato
com a mao passiva em um ponto especifico e, alén? disso, a crianga
deve perceber a forma correta da CM na mdo passiva. Uma segun-
da explicagdo é que algumas CM da médo passiva apresentam uma
area relativamente pequena como ponto de contato, ‘necessitando
de um grau de controle motor fino nao usual em criangas meno-
res. Por Gltimo, formar sinais com disﬁnta§ configuragoes para a
mao ativa e passiva requer um nivel relativamente avancado de

rdenacio nas maos das criangas. Y
- Destaqfom\a. a analise evidencia que fregiiéncia de produgao e
facilidade de producio constituem duas for¢as miituas que refor-
¢am influéncias tanto para criangas quanto para adultos.

4 - AQUISICAO DO MOVIMENTO

A aquisigao do parametro movimento nio foi m.latada‘ em es-
tudos mais detalhados ou separadamente dos dem&‘ns‘ parametros
fonol6gicos. Cabe mencionar, entretanto, que Bonvillian e Siedle-
cki (manuscrito) apresentam inveshgagqes as quais, no momento,
estdo sujeitas a revisdo, ndo sendo possivel, portanto, apresentar-
mos resultados de tal pesquisa,
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Considerando a producao alvo (padrio adulto) na AsL, Siedle-
cki and Bonvillian (1983), em estudo sobre aquisicio dos pardme-
tros CM, PA e M, apresentam resultados do parimetro movimento
em trés grupos investigados, com a produgdo correta em 58%
(abaixo de 14 meses de idade), 63% (entre 14 e 15 meses) e 62%
(acima de 16 meses). Embora a produgdo correta de movimentos
ndo tenha aumentado com a idade, o namero de diferentes movi-
mentos produzidos apresentou uma pequena variagao: 18, 20 e 21
(<14, 14-15, >16 meses, respectivamente) diferentes movimentos
produzidos corretamente. Durante o estudo, as criangas produzi-
ram todos os 24 diferentes movimentos descritos por Stokoe.

Em estudo realizado por Marentette (1995:155), $) alcangou
uma moderada precisdo para movimento de diregao e para mo-
vimento interno da mao, com o uso freqiiente de um pequeno
subconjunto de fonemas. $) nio mostrou uma clara separacao entre
movimento direcional e movimento interno da mao, substituindo
este por aquele. Os tipos de movimentos produzidos por sj foram
aqueles mais fregiientemente requeridos em sinais alvo. Para o
parametro movimento, Sf nao desenvolveu uma representacao
sistemadtica de substituigdes durante o estudo realizado, A autora
conclui que a aquisigio deste aspecto da AsL ocorre em periodos
posteriores do desenvolvimento.

5~ AQUISICAO DE CONFIGURAGOES DE MAO

O estudo de configuragdes de mao tem recebido a atencio de
vrios pesquisadores ndo somente na andlise de sinais de adultos
como também na anlise de dados da aquisico,

Siedlecki e Bonvillian (1983) relatam um claro desenvolvimen-
to na produgdo correta e no nimero de diferentes CM relacionado
com a idade. Marentette (1995, P- 152) relata que S| produziu uma
grande quantidade de diferentes configuracdes de méao, mas que a
base de seu repertério consistiu de somente trés CM [5, 1, A]. Ela
utilizou varios processos a fim de reduzir CM alvo para ajustarem-
S€ a0 seu sistema fonolégico. Os processos utilizados por 5] mos-
tram uma interagao entre fatores lingiiisticos, anatémicos e per-
ceptuais.

Teorias de tragos distintivos para configuragbes de mao tém
sido propostas (Lane, Boyes Braem e Bellugi, 1976; Liddell e
Johnson, 1989; Sandler, 1989), mas segundo Marentette {1995:153),
somente duas delas demonstram a natureza basica dos fonemas [5,
1, A] e fornecem suporte para as substituicdes feitas por §
(Brentari, 1990; Sandler, manuscr.). Tais teorias hipotetizam que as
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CM [5, A, 1] contém representacdes lingiifsticas mais simples, isto
€, ndo-marcadas. Tais CM sdo também maximamente distintas em
termos perceptuais: CM com mao completamente aberta, extensao
simples do indicador, ¢ mao completamente fechada. Tais teorias
suportam trés processos bdsicos nas substituicoes realizadas por
§: (a) preferéncia por grupos de dedos selecionados nao-
marcados, (b) preferéncia por formas espraiadas (entre os dedgs)
de CM, e (c) preferéncia pela posicao estendida para dedos selecio-
nados.

Karnopp (1994) apresenta resultados em sinais produzidE)s
com uma e com as duas maos, Sinais produzidos com uma maio
foram divididos em sinais com um tipo de CM e sinais com mais
de uma CM (com movimento). Sinais produzidos com as duas
maos foram divididos em (a) sinais que apresentam a mesma CM
para ambas as maos e (b) sinais que apresentam uma CM para a
mao dominante e outra CM para a mio nao-dominante. Os resul-
tados sao apresentados a seguir.

Média (%) dos tipos de sinais produzidos pelos informantes

Sinais produzidos com uma mao Sinais produzidos com duas maos
1 méo, 1 I mio, 2 CMs 2 mios, 1 CM 2 maos, 2 CMs
o™ CM Inicial CM Final Dominante Ndo-domin,

C S|l c|s/olc|sol ¢ |os| clsral ¢ S/0
87% | 13% | 67% | 33% [ 76% | 24% | 78% | 22% 10%| 0% |83% | 17%
C = correta, S = substituida, O = omitida

Sinais produzidos com uma mao

Os resultados mostram que as configuragdes de mio produzi-
das pelos quatro informantes foram também aquelas produz.nda.s
pelos pais. As cM [5] e [A] foram as mais frequ'en'tes em sinais
produzidos com uma mao e que envolviam uma tinica configura-
¢ao de mao. .

Sinais envolvendo dois tipos de CMs, especificadas em dois di-
ferentes pontos de articulagio, foram produzidos por todos os
informantes e representam uma boa parte do total de sinais pro-
duzidos; entretanto, mostraram um nivel mais elevado de omis-
sOes e substituigdes que em outros casos. As omissoes ocorreram
nao apenas em CM esperadas na posicao inicial mas também em
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CM esperadas na posicao final. Em relagio as substituicoes, elas
foram mais freqiientes na posigio inicial que na posicdo final.

Sinais produzidos com as duas maos

Os dados mostram que em sinais produzidos com duas maos,
CM ndo-marcadas sdo mais freqiientes, e CM marcadas sio mais
restritas no léxico das criancas - especialmente entre os informan-
tes da faixa etdria 1, CM marcadas sao omitidas ou substituidas por
CM nao-marcadas.

Sinais de duas maos, com a mesma configuracio em ambas as
maos (simetria), sdo adquiridos mais cedo do que sinais que en-
volvem configuragoes diferentes nas maos (dominancia). Uma das
evidéncias para esta hipétese é o fato de que Carla (2;8) nao pro-
duziu sinais de duas maos com configuracoes diferentes
(dominancia),

Sinais produzidos com as duas maos e que apresentam a
mesma CM (simetria) mostram um indice elevado de produgoes
corretas, Substituigbes foram idénticas em ambas as maos: por
exemplo, [A] e [A] foram substituidas por [As] e [Ag]. Omissoes
ocorreram dependendo do tipo de M ou PA envolvidos.

Sinais em que a mao nao-dominante serve como ponto de arti-
culagdo para a mao dominante (domindncia) ocorreram menos
freqiientemente no léxico dos informantes e ndo foram produzidos
por um dos informantes da faixa etéria 1. E importante acentuar
aqui que todas as CM da mao dominante foram produzidas corre-
tamente pelas criangas; substituigbes ocorreram apenas em M
nao-dominante e nao houve casos de omissao.

O modelo desenvolvido por Boyes Braem (1973/ 1990), basea-
do na aquisicio de tragos distintivos que sio aplicados a CM nao-
marcada [A], apresenta estigios de aquisicio de configuragoes de
mao. Oito tragos sdo propostos neste modelo para cm: 0posigao;
extensdo; extensdo parcial; fechada; contato da ponta do dedo(s)
com o polegar; contato da junta dos dedos com o polegar; insercio
do polegar entre dois dedos; cruzamento de dedos adjacentes, A
partir disso, a autora faz a predigio de estagios na aquisicao de
M.

Um outro estudo que analisa a aquisicio de OM no léxico de
criangas surdas ¢ relatado em Siedlecki e Bonvillian (1997). Com
base em estudos realizados em Battison (1978) sobre CM nao-
marcadas /A, B, 5, G, Ce 0/, os autores observam que deste con-
junto, apenas as CM /G, A, 5 e B/ foram produzidas corretamente
pelas criancas em mais de 50% de seus sinais, As CM /C e 0/ fo-

158

- =

ram produzidas de forma menos precisa em idades mais iniciais,
Como seria esperado, CMs marcadas foram raras ou substituidas
por formas nao-marcadas.

Andlises do desenvolvimento na produgao de configuragoes
de mao mostram que as CM nao-marcadas foram as primeiras a
serem produzidas pelas criangas. As M /5, G e B/ foram produzi-
das por todas as criangas. As CM /C/ e /L/ foram produzidas em
seguida, e as CM restantes, /3, X, b0, V, e e K/, foram produzidas
posteriormente apenas por uma ou duas criangas.

Em relagdo ao niimero de diferentes cM produzidas, os autores
observam que houve a ocorréncia de diferencas individuais. Por
exemplo, uma crianga usou apenas trés diferentes CMs (em seus 31
sinais), enquanto outras criangas produziram 10 diferentes cM. O
nimero médio de diferentes CM foi de 7.2 entre as nove criancas.
Como ponto de comparagdo, Stokoe et al. (1965) listou 19 possiveis
CM, das quais 17 foram usadas no modelo dos pais.

Dados do estudo de Mclntire (1977) e de Siedlecki e Bonvillian
(1997) indicam que criangas entre 9-14 meses de idade produziram
apenas configuracées de mao do Nivel 1 com precisdo. Entre 15 e
18 meses de idade, as criangas tinham adquirido o nivel 2 de cM,
mas ja estavam comegando a produzir cM do nivel 3 com alguma
precisao. Certas CM do nivel 4, foram também produzidas ocasio-
nalmente nestas idades iniciais. Dados de uma crianca com trés
anos (Boyes-Braem 1973/1990) revelaram que CM do nivel 4 esta-
vam ainda sendo adquiridas e que €M do nivel 5 nao foram pro-
duzidas nesta idade. Siedlecki e Bonvillian (1997) concluem que
vdrios fatores influenciam a aquisi¢ao e desenvolvimento de cm. A
identificacdo de restrigdes anatomicas associadas com a producio
de uma determinada configuragio de mao indicam que tais restri-
Goes sozinhas ndo explicariam porque M como uma classe tende a
ser adquirida lentamente, sendo necessario identificar restrigoes
lingiiisticas. Uma das evidéncias que sustenta a importancia de
restrides lingilisticas é que uma crianga (#8) foi capaz de reconhe-
cer e produzir todas as letras do alfabeto manual, isoladamente,
na soletracdio manual. Entretanto, na produgio de sinais, esta
crianca fez os mesmos tipos de substituigdes realizadas por outras
criangas, isto €, ela nunca utilizou €M marcadas em um sinal, mas
as substituiu por formas nao-marcadas. Além disso, a producio
simultinea dos parametros PA e M podem ter contribuido para a
dificuldade na formacao de CM corretas. Sua produgao pode tam-
bém indicar que ela nio considerou CM em um sinal como sendo
tao saliente ou tao essencial como o aspecto PA ou M. A interacao
entre os trés aspectos formacionais do sinal (CM, PA e M) podem
também ter influéncia na precisio de cM; por exemplo, sinais em
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que a mao ativa apresentou contato no PA, a parte da mao envol-
vida no ponto de contato pareceu afetar a produgao precisa de cM.
Finalmente, fatores perceptuais/visuais podem também influen-
ciar a aquisigdo de CM. Assim, restricoes lingiiisticas e anatémicas
na combinagdo dos parimetros CM, M e L trazem explicagdes para
a produgdo e aquisigao de sinais.

CONCLUSAOQ

O artigo apresentou alguns modelos fonolégicos na organiza-
¢do das linguas de sinais, os quais enfatizam as propriedades si-
multénea e seqiiencial dos sinais. O desenvolvimento a partir do
trabalho de Stokoe apresenta, por um lado, a introdugao da ordem
linear e, por outro lado, um aperfeicoamento das unidades CM, PA,
M e Or e relagoes simultineas que se mantém entre elas. Teoria dos
tragos distintivos, teoria da fonologia lexical, teoria da sflaba, teo-
ria da dependéncia e da marcacio tentam explicar as relagdes en-
tre os elementos formacionais existentes nas linguas de sinais.

Alguns desses modelos tém sido aplicados ao estudo do pro-
cesso de aquisigdo da lingua de sinais, e configuragdes de mao siao
investigadas em mais detalhes. Entretanto, a maioria dos estudos
sao realizados com base nos dados da AsL, o que restringe a pos-
sibilidade de generalizagbes concernentes as propriedades das
linguas de sinais.

O estudo de linguas em diferentes modalidades de percepgao
e produgao (linguas orais vs linguas de sinais) proporciona a in-
vestigacdo de principios e universais das linguas humanas. Isto
significa que a analogia entre linguas orais e linguas de sinais é
possivel em um nivel de abstragio em que universais transcendem
o nivel de superficie. A busca da representacdo mental do sistema
lingiiistico é também confrontado com dados da aquisicdo da lin-
guagem os quais evidenciam a emergéncia e desenvolvimento do
sistema lingistico.
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