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O objetivo do ensaio &€ demonstrar que o conceito de “estranhamento”
se refere ao metabolismo social do capital, o qual implica ndo apenas a esfera
da producao, mas tambem outras dimensdes da vida social que adquirem um
carater maquinico. Destaca-se, assim, a natureza das guerras que - a semelhanga
da producao de mais-valor - incorporam e conduzem o desenvolvimento tec-
nologico do sistema capitalista, orientando-o para o aprimoramento continuo
de forcas destrutivas, cujo apice € o poder de aniquilagao nuclear.

capitalismo; alienacao; tecnologia; guerra.

The aim of this essay is to demonstrate that the concept of estranha-
mento (alienation/estrangement) refers to the social metabolism of capital, which
encompasses not only the sphere of production but also other dimensions of
social life that acquire a machinic character. It highlights, therefore, the nature of
wars which—similarly to the production of surplus value—incorporate and drive
the technological development of the capitalist system, orienting it toward the
continuous refinement of destructive forces, whose apex is the power of nuclear
annihilation.

capitalism; alienation; technology; war.

Elobjetivo del ensayo es demostrar que el concepto de enajenacion
se refiere al metabolismo social del capital, el cual implica no solo la esfera de
la produccion, sino también otras dimensiones de la vida social que adquieren
un caracter maquinico. Se destaca, asi, la naturaleza de las guerras que —de
manera analoga a la produccion de plusvalor— incorporan y conducen el de-
sarrollo tecnologico del sistema capitalista, orientandolo hacia el perfecciona-
miento continuo de fuerzas destructivas, cuyo punto culminante es el poder de
aniquilacion nuclear.

capitalismo; enajenacion; tecnologia; guerra.

Atraducao usual de Entfremdung € “alienagao” ou, mais precisamente,
‘estranhamento”. Essa categoria foi utilizada por Hegel, Marx e pela tra-
dicao filosofico-social. Interessa-nos, porém, tratar de seu significado no
pensamento de Karl Marx e em sua critica do capital. Para o jovem Marx,
nos Manuscritos econémico-filosoficos de 1844, o trabalho estranhado
lentfremdete Arbeit] descreve a condicao na qual o trabalhador se vé
separado do produto de seu trabalho, do proprio ato de produzir, de sua
esséncia genérica [Gattungswesenl e de outros seres humanos. Trata-se
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de um conceito estrutural, que remete a logica do
modo de producao capitalista (Marx, 2010, p. 85).
Por exemplo: o operario produz um objeto que
nao lhe pertence, que se volta contra ele como
mercadoria (a passagem de Sache para Ding,
ou o processo de coisificagao, Verdinglichung),
fazendo com que ele perca o controle sobre sua
propria atividade e acabe por se perceber como
um estranho para si mesmo. Eis os efeitos do
trabalho estranhado lentfremdete Arbeit] sobre
o trabalho vivo (Alves, 2025).

Nos Manuscritos economico-filosoficos, Marx
emprega os dois termos - entfremdete Arbeit e
Entfremdung -, mas da primazia a entfremdete
Arbeit. O conceito central é “trabalho estranha-
do" (entfremdete Arbeit), embora apareca tam-
bém o substantivo abstrato “estranhamento”
(Entfremdung ou Entfremdung des Arbeiters, isto
€, 0 estranhamento do trabalhador) usado para
descrever a relacao do trabalhador com seu
produto, sua atividade e sua esséncia genérica
(Gattungswesen). Em 1844, Entfremdung ainda é
uma categoria filosofica, ligada a esséncia hu-
mana, ao Gattungswesen. Em 1845/1846, Marx
mantém a intuicao do estranhamento, mas ja o
trata como efeito material da divisao do trabalho
e da propriedade privada, e nao como drama
metafisico da esséncia humana (influenciado
por Feuerbach).

Entretanto, o termo "estranhamento” [Entfrem-
dungl voltou a aparecer nos Grundrisse, reformu-
lado nos termos dialético-materialista da critica
da economia politica (Marx, 2011, p. 705-706).
Na obra, Marx retoma e aprofunda o conceito
de Entfremdung a ponto de intitular uma secao
especifica com esse termo. Ao analisar o desen-
volvimento das forgas produtivas por meio do
avanc¢o tecnolégico (o sistema de maquinas),
Marx identifica uma contradicao fundamental
entre o trabalho vivo (subjetivo) e o trabalho
objetivado (as condigdes materiais de producao).
Essa contradicao € essencial para compreender
adinamica capitalista e a exploragao do trabalho
assalariado. Marx destaca que, com o avanco
das forcas produtivas, as condi¢cdes objetivas
do trabalho - ou seja, os meios de producao,

como maquinas, ferramentas, tecnologias (me-
canizacao, automacao, digitalizacao, robodtica,
inteligéncia artificial) - crescem em importancia
relativa em comparagcao com o trabalho vivo.
Isso significa que, para produzir uma quantidade
maior de riqueza, € necessario cada vez menos
trabalho humano direto.

Em outras palavras, a produtividade do tra-
balho aumenta e a riqueza social passam a ser
expressas mais nas condicdes materiais de pro-
ducao do que no trabalho humano imediato. O
desenvolvimento das forcas produtivas implica,
assim, a anulacao da subjetividade do trabalha-
dor singular e a degradacao da personalidade
humana, como posteriormente destacaria Lukacs
na sua Para uma ontologia do ser social Il (2011,
p. 581).

Contudo, essa relacao entre desenvolvimento
tecnologico e trabalho vivo nao é neutra. Do ponto
de vista do capital, o trabalho objetivado (como
as maquinas) adquire autonomia crescente em
relacao ao trabalho vivo. As condicoes materiais
de producao, criadas pelo proprio trabalho hu-
mano, convertem-se em um poder estranho e
dominador sobre o trabalhador. Esse fendmeno
€ o que Marx denominou, nos Grundrisse, “estra-
nhamento”. Ele vai além da formulacao filosofica
da juventude e reformula em termos materialistas
o termo. Marx vai reelaborando a problematica
do estranhamento (Entfremdung) ao longo da sua
obra, desde 1844 até 1867 (O Capital).

Nos Grundrisse - como destacamos -, o ter-
mo reaparece, mas ja transformado: o dinheiro
€ a "capacidade estranhada da humanidade’,
o trabalho é "estranhado” porque as poténcias
sociais se autonomizam. Aqui Marx reformula o
conceito, vinculando-o as formas econdémicas
objetivas (dinheiro, capital). E, numa das ultimas
se¢oes dos Grundrisse, intitulada Entfremdung, o
conceito de “estranhamento” adquire uma formu-
lacao dialético-materialista que o distingue dos
Manuscritos de 1844. Marx desloca o conceito do
terreno filosofico (esséncia, Gattungswesen) para
0 econdmico (dinheiro, circulacao, poder social).
Vejamos na integra o que diz Marx nessa se¢ao
(a longa citagao € necessaria para demonstrar a
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riqueza analitico-critica do texto marxiano):

O fato de que, com o desenvolvimento das
forcas produtivas do trabalho, as condi¢coes
objetivas do trabalho, o trabalho objetivado
[die vergegenstdndlichte Arbeitl, tém de cres-
cer em relacdo ao trabalho vivo [lebendige
Arbeitl - trata-se, na verdade, de uma propo-
sicao tautologica, pois o que significa forca
produtiva do trabalho crescente senao que
se requer menos trabalho imediato para criar
um produto maior e que, portanto, a riqueza
social se expressa cada vez mais nas condi¢oes
do trabalho criadas pelo proprio trabalho -,
tal fato, do ponto de vista do capital, ndo se
apresenta de tal maneira que um dos momen-
tos da atividade social - o trabalho objetivo
lobjektive Arbeit] - devém o corpo cada vez
mais poderoso do outro momento, do trabalho
subjetivo, vivo [subjektive, lebendige Arbeit], mas
de tal maneira que - eisto € importante para o
trabalho assalariado - as condicoes objetivas
do trabalho [die gegenstdndlichen Bedingungen
der Arbeitl assumem uma autonomia cada vez
mais colossal, que se apresenta por sua propria
extensao, emrelacao ao trabalho vivo, e de tal
maneira que a riqueza social se defronta com
o trabalho como poder estranho e dominador
em proporcdes cada vez mais poderosas. A
tonica nao recai sobre o ser-objetivado [das
Vergegensténdlichtseinl, mas sobre o ser-es-
tranhado, ser-alienado, ser-venalizado [das
Entfremdet-, Entdussert-, Verdussertseinl - o nao
pertencer-ao-trabalhador, mas as condi¢oes
de producao personificadas, i.e., ao capital, o
enorme poder objetivado que o proprio traba-
lho social contrapos a si mesmo como um de
seus momentos. Na medida em que, do ponto
de vista do capital e do trabalho assalariado,
a geracao desse corpo objetivo da atividade
se da em oposicao a capacidade de traba-
lho imediata - esse processo de objetivacao
[Vergegenstdndlichungl aparece de fato como
processo de alienacao [Entfremdung]l, do ponto
de vista do trabalho, ou de apropriacao do
trabalho alheio [Aneignung fremder Arbeitl, do
ponto de vista do capital -, tal distorcao ou
inversao [Verkehrung oder Umkehrungl é efe-
tiva e ndao simplesmente imaginada, existente
simplesmente na representacao dos traba-
lhadores e capitalistas. Mas, evidentemente,
esse processo de inversao € simplesmente
necessidade historica, pura necessidade para o
desenvolvimento das forcas produtivas a partir
de um determinado ponto de partida histori-
€O, ou base historica, e de maneira nenhuma
uma necessidade absoluta da producao; ao
contrario, € uma necessidade evanescente
lvergéngliche Notwendigkeitl, e o resultado
e o fim (imanente) desse processo é abolir
essa propria base, assim como essa forma do
processo (Marx, 2011, p. 705).

O desenvolvimento das forcas produtivas sig-
nifica que menos trabalho vivo & necessario para
produzir mais riqueza, que se expressa cada

vez mais em condicoes objetivas do trabalho
(maquinas, instrumentos, ciéncia incorporada).

Esse crescimento aparece nao como fortale-
cimento do trabalho social contra simesmo, mas
como autonomizacao das condicdes objetivas
(die gegensténdlichen Bedingungen) mediante o
trabalho vivo, transformando-se em poder estra-
nho e dominante. Esse processo € caracterizado
como Entfremdung (alienagao/estranhamento)
do ponto de vista do trabalho, e como Aneighung
fremder Arbeit (apropriacao de trabalho alheio) do
ponto de vista do capital. Ele € uma necessidade
histérica transitéria (vergdngliche Notwendigkeit),
nao absoluta, cujo resultado imanente € a aboli-
cao dessa base historica.

Portanto, Entfremdung significa aqui ndao sim-
ples objetivacao - isto &€, Marx distingue Verge-
genstdndlichung (objetivagao) de Entfremdung.
Objetivar o trabalho (transforma-lo em coisa
- Sache) é proprio da atividade humana em ge-
ral. O problema € quando essa objetivagao nao
pertence ao trabalhador, mas se torna forca
autdbnoma, hostil e dominadora. Por isso Marx
(2011) escreve: "A tdnica ndo recai sobre o ser-ob-
Jjetivado (das Vergegenstdandlichtsein), mas sobre
o ser-estranhado (das Entfremdetsein)”.

Estranhamento é manifestacao do processo de
coisificacao que caracteriza o metabolismo social
do capital: a autonomizagao das condi¢des obje-
tivas, com o trabalho passado (maquinas, capital
fixo, ciéncia) cresce em proporcao ao trabalho
vivo. Mas, em vez de ser dominio do homem
sobre a natureza, esse desenvolvimento aparece
como poder social autonomizado, apropriado
pelo capital. Esse poder se opde ao trabalhador
como ‘riqueza social" que nao lhe pertence. Aqui,
Entfremdung significa a inversao real: o produto
do trabalho social confronta o trabalhador como
poténcia estranha. Em termos dialéticos, temos
uma dupla perspectiva:

- do ponto de vista do trabalhador, o processo
é alienacao (Entfremdung), porque suas proprias
forcas aparecem como forcas hostis;

- do ponto de vista do capitalista, o mesmo
processo € apropriagao de trabalho alheio (Aneig-
nung fremder Arbeit).
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Marx enfatiza que esse processo de estranha-
mento nao € uma ilusao ou uma mera construcao
ideologica: € uma realidade objetiva inerente ao
modo de producao capitalista. Nao € uma ilusao
ideolégica, mas uma “distorcao efetiva’ (Verke-
hrung oder Umkehrung), estrutural. O trabalhador
é separado - alienado - dos meios de producao,
0s quiais sao apropriados pelo capital. O trabalho
objetivado (como as maquinas) torna-se proprie-
dade do capitalista, enquanto o trabalhador &
reduzido a condicao de vendedor de sua forga
de trabalho para sobreviver.

Marx descreve essa dinamica como uma dis-
torcao ou inversao [Verkehrung oder Umkehrungl
da relacao entre trabalho vivo e trabalho obje-
tivado. Sob o capitalismo, o trabalho vivo (o tra-
balhador) é subordinado ao trabalho objetivado
(maquinas e meios de producao). Essa inversao
constitui uma caracteristica essencial do modo
de producao capitalista e esta na raiz da explora-
cao do trabalhador. Marx ndo compreende essa
inversao como uma necessidade absoluta ou
eterna, mas como um fendmeno historicamente
determinado, surgido em um estagio especifico
do desenvolvimento das forcas produtivas. Essa
alienacao nao é destino eterno da humanidade;
€ uma necessidade transitéria (vergdngliche No-
twendigkeit) do desenvolvimento historico, ligada
ao ponto de partida do capital: o capitalismo, com
sua logica de acumulacao e exploracao, € uma
fase historica que pode e deve ser superada. O fim
imanente desse processo € abolir a propria base
que sustenta a alienacao (o capital). A superacao
do estranhamento exigira, segundo Marx, uma
transformacao radical das relacdes de producao.

Assim, o estranhamento ocorre quando as
condicdes objetivas do trabalho - que, em tese,
deveriam servir como meios para a realizacao
da atividade produtiva do trabalhador - transfor-
mam-se em forgas que o dominam e oprimem.
Em vez de controlar os meios de producao, o
trabalhador € por eles controlado. A riqueza
social, resultado do trabalho humano coletivo,
apresenta-se como um poder estranho e hostil
ao trabalhador assalariado individual.

Quando o trabalho vivo deixar de ser uma
atividade meramente individual e se tornar uma
pratica social e universal, os meios de produ-
cao perderao seu carater alienante. Em vez de
propriedade privada do capitalista, tornar-se-ao
propriedade coletiva dos trabalhadores associa-
dos. Essa transformagao implica a abolicao da
propriedade privada dos meios de producao e
a construcao de uma nova base econdmica, na
qual os individuos se reproduzam como seres
sociais - e nao como entes isolados e explorados.
Marx entende essa mudanca como resultado
imanente do desenvolvimento histérico, condu-
zindo a superacao do capitalismo e a edificacao
de uma sociedade comunista.

Esse poder objetivado, que o proprio trabalho
social erige contra si mesmo com o desenvol-
vimento das forcas produtivas, materializa-se
no sistema de maquinas - que se converte nas
condicdes objetivas do trabalho, no trabalho
objetivado. E a expressao da subsuncao real do
trabalho ao capital. Como destacou Marx (2011),
tais condicoes objetivas do trabalho, o trabalho
objetivado no sistema de maquinas, devem cres-
cer em relacao ao trabalho vivo, pois ‘..l o que
significa forca produtiva do trabalho crescente
senao que se requer menos trabalho imediato
para criar um produto maior e que, portanto, a
riqueza social se expressa cada vez mais nas con-
di¢cdes do trabalho criadas pelo proprio trabalho?”.

E importante salientar que, diferentemente
do texto dos Manuscritos econémico-filosoficos
de 1844, o estranhamento produzido pelo capi-
tal - o processo de inversao - “é simplesmente
necessidade historica, pura necessidade para o
desenvolvimento das forcas produtivas”. Marx
reconhecia que a verdadeira emancipacao so-
cial so ocorreria a partir de um determinado
ponto de partida historico, ou base historica de
desenvolvimento das forcas produtivas criada
pela fase historica do estranhamento capitalista.
Era preciso desenvolver o capitalismo - ou as
forcas produtivas do trabalho criadas pelo capital
e alienadas do trabalho vivo, que se tornariam
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a base material da sociedade socialista. Forcas
produtivas desenvolvidas sob as relacdes de
producao capitalista ndo eram “de maneira ne-
nhuma uma necessidade absoluta da producao;
ao contrario” - diz Marx (2011) -, “é uma ‘necessi-
dade evanescente' lvergdngliche Notwendigkeit]
e oresultado e o fim (imanente) desse processo
€ abolir essa propria base, assim como essa
forma do processo”. A expressao “necessidade
evanescente” (vergdngliche Notwendigkeit) € um
conceito denso e crucial para entender sua critica
ao capitalismo e sua visao de uma sociedade
pos-capitalista.

Num primeiro momento, como ele fez nos Ma-
nuscritos econémico-filosoficos de 1844, ao tratar
do trabalho estranhado [Entfremdete arbeit], Marx
esta analisando nos Grundrisse como o trabalho,
que deveria ser a expressao vital e criativa do
ser humano, se torna uma atividade estranhada
(alienada) sob o capitalismo.

O trabalho ndo € mais uma necessidade inte-
rior do individuo, mas uma necessidade imposta
externamente, isto €, meio para um fim, a medida
que o trabalho € apenas um meio para satisfazer
necessidades externas a ele, principalmente a
necessidade de sobreviver, de ganhar dinheiro
para comprar comida, moradia, etc. E uma com-
pulsao, pois o trabalho assalariado € realizado
sob coacao: a coacao econdmica da necessidade
material. Se o trabalhador nao vender sua forca
de trabalho, ele morre de fome. E sacrificio,
pois o trabalho é vivido como uma negacao de
si mesmo, um sacrificio, uma atividade que so
termina para dar lugar ao verdadeiro prazer (o
dcio, o consumo). E nesse contexto que a frase
contendo “necessidade evanescente” aparece
na citacao dos Grundrisse.

Marx contrasta a visao burguesa do trabalho
com sua propria visao historica e projetada para
o futuro (o que ele nao fez Manuscritos econé-
mico-filosoficos de 1844). O desenvolvimento das
forcas produtivas, o desenvolvimento tecnologico
- sob as bases historicas capitalistas - criaria as
bases materiais para a emancipacao do trabalho
social tendo em vista que a produgao burguesa e
s6 uma “necessidade evanescente” (vergdngliche

Notwendigkeit) - necessaria, mas transitoria.

Necessidade (Notwendigkeit) diz respeito a
coacao, a obrigagcao imposta por forgas exter-
nas. Nao é uma “necessidade” no sentido de um
desejo interno genuino, mas uma necessidade
coercitiva. Evanescente (Vergdngliche) significa
transitoria, perecivel, passageira, que esta fa-
dada a desaparecer; algo que tem um caracter
historico, ndo eterno. Portanto, “necessidade eva-
nescente’ significa que a coacao econdmica que
forca os homens a trabalhar de forma alienada, &
uma caracteristica historica especifica do modo
de producao capitalista e, como tal, nao € eterna:
ela esta fadada a ser superada e desaparecer
tendo em vista que ele - o modo de producao
capitalista - criou as bases materiais para uma
sociedade comunista em que o trabalho - por
conta do desenvolvimento tecnoldgico - seria
“atividade livre".

Portanto, Marx opoe essa “necessidade eva-
nescente" do trabalho estranhado - que impul-
siona o desenvolvimento das forcas produtivas
sociais - a sua concepcgao do que seria o trabalho
numa sociedade comunista, que ele descreve
como “autoatividade" (Selbstbetdtigung) ou “ati-
vidade livre".

Nessa sociedade futura, uma vez superadas
a escassez material e a luta pela sobrevivéncia
imediata (através da automacgao e da posse cole-
tiva dos meios de producao), o trabalho mudaria
radicalmente de natureza. O trabalho se tornaria
a propria necessidade vital do homem, nao um
meio para uma necessidade externa. A atividade
produtiva seria uma expressao de criatividade,
de capacidades e de prazer. A "esfera da neces-
sidade” (o trabalho necessario para reproduzir a
vida) seria reduzida ao minimo e administrada
coletivamente. O verdadeiro reino da liberdade
comecgaria para alem dela, de modo que os
individuos poderiam se dedicar a atividades
livremente escolhidas pelo seu proprio valor. O
objetivo da producao nao seria mais a acumu-
lacdo de valor (capital), mas o desenvolvimento
livre da individualidade de cada um.

Portanto, enquanto nos Manuscritos econémi-
co-filosoficos de 1844 o desenvolvimento capitalis-
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ta so representa mais empobrecimento humano
por conta do trabalho estranhado, nos Grundrisse
Marx reconhece que o desenvolvimento capitalis-
ta e o proprio estranhamento sao caracteristicas
historicas especificas de uma forma social que
surgiu em determinadas condi¢des, tendo sido
uma necessidade para o desenvolvimento das
forcas produtivas - “é simplesmente necessidade
historica, pura necessidade para o desenvolvi-
mento das forgas produtivas’ - e que, portanto,
ira desaparecer (¢ “evanescente”) quando essas
condicdes forem superadas por uma revolugcao
socialista.

A nova sociedade socialista nao pode ser uma
sociedade de escassez, mas sim sociedade da
abundancia. O socialismo, e principalmente o
comunismo em sua fase superior, € conceptu-
alizado como uma sociedade da abundancia, e
nao da escassez. A superagao da “necessidade
evanescente” (a coacao para trabalhar de forma
alienada) so € possivel quando a base material
da escassez € eliminada.

Marx nao nega que a humanidade sempre
enfrentou a escassez. No entanto, ele argumenta
que o capitalismo, de forma contraditoria, gera
uma abundancia material nunca antes vista por
conta do desenvolvimento das forgas produtivas,
mas a distribui de maneira tao desigual que a
maioria da sociedade continua a viver em estado
de necessidade e escassez relativa.

O capitalismo desenvolve as forgas produti-
vas (maquinas, tecnologia, ciéncia) a um ponto
em que o potencial para suprir as necessidades
basicas de todos existe. No entanto, a producao
nao € orientada para satisfazer necessidades
humanas, mas para a acumulacao de capital e
a geracao de lucro. Isso leva a superprodugao,
ao desperdicio e a restricao artificial da producao
para manter os precos e a lucratividade. Portan-
to, a escassez sob o capitalismo é, em grande
medida, uma escassez socialmente imposta, nao
absoluta; € uma escassez dentro da abundancia.
O socialismo (a fase inferior da sociedade co-
munista, conforme descrita por Marx em Critica
ao Programa de Gotha) comeca a reorganizar a
sociedade para superar essa contradicao com a

socializagao dos meios de producao.

Ao colocar fabricas, terras e bancos sob con-
trole social, a producao pode ser planeada de-
mocraticamente para atender as necessidades
humanas, e ndo a busca do lucro. Com a auto-
macao e a eliminacao do trabalho redundante
e da producao destrutiva (por exemplo, publici-
dade excessiva, obsolescéncia programada), a
quantidade de trabalho necessaria para manter
a sociedade diminui drasticamente. Isto & crucial.

O objetivo dessa fase historica - a transicao
socialista - € expandir massivamente a base de
abundancia. A sociedade trabalha coletivamen-
te para garantir que bens e servicos essenciais
(comida, habitacao, saude, educacao, transporte)
estejam disponiveis para todos, superando a
escassez material basica. Nessa fase, o principio
distributivo é: "De cada qual, segundo sua capa-
cidade; a cada qual, segundo seu trabalho” Ainda
ha elementos de “direito burgués”, pois pessoas
com habilidades diferentes recebem quantida-
des diferentes; mas a necessidade econdémica
coercitiva ja comega a enfraquecer.

E na fase superior do comunismo que a abun-
dancia plena se realiza, tornando a «necessidade
evanescente» realmente evanescente (isto &, fa-
zendo-a desaparecer). A abundancia nao significa
uma pilha infinita de todos os bens imaginaveis
para todos. Significa, sobretudo, que as neces-
sidades basicas sao totalmente e gratuitamente
satisfeitas. O tempo de trabalho necessario é re-
duzido ao minimo gracas a automacao completa
e a eficiéncia. Surge uma abundancia de tempo
livre — o verdadeiro espaco para o desenvolvi-
mento humano.

Com a escassez material radicalmente redu-
zida, a luta pela existéncia imediata (a “necessi-
dade evanescente") deixa de ser a forca motriz
da sociedade. A coagao para se trabalhar num
emprego alienante para sobreviver desvane-
ce-se. O trabalho deixa de ser uma mera obri-
gacao pois torna-se uma atividade livre - uma
expressao de capacidades e criatividade; algo
tao natural e gratificante como pintar, estudar ou
praticar um desporto por prazer. Os individuos
podem dedicar-se a diversas atividades sem



Guerra e estranhamento: reflexdes a partir de Karl Marx

Giovanni Alves - Ana Celeste Casulo 7/12

ficarem presos a uma unica profissao alienante.
O principio distributivo torna-se: «De cada qual,
segundo sua capacidade; a cada qual, segundo
suas necessidades!s». Isto s6 € possivel numa
base de abundancia genuina. A famosa frase de
Marx nos Grundrisse (2011, p. 590) encapsula essa
ideia: "O roubo do tempo de trabalho alheio, sobre
o qual se baseia a riqueza atual, aparece como
uma base miseravel comparada com o novo
base desenvolvida, criada pela propria grande
industria. Assim que o trabalho em sua forma
imediata tiver cessado de ser a grande fonte da
riqueza, o tempo de trabalho deixa, e tem que
deixar, de ser a sua medida”

Ariqueza deixa de ser medida pelo tempo de
trabalho gasto (a logica da escassez) e passa a
ser medida pelo tempo livre disponivel (a logica
da abundancia), que € o espaco para o desen-
volvimento pleno do individuo. A “necessidade
evanescente” € a coacao que precisa de desa-
parecer para que essa transicao aconteca. Neste
sentido, o desenvolvimento das forgas produtivas
do trabalho, as condicdes objetivas do trabalho,
o trabalho objetivado Idie vergegenstdndlichte
Arbeitl, que crescem em relagao ao trabalho vivo
llebendige Arbeit]l, ndo se colocam contra ele (o
estranhamento) - pelo contrario, tornam-se a
base material de sua propria emancipagao social.

Portanto, em outras palavras, Marx esta afir-
mando que a forma como experimentamos o
trabalho hoje - como uma obrigacao penosa -
nao é o destino inevitavel da humanidade. E uma
fase passageira na historia, que sera substituida
por uma forma de atividade mais livre, criativa e
gratificante, em que o trabalho se tornara uma
necessidade interior e uma expressao de liber-
dade, e ndo de mera sobrevivéncia.

O capitalismo, em sua fase desenvolvida, pode
ser compreendido como um sistema de maqui-
nas. Sua dinamica funda-se na subsuncao real do
trabalho ao capital, na qual o processo produtivo
nao apenas utiliza mas também é reconfigurado
pelas exigéncias da valorizacao. Nesse sentido,

a maquina nao € apenas um artefato técnico,
mas uma forma social de dominacao, expressao
material do capital que organiza e controla tanto
o trabalho quanto o conjunto da vida social. Como
sublinhou Marx nos Grundrisse (2011, p. 589), a
maquinaria torna-se “o sistema automatico do
capital” (automatisches System der Maschinerie),
incorporando ciéncia e tecnologia em escala
social.

Alégica estranhada do capital, objetivada nas
maquinas, permeia todo o metabolismo social:
a maquina do trabalho, a maquina da manipu-
lacao do consumo e da politica, e a maquina
da guerra sdo todas dimensdes de um mesmo
processo historico em que a técnica é subsumi-
da as exigéncias da acumulacao. O capitalismo
desenvolvido &, portanto, um sistema-maquina
sob o comando do capital.

Embora a guerra acompanhe a historia da
humanidade desde sociedades marcadas pela
escassez e pela divisao de classes, sua forma
moderna, como sistema-maquina, € inseparavel
do capitalismo industrial em sua etapa monopo-
lista. Como mostrou Lénin em O Imperialismo:
fase superior do capitalismo (publicado original-
mente em 1916), 0 monopolio, a concentracao do
capital e a fusao entre capital bancario e capital
industrial geram a tendéncia ao expansionismo
imperialista. Nesse quadro, a guerra torna-se
nao um acidente, mas uma funcao estrutural do
sistema. E nesse contexto que se consolida o
complexo industrial-militar, no qual a instituicao
militar se articula organicamente ao capital mo-
nopolista, transformando a guerra em um setor
de investimento e em motor de acumulacao.
Rosa Luxemburgo, em A Acumula¢éo do Capital
(publicado originalmente em 1913), ja advertia
que o militarismo, longe de ser mero fendmeno
politico, constitui um campo de realizacao de
mais-valia e de expansao do capital.

Nos Estados Unidos, sobretudo apos a Segun-
da Guerra Mundial, esse fendmeno assumiu sua
expressao maxima: o complexo industrial-militar,
apontado por Eisenhower em 1961, tornou-se
nao apenas um setor econdmico estrategico,
mas uma cultura social voltada para a guerra,
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inseparavel da logica imperialista de um capita-
lismo em escala mundial. Ernest Mandel, em O
Capitalismo Tardio (publicado originalmente em
1972), interpretou esse processo como uma das
bases da acumulacao bélica e da economia de
guerra permanente que caracterizam o capita-
lismo monopolista de Estado.

Na era do capital, a guerra impulsiona tanto
a inovagao tecnologica quanto a produgao de
mercadorias de consumo. No entanto, ao lado
dessa dimensao “produtiva’, a guerra intensifica
a capacidade destrutiva em escala inédita. Como
destacou Istvan Mészaros em O Seculo XXI: So-
cialismo ou Barbarie? (2001), a guerra permanente
tornou-se parte da logica sistémica do capital,
funcionando como valvula de escape para sua
crise estrutural.

Dessa forma, o complexo industrial-militar
se converte em uma maquina do capital que
promove guerras perpétuas, banaliza a morte,
destroi vidas e desumaniza tanto os soldados
quanto todos os envolvidos em sua engrenagem.
O que se revela, em ultima instancia, € o carater
contraditorio do progresso capitalista: ao mesmo
tempo que amplia a riqueza social sob a forma
de forcas produtivas, reforca a barbarie social
pela via da destruicao em massa.

Portanto, o sistema-maquina do capital mostra
que a logica da valorizagao nao se restringe ao
campo da producao de mais-valor, mas abarca
o conjunto das praticas sociais. A guerra, sob o
capitalismo monopolista, ndo € apenas um ins-
trumento de dominagao, mas uma engrenagem
essencial do metabolismo do capital, que articula
producao, consumo, tecnologia, subjetividade e
destruicao.

Se, como afirma Marx (2010), “o capital é tra-
balho morto que so vive ao sugar trabalho vivo',
pode-se dizer que a maquina de guerra € a
expressao extrema desse parasitismo: traba-
lho humano convertido em poténcia destrutiva,
objetivado em armas, bombas e tecnologias de
morte. O desafio historico - ja antecipado por
Rosa Luxemburgo - é claro: diante de um sistema
que transforma a guerra em maquina perpétua, a
humanidade se vé confrontada com a alternativa

entre socialismo ou barbarie.

Na concepcao de estranhamento de Marx nos
Grundrisse, salientou-se a discrepancia entre o
desenvolvimento social e o individual. Foi o que
verificamos anteriormente quando Marx des-
tacou a subsuncao real do trabalho ao capital
com o aumento da produtividade do trabalho,
0 aumento da capacidade da producao social,
mas - ao mesmo tempo - o empobrecimento
do trabalho vivo. O desenvolvimento das forcas
produtivas do trabalho, as condigdes objetivas
do trabalho, o trabalho objetivado [die verge-
genstdandlichte Arbeitl cresciam em relagcao ao
trabalho vivo [lebendige Arbeitl, confrontando-o e
eliminando-o. Esta € uma contradicao central do
capitalismo industrial diagnosticada por Marx: o
aumento colossal da produtividade social ocorre
as custas da condicao do trabalhador individual.

Nos Manuscritos de 1844, Marx observou que
‘o trabalhador se torna mais pobre quanto mais
riqueza produz, quanto mais a sua producao au-
menta em poder e extensao”; paralelamente, ‘o
trabalhador torna-se uma mercadoria tanto mais
barata quanto maior o numero de bens produz”,
ou seja, quanto mais a riqueza das coisas cresce,
mais decresce o valor do homem (Marx, 2010, p.
80) Nessa ordem social do capital, a maquinae a
fabrica elevam a capacidade produtiva da socie-
dade, mas reduzem o operario a um apéndice da
maquina, exigindo dele apenas gestos repetitivos
e mecanicos. Em outras palavras, o progresso
técnico sob o capital despersonaliza e degrada
a personalidade do trabalhador individual, alie-
nando-o do produto de seu trabalho e de sua
propria humanidade. Esse processo € o cerne da
Entfremdung - a alienacao ou o estranhamento
do trabalhador em relacao a sua atividade e aos
frutos dela. O resultado € uma sociedade objeti-
vamente mais rica e produtiva, poréem marcada
pela pobreza material-espiritual relativa, pela
perda de autonomia e pela desumanizagao do
trabalhador individual.

Karl Marx (2010), nos Grundrisse, acreditava
que o desenvolvimento do capitalismo ou o
desenvolvimento das forgas produtivas ou o
desenrolamento tecnologico “é simplesmente
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necessidade historica, pura necessidade para o
desenvolvimento das forcas produtivas a partir
de um determinado ponto de partida historico”
que criaria as bases materiais para uma nova
sociedade socialista a medida que o trabalho
vivo abolisse “essa propria base, assim como essa
forma do processo” do trabalho estranhado que
seria tdo somente “uma necessidade evanescente
lvergéngliche Notwendigkeit]".

Com a abolicao das relagdes sociais de produ-
cao capitalista, iria ser abolido o paradoxo entre a
“riqueza social" e a “miséria do trabalho vivo" - no
capitalismo desenvolvido, quanto mais valor se
gera coletivamente, menos valorizada € a vida
do proletario isolado. Entretanto - eis a questao
-, a critica marxiana do estranhamento focava-se
no processo produtivo do capital.

O que Marx nao pdde enfatizar em detalhe -
dadas as limitagdes de sua época - foi uma nova
disparidade emergente no século XX: as mesmas
ciéncia e técnica que multiplicaram a capacidade
produtiva humana também multiplicaram seu
potencial destrutivo. Ou seja, aléem de produzir
mercadorias em massa, a sociedade capitalista
desenvolveu a capacidade de destruirem massa.

O desenvolvimento das forcas produtivas do
trabalho, as condicdes objetivas do trabalho,
o trabalho objetivado Idie vergegenstdndlichte
Arbeitl desenvolvido pela grande industria ca-
pitalista expds “‘uma base miseravel comparada
com as possibilidades de uma nova base desen-
volvida" capaz de emancipar o trabalho social
(Marx, 2011, p. 590-591). Mas, a0 mesmo tempo,
expOs nao apenas as possibilidades de emanci-
pacao do trabalho vivo para além da escassez
socialmente imposta pelo capital: também as
possibilidades terriveis da destruicao em massa
da humanidade a medida que o desenvolvimento
das forcas produtivas se tornaram - na mesma
medida também - o desenvolvimento das forcas
destrutivas do capital por meio das guerras e da
devastacao socioambiental.

A nova era do capital promoveu mudancas
significativas na forma e no conteudo das guerras.

Embora - como dissemos ja - os conflitos béli-
cos facam parte da historia da espécie humana
sob condicdes de escassez, com o advento do
capitalismo monopolista e do desenvolvimento
tecnologico, as guerras adquiriram um carater
maquinico. No inicio do século XX, Rosa Lu-
xemburgo ja resumia esse dilema historico na
formula “socialismo ou barbarie” (o que se viu
desde a Primeira Guerra Mundial e, mais adian-
te, com a bomba nuclear), pressentindo que o
progresso técnico-cientifico poderia descambar
em catastrofe. De fato, as décadas posteriores
testemunharam duas Guerras Mundiais, genoci-
dios e a bomba atdbmica - uma barbarie social de
escala inédita, possibilitada precisamente pelo
‘sucesso” produtivo e cientifico. Assim, ao lado
da fabrica que enriquece a sociedade enquanto
empobrece o operario, ergueu-se a maquina de
guerra: um aparato institucional capaz de conver-
ter as conquistas da civilizagcao em instrumentos
de aniquilagao.

Esse reverso sombrio do progresso foi captu-
rado de forma aguda pelo fildosofo Walter Benja-
min. Em suas Teses sobre o Conceito de Historia
(publicado originalmente em 1940), Benjamin
desafia a nogao ingénua de progresso continuo,
afirmando que aquilo que chamamos de “progres-
sO" muitas vezes nao passa de uma tempestade
de destruicdo que se acumula sobre as ruinas
do passado. Sua alegoria do “anjo da historia”
€ emblematica: o anjo olha para tras e vé uma
sequéncia interminavel de destrocos - “uma
catastrofe unica, que sem cessar amontoa ruina
sobre ruina" -, mas ndo consegue deter o ven-
daval que o impele para o futuro. Esse vendaval
irresistivel € o que chamamos de progresso. Ou
seja, para Benjamin (2012a), cada avanco historico
traz em seu bojo uma contradicao catastrofica:
nao ha conquista civilizatoria que nao seja paga
com alguma forma de barbarie. Ele sintetiza essa
ideia na maxima de que “nunca ha um documen-
to de cultura que nao seja, ao mesmo tempo,
um documento de barbarie". Os grandes feitos
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materiais da humanidade - pontes, catedrais,
riquezas nacionais - frequentemente ocultam
a exploracao, a violéncia e o sofrimento que os
tornaram possiveis.

No contexto do século XX, Benjamin identifica
na guerra total e na estética fascista da destrui-
¢ao a culminacao dessa dialética perversa entre
progresso e barbarie. No epilogo de seu ensaio
‘A obra de arte na era de sua reprodutibilidade
técnica" (originalmente de 1936), ele nota que
a humanidade, ao se alienar de si mesma pe-
las tecnologias modernas, chegou ao ponto de
“vivenciar a propria destruicao como um prazer
estético de primeira ordem” (Benjamin, 2012a, p.
165-196). Aqui Benjamin faz referéncia direta a
glorificacado da guerra pelas ideologias fascistas
(como no futurismo italiano), para as quais a guer-
ra € bela porque confere um senso de proposito
e exaltacao estética as massas tecnologicamente
alienadas. Trata-se da “estetizacao da politica”
pelo fascismo - uma encenacgao epica do poder
destrutivo que oferece espetaculo no lugar de
emancipacao.

Essa observacao benjaminiana ecoa inquie-
tantemente a realidade das guerras modernas:
as mesmas maquinas que ampliam o poder hu-
mano de criar riqueza também ampliam o poder
de semear a destruicao em massa, a ponto de a
aniquilagao do outro (e de si proprio) poder ser
celebrada como um ato “heroico” ou redentor. Em
suma, para Benjamin, o “progresso” técnico-cien-
tifico, sob relacdes sociais fetichistas, carrega em
si uma semente autodestrutiva - um potencial de
barbarie que desmente a glorificacao triunfalista
da civilizagao. O apice historico desse processo
viu-se na época do complexo militar-industrial,
especialmente nos Estados Unidos do pds-1945,
que elevaram a capacidade destrutiva humana
a patamares inimaginaveis.

O seculo XX comprovou tragicamente essa fu-
sao de progresso e barbarie: a industria moderna,
originalmente destinada a producao em massa,
foi convertida em uma industria da destruicao

em massa. A maquina militar - composta por
exercitos mecanizados, armamentos quimicos,
bombardeiros e ogivas nucleares - tornou-se
0 avesso sinistro da maquina produtiva: em vez
de bens, produz mortes; em vez de enriquecer
a vida, semeia ruinas.

A Primeira Guerra Mundial ja evidenciou como
a tecnologia industrial (metralhadoras, artilharia,
gas venenoso) dizimou soldados em escala in-
dustrial, chocando pensadores da época. Nas
décadas seguintes, a corrida armamentista con-
solidou-se como um setor econémico proprio.
Nos EUA, em particular, o esforco da Segunda
Guerra Mundial e a posterior Guerra Fria levaram
a formacao do maior aparato bélico ja visto - o
que o presidente Dwight D. Eisenhower batizou
de “complexo militar-industrial”. Em seu famoso
discurso de 1961, Eisenhower alertou que os
Estados Unidos haviam se visto “compelidos a
criar uma industria permanente de armamentos
e a montar uma enorme forga militar” apos 1945.
Esse gigantesco aparato integrava forcas arma-
das, industria bélica e centros de pesquisa tec-
nolégica, canalizando uma parcela enorme dos
recursos e do talento cientifico da sociedade para
fins de guerra. Eisenhower, um general vitorioso
tornado presidente, advertiu contra o perigo de
tal complexo adquirir “influéncia injustificada” e
capturar as politicas publicas, tornando-se um
poder por si s6 - quase um “sujeito automatico”
tecnologico-militar que subjuga a sociedade.

De fato, o complexo militar-industrial norte-
-americano representou a institucionalizagao
maxima da barbarie tecnificada: a riqueza social
e 0 know-how cientifico acumulados passaram a
manifestar-se na capacidade de destruicao glo-
bal, com arsenais capazes de negar em minutos
toda a riqueza social produzida.

Esse “novo contraste” - a riqueza social ex-
pressa como poder de aniquilacdo em massa,
negacgao absoluta da propria riqueza social e da
vida humana - redefine a critica do estranha-
mento e do progresso. Se Marx vira a alienagao
como o empobrecimento do trabalhador perante
a riqueza que ele proprio gera, agora a aliena-
cao assume um carater ainda mais sombrio: a
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riqueza cientifica e produtiva acumulada pela
humanidade volta-se contra a propria humani-
dade na forma de bombas, tanques e misseis. O
trabalho vivo, que Marx via espoliado de seu valor
pelo capital, encontra sua negacao derradeira
quando os produtos do trabalho (as maquinas,
as fabricas, a energia atdmica) se convertem em
instrumentos de morte que ameacam trabalha-
dores e capitalistas indistintamente. Essa ¢ a
barbarie social moderna, em que o progresso
técnico desfigurado pelo capital assume feicdes
autoaniquiladoras.

Como vimos anteriormente, Walter Benjamin
anteviu esse cenario nos anos 1930 ao notar que,
sob o fascismo e o imperialismo, o progresso
caminhava “de maos dadas com a destruicao”
- a ponto de a humanidade alienada aplau-
dir tanques em paradas militares e cogumelos
atédmicos como simbolos de poder (Benjamin,
2012b, p. 241-252). Em suma, a maquina militar
contemporanea evidencia o ponto em que o
desenvolvimento das forgas produtivas cruza o
limiar da autodestruicao: € o progresso que se
nega a si mesmo, a civilizacao convertida em
barbarie social (a barbarie que se caracteriza
como escassez socialmente produzida).

Em sintese, o conceito de “estranhamento”
refere-se ao metabolismo social do capital, o qual
implica nao apenas a esfera da produgao, mas
também outras dimensdes da vida social que ad-
quirem um carater maquinico. Destaca-se, assim,
a natureza das guerras que - a semelhanca da
producao de mais-valor - incorporam e condu-
zem o desenvolvimento tecnoldgico do sistema
capitalista, orientando-o para o aprimoramento
continuo de forcas destrutivas, cujo apice € o
poder de aniquilagao nuclear. Desse modo, o
conceito ampliado de “estranhamento” revela
que a historia da humanidade sob o capital -
isto &, sob um metabolismo social baseado na
divisao hierarquica do trabalho, na extracao do
sobretrabalho e no poder da classe dominante
- é também a historia do desenvolvimento das
forcas produtivas e destrutivas do trabalho social.
Sua expressao suprema manifesta-se em duas
dimensodes:

- no trabalho, a propriedade privada dos
meios de producao gera condi¢des objetivas e
subjetivas alienadas que se confrontam com o
trabalho vivo, resultando na desumanizacao do
trabalhador;

- na guerra, o comando burocratico politico-
-hierarquico do capital - sob condi¢des da logica
bélica impulsionada pelo colonialismo e impe-
rialismo - promove, pari passu com o aumento
da capacidade destrutiva, a desumanizacao de
soldados e comandantes. Todos estao inseridos
em uma estrutura militar burocratica igualmente
estranhada, na qual se efetiva a subsuncao bélica
do trabalho vivo ao capital.

Portanto, a maquina institucional militar e a
guerra representam expressdes supremas do
estranhamento e da desumanizacao humana -
tao fundamentais para a reproducao do capital
quanto o trabalho alienado originalmente descrito
por Marx.
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