UMA GRAMATICA GERATIVO-
TRANSFORMACIONAL DO TEXTO POETICO

CELSO PEDRO LUFT

A Lingiistica moderna, em constante efervescéncia, vem tra-
zendo vigorosos elementos de renovagio para todos os campos das
ciéncias humanas. Nada mais natural, pois a linguagem, objeto
dessa ciéncia, estd na raiz mesma de toda a atividade espiritual hu-
mana: a equagdo homem — ser de razio pode substituir-se por
homem — ser de linguagem.

De maneira especial, ciéncias como a Antropologia (cf. Lévi-
Strauss) e a Sociologia (cf. Sociolingiifstica), a Psicologia e a Psica-
nalise (cf. Foucault, Lacan), “tém muito a ganhar numa confronta-
¢do com os pontos de vista novos surgidos na disciplina piloto, a
ciéncia da Linguagem” (Roubaud, Lz Poétique, la mémoire, 7).

Acima de tudo, naturalmente, os novos métodos lingiiisticos,
objetivos, rigorosos, técnicos, atingem os estudos gramaticais e lite-
rrios; assim parece fadado a desaparecer por insatisfatdrio e desa-
creditado, o chamado impressionismo. As intepretacbes subje-
vas e classificagbes empiricas vdo cedendo lugar a um tratamento
cientifico.

Uma nova andlise da linguagem vem-se impondo desde o ad-
vento do estruturalismo, fundado nas teorias de Saussure (cursos de
lingiiistica, 1906 a 1911), L. Bloomfield (Language, 1933), :I'rube'-
tzkoy (Principes de Phonologie, 1949), L. Hjelmslev (Prolégome-
nes 2 une théorie du langage, 1943). Para a literatura, a teoria dos
formalistas russos (entre 1915 e 1930), e a semiologia ou semidtica
(Ch. Sanders Peirce, R. Barthes, J. Kristeva, A. J. Greimas).
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A TEORIA GERATIVO-TRANSFORMACIONAL

Mais recentemente, uma nova teoria entrou em cena para re-
volucionar a lingiifstica moderna: a teoria gerativo-transformacio-
nal de Noas A. Chomsky (sobretudo apés a publicagio de Syntatic
Structures, 1957). A mera descrigio de estruturas manifestas é cor-
rigida e enriquecida com o reconhecimento de estruturas latentes —
profundas e superficiais —, que explicam aquelas como base ¢ ori-
gem. Em lugar de um corpus de dados, as derivagdes possi-
veis de um mecanismo gerador; em lugar de produtos, a criativida-
de do falante,

E assim, a técnica descritivo-classificatéria do primitivo estru-
turalismo — dito taxindmico — cede lugar a um procedimento de-
dutivo, heuristico, de real capacidade explicativa.

———
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A TEORIA GERATIVA E A LITERATURA

No estudo da ki comum, a nova teoria lingiiistica tem
colhido excelentes rl:lﬁ:s:;n Mas autoriza isso a presungio de que
o zmo venha a ocorrer na aplicagio aos estudos da linguagem li-
teraria?

A utilizagio dessa teoria na anilise de textos literdrios & re-
cente demais, e por enquanto pouco exemplificativa, para se julgar
da validade de uma teoria gerativo-transformacional da Literatura,
o de uma critica literdria chomskiana.

Temos de convir que, mesmo na aplicagiio ao estudo da lingua-
gem comum — a informativa ou referencial —, evidencia-se muita
incerteza. A teoria é constantemente ampliada, reformulada, corri-
gida. Nem poderia ser de outra forma, dada a complexidade do
objeto ¢ 2 novidade do método. Mas, se assim é para a linguagem
cotidiana, que dird para a linguagem da arte?

Muitos nem sequer acreditam na viabilidade de um tratamen-
to cientifico — qualquer que seja a orientagio — da linguagem li-
terdria. E, quanto a uma {vel teoria gerativo-transformacional
da literatura, é bem conhecido o fato de que o préprio Chomsky e
numerosos representantes da sua escola se tém mostrado reticentes
quanto a uma possivel aplicagio da teoria num terreno que reco-
nhecem ndo ser o da sua especialidade (Roubaud, ibid., 8).

ALGUMAS TENTATIVAS

_ Todavia, no decorrer dos Gltimos dez anos, diversas experién-
cias foram feitas. Desde a simples ¢ meramente explicativa aplica-
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¢do de nogdes de gramdtica transformacional i intepretagio de
peculiaridades de estilo (Ohmann, 1964, 1966), 4 explicacgio da
metdfora como transgressdo de regras seletivas do léxico (Thorne,
1965), até o tratamento e intepretagio estrutural dos textos literd-
rios na linha do transformacionalismo russo de S. K. Saumjan (La
méthode transformationelle dans la linguistique structurale, Moscou,
1964) por Julia Kristeva (1968, 1969, etc.), até a construgdo de pe-
quenas gramdticas geradoras de texto, & imitagdo das gramdticas
gerativas de frase, de fundamentagdo chomskiana.

———— e b
s

GRAMATICAS GERATIVAS DO TEXTO POETICO

Assim,

1) Morris Halle e Samuel J. Keyser (1966; v. a critica de
Standop 1972) construiram uma gramdtica gerativa do metro jim-
bico de Chaucer, onde o verso ¢ intepretado como uma estrutura
superficial, ritmico-acentual derivada, por uma série de transfor-
magdes, de uma correspondente estrutura profunda de posigdes
acentuado /a/ vs ndo-acentuado /n/ ):

n anananamna
1 2 34 ¥ 6 78 3 10

(2) Manfred Bierwisch (1965) elaborou um sistema de re-
(gramdtica —G), que tem como entrada o simbolo Frase (F) e co-
mo safda o coniunto de frases (F ,..., Fn) geradas por esse sis-

1

tema, e que fixa as relagbes existentes entre as segiiéncias de pala-
vras e fonemas; o conjunto de categorias e relagdes em jogo nas fra-
ses permite uma descrigio estrutural. Componentes desse sistema:
sintaxe, seméntica, fonologia. Tudo, como se vé, pelo modelo
chomskiano. A este, porém, Bierwisch acrescenta um sistema se-
cundério, poético, com uma escala de valores explicitando as se-
qiiéncias geradas como poéticas e ndo-poéticas e as irregularidades
gramaticais que constituem regularidade poética (esta podendo ser
desobservada por novas irregularidades), etc.

(3) Para a anilise de um poema de Jacques Roubaud, Tewn
A. Van Dijk (1972) elaborou uma teoria explicita do texto poético.
A parte formal dessa teoria é uma gramdtica gerativa textual (V.
anexo) sistema finito de regras que especificam a descrigdo estru-
tural de um némero infinito de poemas possiveis: um conjunto de
regras seméintico-logicas gera a estrutura profunda do texto; a se-
guir, um conjunto de regras transformacionais deriva, dessa _estru-
tura profunda, a estrutura superficial; estruturadores de diversos
niveis (sintdtico, semintico, fonolégico, grifico), definem a “coe-
réncia® textual ¢ as correlagdes especificamente literdrias do texto.
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POR QUE GRAMATICAS DO TEXTO LITERARIO?

A idéia de construir gramiticas do texto literirio procede,
naturalmente, da analo?a €om © tratamento que a teoria gerativo-
transformacional di & linguagem comum. Na raiz de toda frase
comum estd uma “gramética” — sistema de regras interiorizado
pelos falantes. Da mesma forma, uma gramdtica deve estar na ori-
gem de todo texto literdrio. A linguagem comum é uma “perfor-
mance” que supde uma “competéncia” lingiifstica; assim, a lingua-
gem lite&n'a supbe uma “competéncia” literdria. As frases comuns
que lemos ou ouvimos sio a exteriorizagio de estruturas latentes,
superficiais e profundas, estas originando aquelas mediante trans-
formagdes. Semelhantemente, os textos literdrios devem ser o estd-
gio Gltimo de estruturas também latentes, profundas e superficiais,

erivadas estas daquelas por meio de transformagbes, estéticas e es-
tilisticas, além das comuns. ¢

A ciéncia lingiifstica cabe explicitar a competéncia lingiifstica
dos falantes, através dum modelo gerador chamado “gramérica” —
sistema finito de regras que gera todas as frases possiveis; analoga-
mente, deve a ciéncia literdria (se se pretende “ciéncia®), construir
a sua gramdtica, um sistema de regras que gere todos os textos lite-
ririos possiveis.

——04 & S
b

ALGUNS PROBLEMAS

Naturalmente, nio se trata de mera transferéncia da gramdti-
ca da linguagem corrente A literatura. A aplicagio da teoria
chomskiana levanta uma série de problemas.

(1) Uma gramdtica gerativo-transformacional como a que
apresenta Chomsky é um sistema gerador de frases, ao passo que
uma gramdrica do texto deverd gerar estruturas transfrisicas, des-
de poemas liricos — microestruturas — até teatrais, s,
épicos, romances — macroestruturas. E verdade que se pom
Karz ¢ Fodor (The structure of a semantic theory, Language, 39,
1963, 170-210), ver no texto uma longa frase — construgio com-
plexa de frases simples mediante processos de coordenagdo e subor-
dinagdo. Melhor tomar o texto como axioma, simbolo inicial de
uma tal gramdtica, que terd na frase um texto minimo; assim, uma
teoria do texto inclui a gramdtica da frase (Van Dijk, 1, 82-3).

(2) A gramitica gerativa tampouco estd em condigdes, por
ora, de explicitar as regras que estruturam a longa “frase” do texto
como um todo coerente, diferengando-o de um amontoado de pala-
vras ou oragbes. Somente com a formalizagio adequada de uma

tica estrutura haverd meios de medir a coerdncia textval. A
adesio ¢ concatenagdo das partes ndo se estabelece apenas com co-
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netivos ¢ pronomes, mas também, e primordialmente, ao nivel dos
tragos semdnticos minimos (por exemplo, ao nivel dos tragos se-
mﬁntic:)os que Van Dijk chama: :emas temiticos do texto. Van Dijk,
198 s5.).

Para assinalar essa condigfio bdsica de coeréncia, Van Dijk in-
troduz na regra inicial de sua gramdtica (cf. anexo) o que ele cha-
ma de estruturador, o qual, por operar em vdrios niveis do texto, ¢
reescrito como estruturador sintdtico, sémico, fonico, grifico.

(3) A gramitica gerativa comum bloqueia tudo o que ¢
agramatical, ndo sendo, pois, adequada ao texto literdrio, que fre-
qiientemente inclui desvios gramaticais. Uma gramdtica do texto
literdrio ha de incluir regras que gerem determinados desvios de
efeito poético. Dos erros da gramdtica ¢ preciso partir para uma
gramdtica de erros expressivos.

Na gramdtica de Van Dijk (ver anexo) tais regras vém assi-
naladas com o convencionado asterisco das estruturas agramaticais.

Em Bierwosch, irregularidades gramaticais (IG) de cardter
sistemdtico se tornam regularidades poéticas (RP), com a trans-
gressdo destas fazendo surgir novas regularidades (RP’) e assim su-
cessivamente, numa diacronia poética. E preciso lembrar que tais
irregularidades podem ser lingiifsticas (contra o sistema gramati-
cal) ou literdrias (contra convengdes de género, métrica, etc.).

Aparentemente, a gramitica da linguagem literdria se caracte-
riza pela amplitude das regras. Ela aproveita o amplo esquema da
lingua — sistema aberto de potencialidade, em contraste com o
sistema normalizador (norma), delimitado pelos usos comunitdrios.
Em autores mais recentes (como Guimaries Rosa) até esquemas lin-
glifsticos outros sio aproveitados. A palavra poética é essencial-
mente a palavra livre: suas restrigbes sio a prépria poesia. Assim,
a linguagem literdria, e a linguagem criativa em geral, tm como
limite extremo a faculdade humana de comunicagio verbal.

(4) A preocupacio de uma gramitica do texto poético (mes-
mo na acepgdo genérica de “literdrio”) ndo &, como para uma gra-
mética gerativa comum, a determinagio do que é gramatical ou
nio-gramatical, mas o que ¢ poético e ndo-poético; isto &, sua ta-
refa essencial é a determinagio da poeticidade textual.

E, assim como hd graus de gramaticalidade, na base do niime-
ro e importdncia das regras em jogo, assim também — isso sabem
os poetas e os consumidores de poesia — hd graws de poeticidade;
portanto, 56 serd adequada aquela gramdtica que disponha de uma
escala de poeticidade. :

Eis um requisito da gramética do texto poético, nada fécil de
preencher. Ainda mais, considerando-se as caracteristicas de rela-
tividade, dado que o poético de certa forma pode variar de re-
ceptor para receptor (leitor, ouvinte), de época para época (alguns
textos ganham com o tempo, outros desmerecem — o problema
diacronia poética) — se bem que isso possa ser considerado apenas
questao de “performance”.
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DA COMPETENCIA POETICA E DA COMPETENCIA
POETICO-GRAMATICAL

Chegamos assim ao ponto crucial do problema: a gramdtica
de que estamos falando deve gerar textos poéticos — nada mais,
nada menos, que todos os textos poéticos possfveis numa determina-
da lingua. Assim como a gramdtica gerativa comum deve gerar as
frases “corretas” da lingua — todas, nem mais, nem menos.

A gramdtica comum deve espelhar a competéncia lingiifstica
do falante nativo fluente. A gramdtica do texto poético, essa de-
verd espalhar a competéncia poética dos poetas, mesmo no sentido
amplo de “"poeticidade” = “literariedade”.

A intuigio do falante nativo &, segundo a teoria chomskiana,
o drbitro da “corregio” das frases; semelhantemente, o drbitro da
“poeticidade” ¢ a intuigio do poeta.

E a competéncia para construir uma gramatica gerativa é uma
competéncia dupla: a da linguagem a gramatizar, mais a respectiva
metalinguagem; ou seja, a intuigdo do falante nativo mais uma téc-
nica lingiifstica. Analogamente, presume-se também dupla a com-
peténcia para escrever uma gramdtica gerativa do texto poético:
competéncia poética (intui¢do) mais a competéncia metalingiifstica
(técnica lingiifstica).

Estou dizendo, em outros térmos, que somente “doublés” de
poeta e lingiifsta teriam competéncia para escrever gramdticas do
texto poético.

Pode-se objetar que também seria possivel escrever gramdticas
baseadas na observagio do texto poético. Mas, nesse caso, estarfa-
mos regressando A lingiifstica do corpus, com gramdticas de gera-
tividade finita, em lugar da verdadeira gramdtica chomskiana —
sistema de regras finitas de geratividade infinita.

CONCLUSAO

Uma gramdtica gerativa de texto poético deve, pois, ser o es-
pelho da competéncia poética dos poetas (com perdio da redundin-
cia). Deverd gerar todos os textos poéticos da lingua, bloqueando
os nao-poéticos. Estd claro que um tal modelo gerador e, por en-
quanto, apenas distante sonho. Mas, supé-lo realidade um dia, é
supor também a possibilidade de computadores ou robds geradores
de textos poéticos. Plenamente especificadas as regras finitas dessa
geragdo, qualquer manipulador da “gramdtica” — inclusive miqui-
cas ad hoc — poderd a gerar quantos poemas quiser — infinitos em
ntimero e extensio, com restrigdes unicamente a0 nivel da perfor-
mance.
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As dificuldades para constituicio duma gramdtica gerativo-
transformacional do texto poético parecem, 30 menos por hoje, in-
superdveis. 3

Mas temos que convir que poesia se faz com palavras, litera-
tura se faz com palavras, poesia ¢ linguagem, e “tudo que é do do-
minio da linguagem ¢é lingiifstico, isto & possui uma estrutura lin-
giifstica idéntica ou compardvel, e se manifesta gragas ao estabele-
cimento de conexdes lingiifsticas determindveis e, em larga medida,
determinadas. Chegarfamos talvez as “desmistificar” 4 custa disso
o mito analégico moderno segundo o qual hi na linguagem zonas
de mistério e zonas de clareza” (A. J. Greimas, Semintica estrutu-
ral, p. 79). 1 -enieg

lgim, )‘a poesia é uma linguagem, ou, para ser mais preciso, si-
tua-se dentro da linguagem® (id., ibid., p. 80), objeto, portanto, da
Lingtiistica.

gge pensarmos que, até agora, nem a competéncia de fazer fra-
ses comuns estd plenamente explicitada, melhor compreenderemos
o longo camniho que deverd percorrer uma Lingiifstica do Poético.
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ANEXO

de sémiotique tigue.

Transcrevo aqui, com breves esclarecimentos, a amostragem
de regras de uma possivel GRAMATICA GERATIVA DO TEX-
TO apresentada por T. A. Van Dijk no artigo citado na Biblio-

grafia.

— Algumas regras gerais:
1. #T¥+->PP_ P_,... P
352 n

2. 4P 4 — SN SPred
3. #HX P 4= (SN SPred)n
n n n

4. HPi-i- = SN SPred

5, P % SN

Texto reescrito como con-
junto de frases (proposi-
tions).

Frase — sintagma nomi-
nal mais sint. predicativo.

Regra de escrita para um
conjunto de frases.

Reescrita de ndo importa
qual frase do texto infini-
to que ¢ a lingua.

Regra ad hoc para casos
em que a frase s6 tem o
1.° constituinte.

Outra intepretagio trans
formacional da regra an-
terior: supressio do sin-
tagma predicativo,

— Regras especiais, na aplicagio a um poema de Jacques Roubaud:
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10.

. HTH+ > S/ Pl'Pz""P

n

Sf

. S = Ssem

Ssint
P—- S /SN SPred
vogal
S - f:cfada

aguda
(arredondada)
(ndo-arredondada)

) b KRG

12.

13. §

14.

15.

16.

-+ Prep SN

SN S / N Adj
- f

N = cube

Adj 5 o

Smf_’// 42. 32//...

NEG/SN SPRED

sint —»

Nio ¢ regra.

P = SN SPred
S Pred - Aux VPP (part. pass.)

Aux - * @

S Luminosid. vs obsc. /
séem —

/
/
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Acréscimo do estrutura-
dor de texto (S) 4 regra 1.

Reescrita do estruturador
como estruturador fdnico,
sémico, sintatico.

Regra do estruturador
“local”.

Exemplo de regra de es-
truturador local fénico,,
que rege a aliteragio em:
“si dans le cxbe pur de la
muit je distingue...”

Estruturador fénico con-
dicionando a escolha le-
xical: nome e adjetivo
com o mesmo fonema (vo-

cilico: /y/ u).

Regrado estruturador gra-
fico do soneto: 2 quadras,
2 tercetos.

Reescrita (parcial) para a
repetigao de elementos ne-
gativos: “je ne vois plus
le soleil ni I'eau ni

I’ herbe” etc.

Regras para derivar sin-
tagma predicativo sem
auxiliar: “soleils reveillés”
(« sont reveillés),

Regra de estruturador se-
mintico que condiciona a
insergdo lexical: palavras
que con 0s semas
indicados ¢ o ns tituindo
isotopia.



