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1 — INTRODUGAO

Apesar de vérios estudos recentes no campo da semantica,
pragmética, analise do discurso, psico e sociolinglifstica, ainda ndo
ha uma resposta definitiva para a questdo de como um individuo
adquire a gramética de uma |ingua. Em fungdo disso, existe a ne-
cessidade de ampliar as pesquisas sobre a seméantica e as fun¢Ges da
linguagem, para tentar entender a influéncia de fatores semanticos
e pragmdticos na descoberta e no uso das formas gramaticais de
uma |fngua.

Segundo Bates & MacWhinney (1981), uma forma de alcan-
car este objetivo é através da elaboragdo de uma gramdtica de de-
sempenho, ou seja, uma teoria capaz de unir as estratégias de pro-
cessamento pragmadticas, semanticas e perceptuais usadas por adul-
tos e criangas a fim de compreender e produzir enunciados, dentro
e fora de um contexto de discurso. Tal gramética enfocaria ndo s6
o fato de uma |fngua ou um determinado individuo possuir uma
determinada regra gramatical, mas, também, como este individuo
adquire esta informagdo gramatical ao longo do tempo.

Na aquisicdo da primeira Ifngua, as inimeras e variadas pro-
priedades discursivas da sintaxe podem ser adquiridas gradativa-
mente. Os diferentes niveis de complexidade linglifstica aparecem
a4 medida que a crianga se desenvolve mental e linglisticamente,
buscando novas formas linglisticas que satisfagcam suas necessida-
des comunicativas. O adulto que estd adquirindo uma segunda Ifn-
gua jé internalizou todas as fungdes discursivas expressas pela gra-
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mética, portanto a carga de mensagem, ou a pressdo comunicativa,
sobre ele é bem maior do que sobre uma crianca. As pesquisas so-
bre as estratégias de processamento pragméticas, seménticas e per-
ceptuais usadas na aquisicdo de uma segunda Ifngua podem ajudar
a entender como 05 adultos agem em relagdo as formas e fungGes
gramaticais, que neste caso provém de duas linguas e passam a
competir na mente do individuo.

Usando o método de comparagio interlingiifstica, Bates &
MacWhinney tentaram elaborar uma gramatica de desempenho
que pudesse resolver a questdo da integragdo rédpida e simultanea
de vérios aspectos de discurso durante a compreenséo e a produgio
de enunciados, a qual chamaram de modelo de competicdo. Este
modelo enfatiza as estratégias de processamento usadas na aquisi-
¢éo de uma Iingua e a comparagdo interlingiifstica, baseando-se em
uma gramdtica funcional, isto é, pressupSe que as estruturas super-
ficiais de Ifnguas naturais sSo criadas, controladas, limitadas, ad-
quiridas e usadas para desempenhar as funces comunicativas dese-
jadas por um individuo.

Considerando que a abordagem da aquisicdo de uma |fngua
sob uma perspectiva funcionalista é relativamente recente e que o
modelo de competiclio proposto por Bates & MacWhinney ainda
estd em desenvolvimento, a literatura encontrada sobre o assunto é
bastante escassa. No entanto, as pesquisas feitas até o momento
chegam a conclusBes de grande importancia no campo da aquisigdo
de uma segunda Ifngua, especialmente no que se refere a interfe-
réncias que possam ocorrer da primeira para @ segunda Ifngua e
que ndo podem ser explicadas pelas teorias de transferéncia tradi-
cionais, Visando, portanto, mostrar um novo enfoque da aquisicdo
de uma Ifngua, este artigo se propde a apresentar os principios bé-
sicos do modelo de competicdo até agora analisados, seus pressu-
postos tedricos, e discutir, a partir de alguns experimentos jé fei-
tos nesta area, a importancia deste modelo para os estudos sobre a
aquisicdo de uma segunda |ngus e o seu ensino.

2 — PRESSUPOSTOS DE UMA TEORIA FUNCIONALISTA
: As pesquisas feitas por Bates & MacWhinney se baseiam prin-
cipalmente nos estudos de Givon (1979) que, ao relacionar o dis-

curso com a sintaxe, conclui que a pragmitica do discurso desem-
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penha um papel decisivo na explicagdo da gramética de uma |in-
gua. Em outras palavras, a sintaxe existe para desempenhar fun-
¢Ges comunicativas e ndo por ser inata. Givén se opde 4 abordagem
gerativa transformacional ortodoxa de uma sintaxe autdnoma. Se-
gundo o linglista, tal sintaxe teria surgido a partir de dados limita-
dos e artificiais, e ndd explica as razGes ontolégicas da graméatica
de uma Ifngua. De acordo com Givén, a sintaxe deve ser analisada
como um artefato complexo que surge através da interagio de v4-
rios princfpios comunicativos e estratégias de processamento. Su-
pondo que estes principios e estratégias, bem como a interagdo
entre eles, sdo estdveis, este artefato também se torna estével. Em
suma, a sintaxe existe como uma forma de comunicagao lingii(sti-
ca e apresenta propriedades estruturais extremamente especfficas.
Ela somente poderéd ser compreendida e explicada através de sua
evolugdo, a partir do discurso, e através dos pardmetros e princi-
pios comunicativos que controlam tanto a sua origem pragmatica,
quanto o seu uso seletivo nos diferentes registros da comunicagdo
humana.

A partir destas idéias, Bates & MacWhinney (1982) distin-
guem pelo menos quatro pressupostos funcionalistas: (1) a corre-
lacdo diacronica entre forma e fungdo; (2) a correlagdo sincrdnica
entre forma e fungdo; (3) o uso destas correlacdes de forma e fun-
¢80 na aquisicdo da linguagem pela crianga e (4) uma abordagem
funcional da gramética, ou sistema de representagBo, que age como
mediadora na relagdo entre forma e funcio.

2.1 — Correlacdo diacronica

De acordo com este pressuposto, as formas lingi {sticas estdo
historicamente associadas a uma ou mais funges comunicativas,
de uma maneira causal. Seria uma forma de Darwinismo lingii isti-
co, isto é, uma lfngua se configura como tal por motivos funcio-
nais ou de adaptacdo,

2.2 — Correlacdo sincrbnica

De acordo com este pressuposto, as formas lingufsticas estdo
associadas, de uma maneira causal, a uma ou mais fungGes comu-
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nicativas no processo linglifstico atual. Sob este ponto de vista, as
pressGes funcionais que influenciaram uma determinada Iingua du-
rante a sua evolugdo, dando origem a certas estruturas superficiais,
continuam operando na comunicacdo didria. Talvez ainda se apli-
que a concordancia entre sujeito e verbo, por exemplo, para mar-
car duplamente o topico (posicdo préverbal e concordancia, em
Iinguas com a ordem sujeito-verbo-objeto) e para evitar ambigiii-
dades. Caso esta estrutura gramatical ndo existisse, provavelmente
os falantes inventariam algo semelhante, ou seja, pressupde-se que
a maioria das estruturas superficiais nunca se torna completa-
mente autdonoma sob o ponto de vista funcional.

2.3 — Aquisi¢io

De acordo com o pressuposto de aquisicdo, a correlagdo en-
tre forma e fungdo é tal que permite a aquisicdo ou a descoberta
de estruturas superficiais sem quaisquer outras indicagGes linglifs-
ticas. Para que isto seja vidvel, é necessdrio mostrar, em primeiro
lugar, que uma determinada funcdo é incorporada ao repertério da
crianca antes de ela adquirir a forma equivalente. Em segundo lu-
gar, é necessdrio mostrar que a forma foi adquirida na tentativa de
resolver o referido problema comunicativo.

A este respeito, pesquisas recentes (ver Ochs, 1979; Givén,
1979; Keenan, Ochs & Schieffelin, 1976; Slobin, 1973) mostram
que inicialmente a crianga adquire um sistema comunicativo, cujas
caracterfsticas fundamentais se assemelham a um modelo pragma-
tico (p. ex. a transmissdo dos enunciados é lenta, a fungdo tépico
prevalece sobre o sujeito, a ordem das palavras é na maioria das
vezes pragmética, 0s contornos de entoacdo sdo usados para mar-
car informagdes novas). Gradativamente, a crianga vai mudando
este sistema inicial, totalmente pragmético, e adquirindo o modelo
sintético. No entanto, o aspecto pragmatico ndo se perde: o adul-
to é capaz de dominar um sistema que abrange desde o extremo
pragmético até o extremo sintatico.

2.4 — Competéncia do adulto

De acordo com este pressuposto, a gramdtica ou o sistema de
representacao, que age como mediador da interacdo entre forma e
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fungdo, pode ser descrito extensivamente em termos de categorias
funcionais naturais e limitagdes de desempenho. Sob este ponto de
vista, &8 gramdtica abstrata ou puramente formal aparece como um
epifendmeno dos processos naturais, ou seja, apesar de determina-
dos tipos de modelos linglifsticos abstratos poderem descrever
enunciados, eles ndo descrevem o conhecimento implicito e/ou as
operagGes mentais no processamento de enunciados. Uma verda-
deira descricdo psicolbgica de uma |fngua pode e deve ser colocada
inteiramente em termos de categorias cognitivas e processo de dis-
curso, sem simbolos adicionais.

3 — O MODELO DE COMPETICAO

A tentativa de unir estes quatro pressupostos funcionalistas
originou o que Bates & MacWhinney chamaram de modelo de
competicdo das relages entre forma e fungéo. O modelo de com-
peticdo é uma gramdtica de desempenho e afirma que as formas
das Ifnguas naturais sdo criadas, controladas, adquiridas e usadas
para desempenhar fungdes comunicativas, Para uma compreensao
melhor desta gramatica, seguem-se 0s principios basicos do modelo
abordados até agora.

3.1 — Limitag6es do canal

Os recursos do canal aclstico e articulatério para o mapea-
mento de significado sdo limitados por dois aspectos: (1) somente
sdo possiveis quatro tipos de sinais: itens lexicais, padrdes de or-
dem de palavras, marcacoes morfoldgicas e contornos de entoagao;
e (2) as interacdes destes sinais sdo limitadas ainda por uma série
de fatores perceptusis-mnemdnicos-articulatorios, que juntos in-
fluirdo na escolha das estruturas superficiais. Os recursos do canal
acustico-articulatério sdo tdo limitados que as categorias funcio-
nais (p. ex. agente e topico) passam a competir pelos recursos gra-
maticais superficiais. Quanto maior a importéncia de uma catego-
ria (i. e. muito fregliente, grande valor informativo), maior é a exi-
géncia sobre os recursos do canal,
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3.2 — Pressoes de informac@o sobre o canal

Os significados que qualquer individuo possa desejar transmi-
tir sdo infinitos. Além disso, em uma determinada situagdo comu-
nicativa, o0 mesmo referente pode desempenhar vérios papéis co-
municativos. Em um artigo mais recente, MacWhinney, Bates &
Kliegl (1984) se referem a este principio como o de multiplicidade
de mapeamento de forma-fungdo, isto é, em Iinguas naturais, o
mapeamento de uma Gnica forma em uma Gnica fung¢do é bastante
raro. Na verdade, as Iinguas se utilizam muito de polissemia, pro-
duzindo, deste modo, sistemas gramaticais nos quais uma Unica
foma pode ser mapeada em virias fungBes e uma Gnica fungdo po-
de ser mapeada em diversas formas.

3.3 — Dois tipos de solugdo

‘ Para resolver esta competicdo causada pelos dois primeiros
principios apresentados existem duas solucBes possiveis: o mapea-
mento direto e a sobreposig3o. A solugdo de mapeamento direto
pressupde que héd somente dois niveis de processamento especifi-
cados no modelo: um nivel funcional (onde estio representados
todos os significados e as intengBes a serem expressas em um ato
ilocutorio) e um nivel formal (onde estdo representadas as estrutu-
ras de superficie apropriadas para uma determinada configuragdo
de significado ou intengdo). Neste caso, 0 mapeamento entre os
nfveis formal e funcional é visto como sendo direto: uma fun-
¢do para uma forma. A solugdo de sobreposicdo é, ao contrério
da anterior, um mapeamento de “muitos-para-um”. Esta solugdo
reflete certas irreqularidades estatisticas do discurso, nas quais dois
p?péis diferentes sdo compartilhados pelo mesmo elemento em
diversas oportunidades (p. ex. agente + topico - sujeito). A partir
desta constatacdo, uma Iingua pode resolver abdicar de dois ma-
peamentos diferentes quando um é suficiente na maioria das vezes.

O principio de sobreposi¢do ests associado a um modelo de
protb:ipos responsavel pela descrigdo das categorias gramaticais em
questdo. O mapeamento entre forma e funcdo reflete o fato de
::e alguns elem.entos tendem a se juntar naturalmente. As funges

m e topico, por exemplo, s3o prototipicamente mapeadas
No conjunto de mecanismos que constitui o sujeito de um enuncia-
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do. Isto &, um conjunto de fungdes é mapeado em um conjunto de
formas. Apesar das |fnguas mostrarem uma preferéncia por conjun-
tos, pode ocorrer que as fungBes que prototipicamente permane-
cem unidas sejam separadas e atribufdas a itens diferentes. Isto po-
de acontecer, por exemplo, quando se deseja topicalizar “a bola”
apesar do fato de “Jodo" té-la jogado. Em tais casos, a gramética
deve determinar qual dos dois elementos deve “vencer’ o acesso
ao mecanismo de posicionamento préverbal, que nas linguas SVO
pertence ao sujeito. Ao mesmo tempo, a gramdtica deve possuir
um mapeamento disponfvel para o item que for o “perdedor” na
competicdo. No exemplo citado, caso o tbpico vencer, o agente
deve ser colocado em uma construgdo passiva.

3.4 — Convencionalizac®o

As pesquisas sobre o aprendizado humano estdo baseadas na
premissa de que se a solugdo encontrada para um problema obtiver
éxito, ela serd aplicada novamente mesmo nos casos em que se
apresentar um pouco aquém da solugdo ideal. Além disso, os com-
portamentos aprendidos pelo ser humano tendem a ser estereoti-
pados, ao passo que os elementos que ndo forem essenciais solu-
3o original sdo eliminados. A medida que os individuos sentem a
necessidade de prever o comportamento uns dos outros, haverd
uma pressio constante a convencionalizac3o e & formacdo de este-
re6tipos.

Aplicando o principio de convencionalizacdo ao surgimento
de uma gramética, parece evidente que as |fnguas procuram por
uma solugdo em termos de uma comunidade lingtifstica para ten-
tar resolver as limitacSes da comunicagdo. Em um certo momento
durante o processamento linglfstico, o conjunto de mapeamentos,
que constitui a solugBo “comunitdria”’, pode estar aquém da solu-
¢do ideal para um determinado individuo. Entretanto, ele se sente
obrigado a adoté-la apesar de esta escolha poder acarretar uma
certa perda em relagcdo & eficdcia do processamento, ou seja, a
compreensdo do ouvinte pode ficar prejudicada. A natureza con-
vencional da linguagem imp&e um conservadorismo inerente & mu-
danca de uma Iingua sob pressdes funcionais. Qualquer mudanca
que ocorre, como resposta a limitagGes funcionais vividas por in-
dividuos, deve ocorrer em todo o grupo que utiliza a Iingua em
questdo.
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3.5 — Desequil ibrio

E improvével que qualquer solugdo apresente o ajuste ideal
ent@ forma e fungdo para todos os membros do grupo. Por con-
seguinte, as linguas estdo sempre sofrendo um certo desequilfbrio
e ajustamento. Considerando que as mudangas acontecem grada-
ttvgmente através do tempo (envolvendo ajustamentos mituos de
vérios individuos), um “conserto” ou ajuste do sistema em um
setor pod§ ter repercussdes no restante do sistema, que ndd se
tornam evidentes até que a mudanga inicial ja esteja ocorrendo.

3.6 — Irregularidades

‘ A mudanca gradativa de um conjunto de solugdes para outro
sn_gniflcaré que, em momentos de transicdo, algumas convencdes te-
rao perdido suas bases motivadoras iniciais. A longo prazo, estas
irregularidades deveriam tornarse os eiementos mais vulnerdveis

do sistema e assim dar lugar a outras f
ormas de mapeamento m
lhor embasadas, ¥ 5

Em um artigo mais recente MacWhinney, Bates & Kliegl
(1984) especificam mais detalhadamente alguns principios do mo-
delo: Por competigdo entende-se que o modelo assume um contro-
le dindmico do mapeamento de uma forma em uma fungdo na
compreensdo, e de uma fungdo em uma forma na produgdo. Este
mgpeameptg é controlado por um sistema de ativacdo paralela
cujas decisdes em relagdo aos possiveis conflitos s3o baseadas em'
uma importancia relativa atribufda as ligagdes entre uma fungdo
€ uma estrutura superficial por falantes de uma determinada Iingua

A.nocio da importancia relativa de um marcador afirma qu;
no conjunto de mapeamentos de vérias formas em vérias funcdes
a au!a ligagdo entre uma forma e uma funcdo é atribufda um de:
terminado peso ou importancia. Esta importancia pode ser deter-
minada por tendéncias probabilfisticas ou regras definidas, As re-
%ra‘s € mapeamentos que acabam por se tornar completamente de-
nidos podem ser considerados um padrdo e provavelmente serdo
ap‘icaed'os em condi¢Ges semelhantes.

ta visdo de regras definidas como uma padronizaca
tendéncias apresenta certas vantagens para a dmpa:cs: I:i?saoest?
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gios de aquisicdo de uma |ingua, de erros de fala de criangas e
adultos e de vérios aspectos relacionados & mudanca de uma lin-
gua. Contrdrio a modelos de mudangas lingl isticas mais determi-
nistas, nos quais as regras existem ou ndo, 0 modeio de compe-
ticlo permite que as regras ou convencBes aparecam gradativa-
mente, através de um asumento continuo da forga que determi-
na os mapeamentos probabil isticos de forma-funcgdo.

A importincia relativa de um marcador em uma determi-
nada lfngua ¢ o reflexo de sua validade relativa nesta lingua.
De acordo com este pressuposto, pode-se analisar um conjunto
de mapeamentos forma-funcdo, calcular a sua validade relativa,
e usar esta informacdo para prever a ordem de aquisicdo e o uso
relativo de um marcador no processamento de um adulto, Para
que isto seja vidvel, torna-se necessdrio definir de uma forma
mais objetiva a validade de um marcador, através de sua aplica-
bilidade e confiabilidade. Para a compreensdo de enunciados,
um marcador serd considerado de grande aplicabilidade se esti-
ver disponivel sempre que um individuo precisar dele, e confié-
vel, quando néo for ambiguo ou ndo causar mal-entendidos.

Existem vérios experimentos baseados neste modelo (ver
MacWhinney & Bates, 1978; Bates & MacWhinney, 1981, 1982;
Bates, McNew, MacWhinney, Devescovi & Smith, 1982; MacWhin-
ney, 1983; Bates, 1976), entre os quais um dos mais recentes —
MacWhinney, Bates & Kliegl (1984) — avalia o valor de um mar-
cador na interpretacdo de enunciados.

Nesta pesquisa, os linglistas testam a hipbtese de que a vali-
dade de um marcador é o que determina o seu valor e, consequen-
temente, a interpretacdo atribuida aos enunciados. O experimento
inclufa cinco varidveis independentes: Iinguas (inglés, italiano e
alemio), ordem de palavras (NVN, VNN e NNV), animacdo (pri-
meiro nome animado e segundo nome animado, primeiro nome
animado e segundo nome inanimado, primeiro nome inanimado
& segundo nome animado), énfase (énfase neutra, énfase no primei-
ro nome e énfase no segundo nome), e concordancia (concordan-
cia ambigua, concordéancia verbal com o primeiro nome e concor-
déncia verbal com o segundo nome).

Os 60 sujeitos (20 falantes de cada lingua) foram testados in-
dividualmente por falantes nativos das respectivas Ifnguas. As ins-
trugdes e os 81 enunciados-teste eram lidos para cada sujeito sepa-
radamente. Aos sujeitos pedia-se para interpretar os enunciados
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indicando qual dos dois nomes era o sujeito, isto é, “quem fez a
acdo”. De acordo com os pressupostos do modelo de competigao,
os linglistas esperavam que a proporgdo de uso de um determi-
nedo marcador para a escolha do sujeito, em qualquer uma destas
Ifnguas, deveria ser um reflexo direto de sua disponibilidade e de
sua confiabilidade.

Os resultados confirmam a hipétese, ou seja:

O marcador de maior validade para a atribuicdo de sujeito
em inglés é a ordem de palavras. Com uma consisténcia surpreen-
dente, o agente em uma frase transitiva é colocado diretamente
antes do verbo e o objeto é colocado depols do verbo. Nenhum
outro marcador em inglés se assemelha a este em termos de dispo-
nibilidade e confiabilidade. Os resultados deste experimento in-
dicam, portanto, que os falantes nativos de inglés utilizam este
marcador de grande validade extensivamente. Apesar da con-
cordancia ser um marcador disponivel na |ingua inglesa, a sua pou-
ca confiabilidade leva os falantes de inglés prestar-the pouca aten-
¢do, como foi previsto.

O marcador de maior validade para a atribuicdo de sujeito
em italiano € a concordéncia verbal. O fato de que italiano, ao
contrério de inglés e alemao, é extremamente tolerante 3 omis-
sdo do sujeito da frase significa que seguidamente o Lnico mar-
cador importante para a recuperagdo da identidade do sujeito é
a concordancia verbal. Apesar do marcador de concordancia es-
tar sempre disponivel, as vezes ele ndb é confidvel, particularmen-
te em frases transitivas com dois substantivos. Em tais casos, para
interpretarem os enunciados, os italianos sio forgados a confiar na
animacdo, em alguns agrupamentos de ordem de palavras e na
énfase. Como foi previsto, italianos e alemes utilizaram-se da én-
fase somente em combinacdo com padrdes especificos de ordem
de palavras. Em nenhuma das duas Ifnguas a énfase apareceu como
um marcador importante, mas em ambas foi mais importante do
que em inglés.

O marcador de maior validade para a atribuicdo do sujeito
em alemdo é a marcagdo de casos. Apesar de aparecer com uma
grande freqléncia, este marcador é seguidamente ambiguo e por
iss0 ndo confidvel. Quando a marcagdo de casos é ambigua, os
alemdes se orientam por uma série de outros marcadores. Primeiro,
apesar de haver um conjunto bastante complexo de variagdes na
ordem de palavras, na maioria das vezes o primeiro substantivo
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é o sujeito/agente. Os contrastes de concordancia também se apli-
cam, apesar do sistema de concordéncia em alem3o set menos cla-
ro do que o seu equivalente em italiano. Portanto, os alemdes se
apegam mais & animacdo do que a concordancia, ao contrério dos
italianos. Como os italianos, os alem3es ndo t&m um (nico marca-
dor do qual possam depender de uma maneira uniforme. O conjun-
to de elementos do qual eles aparentemente dependem envolve
primeiramente decisdes ““locais”.

4 — ALGUMAS CONSIDERAGOES SOBRE O MODELO
DE COMPETIGAO EM RELAGAO AOS
PRESSUPOSTOS FUNCIONALISTAS E
AS SUAS LIMITACOES

Os principios do modelo de competicado abordados acima es-
tdo implicitos em vérias pesquisas funcionalistas recentes sobre lin-
glifstica diacrdnica. Contudo, os conceitos de convencionalizagdo e
de irregularidade ndo sdo previstos pela teoria funcionalista no que
diz respeito aos pressupostos de sincronia, aquisicdo e competéncia
do adulto. Se as |inguas temporariamente retém irregularidades, a
afirmacdo de que os individuos usam estruturas superficiais por ra-
z6es funcionais nem sempre pode ser considerada verdadeira.
Neste caso, as irregularidades de uma |ingua podem ser melhor ex-
plicadas em termos de convengoes do que em termos de uma teo-
ria funcionalista. E caso haja determinadas estruturas superficiais
que nado possuemn nenhuma base funcional clara, é improvével que
as criangas usem informagdes funcionais para adquirir estas estru-
turas. Finalmente, é provével que um modelo do conhecimento
gramatical de um individuo exija alguns sfmbolos ou categorias
formais ad hoc para dar conta dos fatos superficiais que tempora-
riamente tenham perdido a sua base comunicativa.

Dentro do modelo de competicdo, portanto, os principios de
convencionalizacdo e de irregularidade existem para explicar
as excecdes de um sistema puramente funcional. Caso possuam
qualquer valor explanatério real, estes principios ndo podem se'r’
aplicados aleatoriamente. Simplesmente rotular como “irregular
qualquer fenomeno linglifstico que ndo se consiga explicar em ter-
mos funcionais, ocasionaria o esvaziamento do conceito de irregu-
laridade.
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Um modelo de competi¢ao completo de relagdes entre forma
e fungdo deve incluir uma teoria de irregularidades que seja capaz
de prever onde tais casos possam ocorrer em uma determinada |in-
gua, e como estas irregularidades sdo adquiridas pela crianga e me-
morizadas pelo adulto.

Bates & MacWhinney acreditam que uma articulagdo comple-
ta do modelo funcionalista deve ser baseada nos principios do mo-
delo de competigdo. Mas exatamente como estes principios se in-
ter-relacionam e como eles devem ser melhor especificados é uma
tarefa para pesquisas futuras. Parece, no entanto, que a abordagem
funcionalista de aquisicdo e do uso da gramética estd bem funda-
mentada quanto as nog8es de diacronia, sincronia e aquisicdo. Se
os fatos que fundamentam estas nogSes podem ser transformados
em uma gramética funcionalista em termos da competéncia do
adulto, ainda é uma questao a ser analisada.

5 — IMPLICACOES DO MODELO DE COMPETIGAO
PARA A AQUISICAO DE UMA SEGUNDA LINGUA

Apesar de existirem vérias pesquisas na drea de transferéncia e
interferéncia da primeira Iingua na aquisicdo de uma segunda Iin-
gua, estes estudos se limitam a anélises contrastivas ou anélises de
erros em um nivel mais superficial das |fnguas em questdo. Pode
ocorrer, no entanto, que o discurso de um aprendiz de uma segun-
da lingua, apesar de ser fluente e ndo apresentar erros gramaticais
aparentes, soe “‘estranho”. Ele pode estar transferindo estruturas
da L1 para a L2, gramaticalmente corretas na L2, mas pouco fre-
qlientes a nivel de discurso. Através de um experimento de com-
preensdo de enunciados feito com italianos e alemaes falantes de
inglés como L2, Bates & MacWhinney (1981) puderem constatar
que existe uma- transferéncia de estratégias de processamento da
L1 para a L2. Grande parte dos bil(nglies testados estavam usan-
do estratégias de processamento de sua L1 para interpretar os
enunciados em inglés. Mesmo ndb havendo ainda resultados defi-
nitivos quanto a transferéncia de estratégias de processamento da
L1 p_ara 3 L2 a nivel de produgfo de enunciados, pode-se prever
Que isto também ocorra. Em suma, apesar de alguns estudiosos
afirmarem que os indicios de transferéncia e interferéncia da L1
Para a L2 sdo surpreendentemente poucos, isto provavelmente se
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deve a uma visfo limitada da gramética e & procura de exemplos
bem definidos de erros gramaticais, substituicdo lexical, etc. Uma
transferéncia a nivel mais profundo, isto €, 2 nivel de estratégias
de processamento, ndo & captada ou explicada pelas teorias tra-
dicionais.

Os experimentos baseados no modelo de competicdo, no en-
tanto, parecem captar estas estratégias, tornando a transferéncia
e 0s estdgios de aquisicdo de uma segunda Ifngua mais evidentes,
Bates & MacWhinney sugerem que as diferencgas neste nivel de
processamento podem ser responsaveis por dificuldades que os
aprendizes de uma segunda Ifngua tém em relagdo a estrutura gra-
matical, & semantica e a estilistica desta Iingua. Se isto realmente
ocorre, a8 aquisicdo das estratégias de processamento em uma L2
deveria fazer parte do processo de aperfeicoamento dos niveis
pragmético, semantico e de discurso que geralmente aparecem
como a (ltima barreira para o dominio de uma segunda |fngua.

Baseado no experimento de MacWhinney, Bates & Kliegl
{1884) com norte-americanos, alemdes e italianos, no qual os sujeitos
determinavam o agente da ag@o apresentadano enunciado, é interes-
sante observar até que ponto trés |inguas relativamente semelhan-
tes estruturalmente reagiram de formas diferentes no processamen-
to de enunciados bastante simples. A partir desta constatagdo, po-
de-se sugerir que os diferentes “pesos’’ atribuidos a diferentes mar-
cadores em |inguas diversas pode ser uma das causas para mal-en-
tendidos no contexto de uma segunda lingua, seja este oral ou es-
crito.

Para haver uma comunicagdo real entre falante e ouvinte, am-
bos devem levar em conta tanto o conhecimento lingiifstico um do
outro como também o pragmético. Segundo Tannen (1984), o co-
nhecimento pragmético envolve, entre outras coisas, saber o que
falar, quando falar, o significado das pausas, da entoa¢do, o uso
da forma direta ou indireta. O falante se preocupa em fazer com
que o ouvinte compreenda o que ele quis dizer, ou seja, a intengdo
subjacente ao enunciado ou texto. Se, como foi constatado atra-
vés dos experimentos baseados no modelo de competigdo, as estra-
tégias de processamento para a compreensdo e produ¢do de enun-
ciados difere de uma |ingua para @ outra, pode-seé prever que um
determinado ouvinte ndb consiga compreender a intengdo transmi-
tida pelo falante. Isto sugere que o fato de os falantes de |inguas
diversas usarem estratégias de processamento diferentes deve ser
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inclufdo nos itens pragmaticamente relevantes ao ato comunica-
tivo.
De acordo com Slobin (1982) & Iingua evoca idéias, ela ndo as

representa, A expressdo linglifstica ndo é, portanto, um mapea-
mento natural do pensamento, inas é extremamente seletiva e con-
vencionalmente esquematica. Ao se usar uma Ifngua, existe um
principio implicito de que grande parte da mensagem pode ser dis-
pensada por causa de um entendimento mdtuo entre o falante e o
ouvinte. O conjunto de nogdes semanticas formalmente marcadas
em uma determinada Ifngua serve muito mais para guiar o ouvinte
a0s segmentos e categorias de andlise apropriados do que para re-
presentar as respectivas nogOes subjacentes por completo. A tarefa
de uma crianca adquirindo uma lingua seria a de determinar qual o
conjunto de nogdes é marcado formalmente na |ingua em questdo,
e de descobrir a maneira de projetar estas nogGes em enunciados.

Baseado em pesquisas interlingiifsticas, Slobin conclui que
as linguas divergem no que se refere ao mapeamento destas no-
¢oes, isto é, as |inguas apresentam es*ruturas superficiais dife-
rentes para codificar as intencbes de um falante. Parece, por
conseguinte, que os sistemas de mapeamento devem ser adqui-
ridos para cada lingua separadamente. Desse modo, para avaliar até
que ponto estas diferencas interferem na aquisicab de uma segunda
Ifngua, uma anélise em termos pragméticos com base em um mo-
delo de competigSo parece ser mais apropriada. Através deste mo-
delo talvez se chegasse também a conclusdes mais precisas sobre a
tipologia de diferentes Iinguas, entendendo melhor as estratégias
de processamento usadas na compreensdo e producdo de enuncia-
dos e explicando o fato de alguns falantes valorizarem ou despre-
zarem determinados marcadores gramaticais.

Finalmente, em vista da possibilidade de se chegar a um nfvel
d‘e processamento mais profundo, responsével pela forma grama-
uca[ de um enunciado, talvez seja necessério rever alguns fatores
linglifsticos considerados universais. Além de universais lingi isti-
gos, pode-se falar sobre universalidade em um nivel mais profundo,
isto é, em termos de estratégias de processamento.

A medida que houver um maior nimero de pesquisas feitas a
este _nlv-el, as implicagBes deste modelo de competicso e a sua im-
portancia para os estudos na drea de aquisicdo da primeira e da
segunda lingua provavelmente se tornaréo bem mais evidentes.
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6 — CONCLUSAQ

O objetiva deste artigo foi apresentar o modelo de competi-
cdo proposto por Bates & MacWhinney e avaliar a importancia
deste modelo na aquisicdo de uma segunda Iingua. Pretendeu-se
mostrar que através da aplicacdo deste modelo talvez se possa exa-
minar melhor as estratégias de processamento usadas por falantes
de linguas diferentes e ver até que ponto as estratégias de uma lin-
gua interferem na compreensio e na produgdo de enunciados em
uma segunda |fngua.

Parece que a diferenca entre as Ifnguas ndo esta tanto no que
pode ser dito, mas muito mais na maneira como $3o transmitidas
as intencgoes do falante. Talvez um estudo mais aprofundado sobre
as estratégias de processamento possa ser o elo de unido entre as
pesquisas sobre a aquisicdo de uma gramatica e as pesquisas no
campo da pragmética, seméntica, estrutura do discurso e sécio-
linglifstica. As pesquisas nesta drea, principalmente em termos in-
terlinglifsticos, sdo de extrema importéncia para uma melhor com-
preensdo da maneira pela qual criangas e adultos agem perante for-
mas e funcdes gramaticais.

Considerando as implicacdes do modelo de competicdo para a
aquisicdo de uma lingua, deve-se salientar a importancia destes es-
tudos para o ensino de uma lingua estrangeira. O professor de uma
segunda |ingua, ciente destes fatos, poderia ficar atento a possiveis
transferéncias ou interferéncias a nivel pragmético e alertar o seu
aluno, para que ele possa compreender melhor as intengoes do fa-
lante nativo desta Iingua. O ensino das estratégias de processamen-
to em uma segunda |fngua deveria, portanto, ser inclufdo nos obje-
tivos que visam o aperfeicoamento de uma |ingua estrangeira. E
através do ensino dos aspectos pragmaticos, semanticos e de dis-
curso que se possibilitard ao aluno ter um dominio mais completo
da Ifngua que ele estd aprendendo.
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