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Nesta comunicagdo apresento algumas das reflexdes que desenvolvi
em minha dissertagdo de mestrado, que teve como objeto de investigacio
0 Retardo de Desenvolvimento de Linguagem (R. D. L.).

A opgdo de se investigar o R. D, L. justifica-se pelo fato de que a
abordagem deste quadro presente na fonoaudiologia tem permitido muitas
dividas e indefini¢des.

Estas indefinigdes caracterizam-se, entre outros, pelo niimero exces-
sivo de nomes que este quadro clinico recebe, pela dificuldade em se sa-
ber, de fato, qual é a sua etiologia, dificuldade em se caracterizar a lingua-
gem dessas criancas a partir dos modelos disponiveis na fonoaudiologia e,
ainda, pela dificuldade em se poder determinar o que realmente responde
pelo sucesso e pelo insucesso dos processos terapéuticos que se obtém
com o tratamento desses casos,

Diante de tantas diividas, me propus a realizar um estudo que teve
como objetivo:

— procurar entender o conjunto de fendmenos que constituem o
R.D.L., partir de uma reflexdio diferente daquela oferecida pela fonoaudio-
logia;

— refletir sobre o que acontece na relagio fonoaudidloga/paciente,
pela observagdo do didlogo entre os dois e, baseada numa hipbtese sécio-
interacionista, em aquisigio da linguagem procurar configurar as mudan-
¢as que esta relagdo pode operar no desenvolvimento lingiiistico da crian-
¢a paciente.

Para tanto, analisei o processo fonoaudiolégico, desenvolvido duran-
te um ano, com crianga com queixa de R.D.L., que tinha 3; 8, 9,

O corpus, que se constituiu em objeto de anélise, foi composto tanto
pelagmaqioetranscriciodassmsé&sdetcrapiadacriancaoomafo-
noauditloga, quanto pelas sessdes de entrevistas com os pais ¢ sessdes
onde o interlocutor da crianga ndo era a fonoauditloga, mas outros mem-
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bros da familia como mie e irmaos. Também foram wtilizados
amcmosA gmfazzmpn-tedoproumino‘ do caso. s
manga.s?jeito, que chamarei de T., passou por uma avaliagio meé-
dica antes de iniciar o processo clinico fonoaudiolégico. Os ncsult?dos ltl:ﬁo
rcvelarmontroproblcma,aniosaumamsode linguagem.
 Toda a x:eﬂmio desenvolvida neste estudo foi atravessada por dois
discursos dw.unms: 0 do sdcio-interacionismo,’ enquanto hipbtese sobre a
natureza da linguagem, e o da psicanilise, enquanto uma teoria da clinica,
t Amct):ca:) ;:r estas abordagens tedricas deu-se em fungio de um des-
contentamento diante daquilo que era oferecido pela f; iologi
0 tratamento desses casos. PR
Tradn::lonalmente a’abordagem fonoaudiolégica dos "problemas da
lingu;ag:m ¢ fortemente influenciada pela medicina ¢ pedagogia. Isso tem
permitido uma concepedo limitada tanto da patologi gar/p
pel do fonoaudislogo. il
A falladeumareﬂcxioamcadanatumzada lin
. N Nl b gmgem m fmm‘
:iwlogm p?'ssxbl!xm, por um lado, que se pense na patologia apenas como
falta" ou "desvio" com relagdo ao normal, decorrente de uma alteragio
W ou como manifestagio do mau-funcionamento de algum dos
mecanismos envolvidos no processamento lingiiistico.
Por outro lado, quanto ao fonoaudislogo, ndo the resta outro lu-
garlpapelanipscrode "preencher” a falta ou fazer a “remissdo" do erro,
A prépria atuagdo na clinica fonoaudiolégica e sua reflexio mostra-
fam-me que as coisas ndo sdo bem assim.
O "erro”, a "falta" além de serem apenas constatados e elimi
: eliminados,
gedem para serem lidos, mesmo porque, & semelhanga do que acontece na
linguagem dita normal (conf. Figueira, 1991, 1992, 1994 ¢ Monteiro de
mlhg. 1994), eles podem ser indicativos de desenvolvimento e niio de
ca",
O sécio-interacionismo colocou-se, assim, como i i
. X R uma tese int
ressante, pois na medida em que se considera a linguagem wh::consﬁh:
tiva do Sujeito e construida a partir da interagio com o outro, enguanto lu-
gar daEhngungan em funcionamento, permite uma série de reflexdes,
. Em primeiro lugar, a possibilidade de se pensar a lin
guagem como
construida pe_rmite Que se pense na patologia também como algo construi-
doe q;le. assim como a linguagem, traduz-se num processo
ensada desta forma, a patologia antes de ser ; i
: apenas manifestagio
de altqmﬁo orgénica ou funcional, pode ser tomada como uma pista que
vem dizer, também, sobre a constituigio deste sujeito que se constitui nae

pela linguagem.

]
Refiro-me i Hipotese Sécio-Interacionista conforme
proposta de LEMOS & desenvolyi
Projeto de Aquisicio de Linguagem no IEL-UNICAMP, - i

304

r

Assim sendo, abre-se para o fonoaudi6logo a possibilidade de, dian-
te dos fendmenos patologicos, ler algo mais do que o "erro”, a "falta”. Sua
interpretagdo deve incidir sobre a relagiio da crianga com a linguagem e

com o outro, enquanto discurso.
Por outro lado, é fato que o fonoaudidlogo tem papel determinante

no processo de "cura” das criancas com R.D.L. Mesmo respeitando o mis-
tério que envolve esta questio, pode-se dizer previamente que $6 uma teo-
ria da aquisi¢do da linguagem que tome o discurso do outro como consti-
tutivo do desenvolvimento lingfiistico da crianga, podera fornecer elemen-
tos para uma primeira compreensdo sobre o papel do fonoaudi6logo na te-
rapia fonoaudiolégica.

O sécio-interacionismo colocou-se como uma alternativa teérica que
permitia vislumbrar uma saida para o reducionismo com que fregiiente-
mente se lida com a "patologia de linguagem", abrindo uma fresta para
que fendmenos obscuros na clinica fossem iluminados.

Porém, ndo se pode deixar de considerar as implicagbes de uma op-
¢do tedrica de tal natureza sobre o fazer ¢ o dizer do fonoaudiélogo.

Por estar-se diante de uma perspectiva que valoriza o processo de
cada diade pelo papel que se atribui ao dircurso do outro no desenvolvi-
mento lingiiistico da crianga, a anamnese, a avaliagio de linguagem e a te-
rapia deveriam ser redimensionadas.

A anamnese perde seu cardter ¢ entrevista inicial, freqiientemente
permeada por um discurso genérico sobre o paciente e sobre a patologia,
para ser um meio de reconstrugio de uma histéria, que devera iluminar a
compreensdo de um quadro que, naquele momento, se mostra como alte-
rado.

Neste sentido, a anamnese passa a ser um ¢lemento presente durante
todo o processo clinico, pois serd revisitada a cada dado novo com que o
fonoaudiélogo se deparar, para que uma nova leitura/articulagdo possa ser
feita, indicando o percurso a ser seguido.

Por sua vez, a avaliagiio de linguagem deixa de ser o levantamento
das dificuldades da crianga perante a norma, para constituir-se no desvela-
mento daquilo que, no momento, é visto como uma diferenga, tomando-se
como referéncia ndo uma escala genérica do desenvolvimento de lingua-
gem, mas a relagio "daquela crianga” com a linguagem.

Ji que o proprio desenvolvimento de linguagem traz modificagdes
nas relagdes acima mencionadas, a avaliagio deixa de ser o quadro, um
desempenho flagrado em um momento para ser um processo em que ©
olhar externo do fonoaudiélogo, ou seja, daquele que contempla a relagio
fonoaudi6logo/paciente, confunde-se, por momentos, com o interlocu-
tor/terapeuta.

Ja o processo terapéutico deixa de ser determinado de fora, para ter
determinacio "intra-processo”. A escala genérica de desenvolvimento que
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com um "OUTRO", enquanto instancia de funcionamento da linguagem.,

Quanto ao fonoaudiélogo, pode-se dizer que ele ndo sabers de ante-
mio o que serd feito. O seu "saber" deverd apenas sinalizar onde e como
atuar diante daquilo que se lhe apresenta,

E, pois, a possibilidade da escuta, como defendida na psicanalise que
permite ao fonoaudiélogo Ocupar um outro lugar, diferente daquele de téc-
nico tradicionalmente a ele embutido,

A escuta, longe de ser determinada por um "saber” pré-concebido
acerca da patologia, deve estar a servigo de um "ndo-saber” que permita ao

Hi de se apontar, porém, que s¢ por um lado, a clinica psicanalitica
deve inspirar 0 modo como o fonoaudislogo pde-se diante do seu paciente,
por outro lado, hd de se lembrar, contudo, que as suas priticas sio distin-
tas, j& que o objeto da psicanilise é o inconsciente,

O fonoaudiélogo, mesmo reconhecendo o inconsciente na lingua-
gem, limita a sua atuagio aquilo que é préprio da clinica fonoaudiolégica,
isto &, & linguagem enquanto lugar do sintoma,

Isto nio equivale a dizer, porém, que se acredita estar atingindo efei-
10 apenas no sintoma. A transferéncia existe e ela nio é um fendmeno par-
ticular da clinica psicanalitica. Na clinica fonoaudiolégica, porém, ela nio
se coloca como objeto de interpretagio,

Conforme eu disse no inicio desta comunicagio, as reflexdes aqui
desenvolvidas deram-se a partir da andlise dos dados de um processo clini-
co desenvolvido com um sujeito, T.

Pelo limite de espago, nio Posso me estender muito na exposicio.
Neste sentido vou apresentar trés episédios, com os quais mostrarei, de
modo breve, como fiz anilise dos dados.

No processo terapéutico, talvez seja redundante dizer que a atitude
da fonoaudiéloga era a menos diretiva possivel. Ela se colocava como in-
térprete da crianga. Os efeitos produzidos por suas intervengdes nio eram,

ce,mnsasmcmtaédonovo,istoé,elanioédcmminadapowwtereco-
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Inicialmente, ao se observar os dados lingiifsticos de T., pode-se di-
zer que cle estava em processo de aquisigio de linguagem, apesar_de um
certo desacordo com aquilo que se esperava para a sua idade, ou seja, 3; 8,

19.
A presenga, no didlogo entre T. ¢ a F,, dos processos dia]égi;os con-
forme propostos por de LEMOS (1982, 1989), permitia-nos dizer isto. )
Tais processos foram tomados como um dos critérios para anihz?e,
porque como aponta de LEMOS: "eles sdo constitutivos do didlogo inicial
entre adulto e crianca" (1989:4) e neste sentido devem ser entendidos pelo
clinico como indicativos da possibilidade de transformagdo na linguagem
da crianga.
Num momento em que ndo se podia falar em autonomia discursiva,
& por estes processos — especularidade, complementaridade, reciprocidade
—Que a crianga participa do didlogo revelando a dependéncia que tem, tan-
to com relagdo 4 linguagem do outro, como & situagdio imediata,
Observa-se, entdo, que é basicamente pela incorporacio de fragmen-
tos do discurso do outro que T. vai participar das primeiras sessdes com a E
Os dados presentes em (1) permitem que se veja isto.
Exemplo (1)
(1) (F. e T. brincando com miniatura de méveis de casa e com fanto-
ches que reproduziam a familia. Neste episddio estd montada a casinha, e
a F. usa de perguntas do tipo: Cadé x? Onde estd x? Onde pér x?).
143. (F) E a mesinha?
144.(T)) nu & 6 cti & (como se disesse
nido ¢ esse, & esse)
145. (F) Esse que é a mesinha?
146.(T) E.
147. (F) Vamos ver.
148. (T)) U vai eti? (perguntando sobre
um bonequinho)
149. (F)) Onde é que vai?
150.(T.) & vai aqui 6

151. (E) Isso!
152 (F) I esse nend aqui, vai dormir na
rua?
153.(T.) Siléncio.
154, (F) Vai dormir na rua?
I55. (T.) nfio
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156, () onde & o quarto dele?
157. (T.) i eti nené? de vai dumi?
E aqui eti vai,
158, (F) vai dormir.,.
quietiiléeij
158. (F) vai dormir,..

159. (T.) eti (sussurrando)
160. (T:) domi aqui et

lGZ(T)MdumiMamchmle

164, (T.) a eta a daqui aa da mie.
165.(T.) i eti?

166. (F) E esse? Onde vamos botar esse?
(S2,3;8.14)

I61. (E) Ah! vai dormir ai?

Iﬁ.(E)Vﬁdomhmmd-mh?

Tomemos inicialmente 0 enunciado /148/, O que pode indicar além
daquilo que nos trabalhos de de LEMOS (op, cit.) é apontado como um
processo de "reciprocidade"? De um lado, T. comega a dirigir-se a F
COmo esta se dirige a ele, fazendo perguntas. De outro, o que se vé nio ¢

Jiem /162/ T, pelo processo de complementaridade, responde as
questdes da F, aneseveéque "donnir",pmemcprimeironafaladcl’.
convoca ",.. dumiima/almndamie ~ rcvelandooqucsepodcchamar
de uma "interpretagio” pela crianga, Este fragmento, diga-se de passagem,

mava dormir no quarto dos pais,

Pormvez/lS?/éumdosmcmqucse V€& um recurso interes-
sante — uma montagem, j§ que "onde vai dormir” njo havia aparecido na
fala da F. Chamou-se de montagem, porque se observam enunciados pro-
duzidos pela F, do tipo "onde é que vai?", "onde ¢é o quarto dele?", que
mostrando 2 origem de "onde" presente em /157/, junto a "vai durmir” pre-
Sente em /154/, permitiu a construgdo de "onde vai dumi?"

Com os episddios apresentados em (14) e (15) pode-se observar,
além do que se ests apontando, também o caminho de uma palavra no dig-
logoentre T. ¢ a fonoaudiéloga.

Exemplo (14)
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(14)(Reacﬁm¢aeaiobrincaudocombemigasebi_chinhosde§u-
mhn.Acrimqaolhameesoni,commabrinwde)ogarasbeugm
¢ as bolas alternadamente no chiio).

39. (F.) Vamos jogar bola?
40. (T.) Viio entché (sugerindo)
41.(F) Ah!
42.(T) vio entché (sugerindo)
43. (F) encher?
44.(T)e
45. (F) Entdo vamos encher o balio,
(T. comega 2 encher o batlio que ji esta cheio)
46. (F.) Mas este balio j4 t4 cheio, T,
(espantada)
47.(T)S.1
48, (E) T4, o balio t4 cheio, 6!
(crianga continua tentando encher o baldo cheio)

49.(F) T.? Prd gente encher mais tem
que tirar 0 nozinho, Tem que desamarrar.
Tis vendo o nozinho? Tis vendo?
(enquautomomonépanlcriam)
50.(F.) Tens que tird o nozinho, viste?
51.(F) Vnmvéuuilcomeguntimo
nozinho daqui?

52.(F) 6 (F tenta tirar o né)

53. (T) siléncio
(crhmapmum:obreobullo)
54. (F.) Assim vais arrebentar o balio.

55. (T) siléncio
(crianca mostra o né do outro baldo)
56. (F) E tem que tirar

57.(T.) tents 6 eti
58.(F)E
(mostra pra F)

59.(T)é
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60. (F) O que que &7
61.(T) upa mim?
(S.L) upd eti,

(!-'.amdnw.ﬂmmdolimonédoballoeqmndooo
msmlenmqa.uvazimdoobdbcfmudobnrulho).

&.(R)VﬁvélAquidéT.!Agonda
para encher mais

62.(T.) siléncio
(pegando outro balfio cheio & soprando-o)

63. (F) Niio! Tem que tirar o nozinho
para enché

64. (F) Enche aqui esse, enche, forga,
forgal
(T. pega 0 baldo vazio da F. ¢ sopra-o longe, dei
’ ge, deixando-o
o chllo ¢ rindo da situacdo) .
65. (F)) Tem que segurar, Tem que ter

forga, ah!
(Crianga sopra, mas nio consegue encher)
66.(T) &
67.(T) 30 d4
68. (F) Nio d4?
(F. esvazia um segundo baliio)
69.(F) 6 T. experimenta esse aqui,
(enguanto di 0 baldo para a crianga)
70. (F)) Sopra, sopra
71. (T.) atu
72.(F) Ah!
73.(T.) nu dé
74. (F) niio dd
(Crianca pega outro baliio cheio)
75.(T.) siléncio
76. (F) Nao! Esse ndio t4 enchendo. aT,
esse tem o nozinho nio ti enchendo.
(51,389
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Ao ouvir o convite da F "vamos jogar bola”, T. d4 uma resposta que
a seqiiéncia do didlogo permite chamar de fixa ou cristalizada. Por qué?

O enunciado "vio enché" est4 formalmente vinculado aos diferentes
discursos ligados & brincadeira de baldo. Aqui reapresenta-se por ter uma
relagdo co-textual/textual (conf, de LEMOS (1992:129)) com a situagio —
presenga de bexigas ~ e com "vamos jogar bola?",

A interpretagdo da F., contudo, di-se 2o nivel da atividade vivencia-
da, isto é, encher a bexiga para se jogar com ela, Note-se que a sua escuta
foi determinada pelos fatos que ali se davam ¢ nfo por uma inferéncia
acerca da origem do segmento "entché". Parece-me que isto justifica o
fato de T. continuar a pedir para encher o baldo, apesar de toda explica-
¢aofinterpretacio que Ihe foi dada,

Mas se sua explicagdo/interpretagdo ndo tem o efeito esperado — de
mover a crian¢a da tentativa de encher o baldo ja cheio —, ela tem outro
efeito. Estes aparecem na sessiio seguinte, quando T. incorpora "tem que
tirar o nozinho"; agora na estrutura de um enunciado negativo caracteristi-
co dos primeiros do desenvolvimento de linguagem: NEG + enunciado
precedente do interlocutor, como pode ser visto em (15).

(15) (Crianga mexendo nos brinquedos e encontra uma lingua de so-
gra e uma bexiga),
16. (T.) S.I (sussurrando) i a mi?

17.(F) O que &

18. (T) pegd mi?
19. (F) O que T. estd mostrando?

20. (T.) pega mi?
21.(F.) Assim ndo vai encher. Tem que
tirar o nozinho.

22, (T:) Nu tem tirk nozinho,
23. (F) Tem! Senlio ndo enche.

24, (T.) nu tem.
25. (F) Tem!

26, (T.) nu tein,
27. (F) Se tem nozinho, a gente ndo
consegue mais encher,
(Crianga volta 8 mexer nos méveis da casa, conforme fazia
antes de encontrar a bexiga).

(Sz2,3;8.14)

31



Porém, esses dados revelaram um fato contrério 4 idéia veiculada na
fonoaudiologia: de que 0 processo de desenvolvimento de linguagem ¢ or-
denado e homogéneo,

Embora o desenvolvimento de linguagem de T. tenha sido flagrante,
verificou-se a0 longo da andlise a presenga simultinea de processos lin-
gilisticos mais primitivos com processos, pode-se dizer, mais complexos,

gem nio ¢ homogéneo e nem ordenado. Este dado tem i licagdes diretas
sobre o fazer do fonoaudidlogo. =

Um outro fato_ thtc que péde ser investigado a partir da andlj-

Hé de se dizer, entio, que o processo fonoaudiolégico de T foi bem
sucedido. Isto aponta uma questdo interessante, mas que esbarra num dos
limites do meu estudo,

Quando comecei esta Pesquisa, uma das minhas crengas era que,
com a anilise ¢ reflexdo desenvolvidas, ey poderia responder a questdo re-

num nivel teérico, nio chegando a alcangar um outro nivel, o que deve re-
laclfmar/compatibilizar 0 lugar do clinico - como definj — € a concepgio
de linguagem que se adotoy 0 sécio- interacionismo.
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Desta discussiio, acredito, devem nascer alguns elementos de uma
teoria da clinica que inclua a linguagem.
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