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Introducéo

O objetivo deste trabalho é apresentar algumas reflexdes so-
bre o tratamento que a Teoria do Léxico Gerativo (Pustejovsky,
1995) tem proposto para o fendmeno da polissemia. Para atingir
essa meta, focalizo minha andlise na abordagem que James Puste-
jovsky (doravante JP) propde para explicar o processo interpretati-
vo de sentengas com verbos como comegar e apreciar, que podem ter
como complemento um VP eventivo, como em comegar a ler o livro,
ou um NP, como em comegar o livro.

Sentengas desse tipo sdo interessantes porque, embora ex-
pressem o mesmo significado, a interpretagio da segunda constru-
¢do parece depender de um evento que ndo estd presente como
constituinte.

Pustejovsky inclui esses casos entre os exemplos de metoni-
mia l6gica, ji que o fenémeno envolve o emprego de um NP no
lugar de um VP eventivo (Numberg, 1978). O termo légico estd
relacionado as exigéncias de tipo semantico que um verbo impde a
seus argumentos.

Em um primeiro momento, pretendo mostrar a estratégia me-
todolégica empregada por JP para explicar esses dados. Segundo
ele. s6 um modelo complexo, formado por um sistema representa-
cional e um conjunto de mecanismos gerativos, é capaz de expres-
sar tais regularidades seménticas.

Na segunda parte desta exposi¢do, concentro minha andlise
em uma série de casos de metonimia que suscitam dividas ndo s6
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quanto a generalidade de tais operagdes gerativas como também
quanto a capacidade de o léxico explicar o fenémeno sem integrar-
se a sintaxe e a pragmética.

1 ATLG e o Compromisso com a Polissemia Légica

A preocupagao em aproximar Lingiiistica Tedrica e Lingiifsti-
ca Computacional permeia 0s estudos de JP, posicionamento que
definitivamente interfere no tratamento que o significado das pa-
lavras passa a receber e no préprio método empregado, Sempre
enfatizando o papel central desempenhado pelo conhecimento
lexical tanto em teorias lingiiisticas como em modelos de proces-
samento, JP delineia 0 LG no intuito de estudar aspectos aponta-
dos como problemas prementes para uma teoria de seméntica lexi-
cal, tais como a natureza polimérfica da linguagem, a boa forma-
¢ao semdntica, o uso criativo das palavras em contextos novos e a
composicionalidade.

Tomando como ponto de partida estudos variados sobre a
codificagdo do conhecimento semintico dos itens lexicais, tais co-
mo os desenvolvidos pelo MIT Lexicon Project (Levin, 1985), JP
resgata uma série de estudos sobre alternancias verbais e nomi-
nais' no intuito de investigar a maneira como a polissemia dessas
categorias com muiltiplas formas pode ser representada lexical-
mente.

Seguindo Weinreich (1964), que estabelece a distingdo entre
ambigiiidade contrastiva e ambigiiidade complementar para criti-
car a maneira arbitrdria com que o diciondrio Webster's Third or-
ganiza os itens lexicais com muiltiplos sentidos, JP também vé ne-
cessidade de contemplar dimensdes distintas de ambigiiidade. O
caso denominado de ambigiiidade contrastiva refere-se a itens lexi-
cais que expressam uma associaqao essencialmente arbitrdria entre
os sentidos. E 0 que ocorre em manga, no sentido de fruta ou parte
da camisa.

Mesmo reconhecendo a natureza complexa desse tipo de am-
bigiiidade. também denominada de homonimia, JP, tal como Wein-
reich, dedica sua atengdo aos casos de ambigilidade complementar,

Merecem énfase os seguintes padrdes: (i) uso causativo e ndo-causative, cuja estru-
tura argumental inclui ou os papéis seminticos de agente e fema, como em Maria a-
briu a porta, ou somente de tema, como em A porta abriu; (i) a distingdo inacusati-
vo/ergativo, em que argumentos suportando papéis semanticos diferentes podem
receber a mesma expresso sintdtica, como em A porta abriu e em Jodo faia muito, Das
alternincias nominais, destacam-se as distingdes entre contével/ ndo-contével, indi-
viduo/grupo e animal/alimento,
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aqueles que envolvem significados que expressam o mesmo senti-
do bisico independentes dos diferentes contextos em que possam
ocorrer. O termo polissemia l6gica é empregado por JP para restrin-
gir a ambigiiidade complementar a casos em que ndo hd mudanga
de categoria, em que os miiltiplos sentidos tém significados com-
partilhados, dependentes ou sobrepostos. Nesses casos, ambos o0s
sentidos parecem relevantes para a interpretagdo, mas um parece
focalizado em um contexto particular. Prestam-se a esse conceito
ndo apenas as alternincias nominais, em que hd alterndncia ou
foco em um dos sentidos, como em (1), como também a semantica
dos adjetivos e dos verbos, como em (2) e (3) respectivamente.

(1) a. O coelho esta correndo no quintal./ Teremos coelho no jantar
de hoje. (contavel /ndo contdvel)
b. A porta foi pintada./ Eu passei pela porta. (objeto/abertura)

(2) a.um bom carro
b. uma boa carne
¢. uma boa faca

(3) a.Maria comecou o livro.
b. Maria comegou a ler o livro.

No caso dos adjetivos, como em (2), é a permeabilidade de
sentido e a dependéncia semantica dos nomes que acompanham o
adjetivo que merecem um tratamento diferenciado. No caso dos
verbos, como em (3), a polissemia légica pode ser vista como rela-
cionando os tipos de complemento. Segundo JP, um verbo como
comegar, capaz de selecionar diferentes contextos sintiticos e se-
maénticos, apresenta o mesmo significado, variando levemente
dependendo do complemento selecionado.

Para JP, a habilidade de as expressdes lingiifsticas adaptarem
seus significados para se encaixar a um contexto determinado ndo
carece de recursos ad hoc para ser explicada. Um sistema gerativo
pode ser construido para esse fim.

2 O Sistema Representacional de Niveis e os Mecanismos
Gerativos

Entre os objetivos que JP pretende alcangar ao delinear a TLG,
destacam-se 0s seguintes:

(i) Fornecer uma representagio formal da linguagem que captu-
re a natureza gerativa da criatividade lexical e o fenémeno da
extensdo de sentido;
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(i) Fornecer um tratamento unificado para o fenomeno da poli-
valéncia, mudanga de tipos e polissemia regular.

Diretamente associadas a essas metas, podemos identificar
duas questdes tedricas centrais na arquitetura do léxico gerativo: a
polissemia e a composicionalidade. Assim fundamentada, a TLG
se distingue de duas concepgbes tericas: as baseadas em primi-
tivos fixos, que tratam o léxico como um lista enumerativa de sen-
tidos tanto para a ambigiiidade contrastiva como para a polissemia
logica, e as baseadas em redes, que organizam a semantica das
palavras através de relagdes e elos, o que dificulta a representagio
de sentidos que exibem polissemia regular, haja vista a distancia
na rede. Em vez de primitivos fixos ou redes conexionistas, os itens
lexicais sdo decompostos em formas estruturadas, distribuidas em
quatro niveis:

Q  Estrutura Argumental: especifica o niimero e tipo dos argu-
mentos e indica 0 mapeamento com a sintaxe;

O  Estrutura de Evento: define o tipo de evento e distingue os
tipos em estados, processos e transigdes;

Q  Estrutura Qualia: apresenta os atributos essenciais de um obje-
to através dos papéis formal, constitutivo, télico e agentivo;

Q  Estrutura de Heranga Lexical: estabelece como uma estrutura
lexical se relaciona com outras estruturas lexicais em um reti-
wdo (type lattice) e fornece principios de organizagio glo-

Das quatro dimensdes apresentadas, o nivel da Estrutura
Qualia é o mais proeminente. Ainda que tenha se inspirado na
interpretagdo de Moravesik (1975, 1981, 1990) sobre os modos de
explanagio de Arist6teles, JP considera os valores que constituem
a estrutura qualia como apenas uma das ferramentas de que a TLG
dispde para tratar a linguagem como inerentemente polimérfica.
Isso significa que a qualia nao se limita a listar propriedades inte-
ressantes sobre um objeto ou item lexical, mas a apresenta-las por
meio de estrutura de tipos que admitem operacio de reconstrucao
semintica e mudanga. E apreciada no contexto dos mecanismos
gerativos que a estrutura qualia demonstra a sua participagio no
processo de interpretagao criativa.

Passemos, entdo, & caracterizagao das quatro facetas da estru-
tura qualia com vistas a compreender os casos de metonfmia légica.

Q  Constitutivo: a relagdo entre um objeto e seus constituintes;
O  Formal: a relagdo que distingue um objeto dentro de um do-
minio mais amplo;
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0 Télico: o objeto e sua fungio;
O  Agentivo: fatores envolvidos na origem do objeto; fatores que
dizem como esse objeto apareceu, nasceu, foi construido.

llustrando essa descricio, considerem-se (4) e (5):

(4) Livro \ / 5) Livro \

QUALIA = QUALIA =

CONSTITUTIVO = paginas, CONSTITUTIVO = paginas, ...
Capa, ... FORMAL = contém (x,y)

FORMAL = objeto fisico TELICO = ler (e, w, x.y)

TELICO = ler AGENTIVO = escrever (e, v,

AGENTIVO = escrever X.y)
\ T e N e,

Ambas as estruturas expressam os aspectos essenciais da pa-
lavra, uma especificagio minima para o seu significado, mas ape-
nas (5) explicita o formalismo que capacita esse subsistema a inte-
ragir com outros niveis. Partindo de (5), compreende-se melhor a
defini¢do de qualia como um conjunto de propriedades ou eventos
associados com um item lexical que melhor explica z)sque umi p:llnvm
significa (Pustejovsky, 1995, p. 77). Repare-se, em (5), que 0s v ores
!éi:'nzcéﬁ e agentivo re:yrem-se a eventos. Em casos de metonimia l6gi-
ca, como em Jodo comegou o livro, ainda que o complemento se ex-
presse como um NP, a interpretagdo do predicado eliptico deve ser
levada em conta. A estratégia de JP consiste em assumir que o tipo
do verbo permanece o mesmo, ou seja, é monomérfico quanto a
selegdo semdntica. Em outros termos, em vez de propor diferentes
tipos semdnticos para o verbo, 0 que resultaria em entradas lexi-
cais distintas e separadas, propde-se que o tipo do verbo permane-
ca constante. Caso o tipo apropriado nio esteja presente na posigao
de complemento, este é coagido pelo verbo a corresponder ao tipo
exigido pelas restri¢des de tipagem. Esse processo é denominado
de coergao de tipo.

llustrando informalmente como esse mecanismo funciona,
tomemos a ambigiiidade de comegar, como no exemplo citado: co-
mo a forma sintatica correspondente a uma proposigio - VP [+
INF] - ndo aparece na posigdo de complemento, o tipo apropriado
é coagido a corresponder ao tipo exigido. Os eventos ler e escrever,
presentes na estrutura qualia de livro, podem ser pingados pelo
predicado comegar para atender suas exigéncias selecionais,
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Ainda explorando a representagio da estrutura qualia de li-
vro, cabe observar que a varivel x, correspondendo a informagao,
e y, correspondendo & objeto fisico, aparecem reunidos como um
tipo pontuado, x.y, formalismo adotado pela teoria para capturar a
semantica de termos com comportamento polissémico. Segundo
JP, a representacio (4) ndo consegue expressar a natureza aparen-
temente contraditria dos sentidos que compdem nomes como
livro, sonata, lanche, janela e outros. Repare-se também que, por se
tratar de um nome polissémico, o quale formal explicita a relagdo
contém, que conecta os dois sentidos, expressando a idéia de que a
informacgao estd no livro.

Certamente o diferencial da abordagem de JP estd em levar
em conta as propriedades semanticas dos argumentos internos, de
maneira que se evita a criagio de uma nova entrada lexical para o
verbo toda vez que um ambiente sintatico diferente & descoberto
ou toda vez que se necessita uma nova interpretagao para um novo
contexto.

Ao adotar esse tipo de estratégia, JP propde uma forma pouco
convencional de composicionalidade, ou co-composicionalidade, ja
que a composi¢do semantica da sentenga fica na dependéncia da
semantica dos constituintes que acompanham o verbo.

3  Dados Probleméticos para a TLG

Ainda que ndo se queira rejeitar a idéia de que a informagdo
estruturada no léxico desempenha um papel importante para ex-
plicar a interpretagao das sentencas metonimicas, hi uma série de
casos que nos levam a questionar nio apenas a forma como as fa-
cetas da estrutura qualia s3o preenchidas como também a atuagdo
da operagio de coergio,

Uma das dificuldades diz respeito 2 caracterizagdo da estru-
tura qualia. Para Fodor e Lepore (1998), a TLG parece ndo dispor
de critérios para decidir sobre a necessidade ou nio de determina-
da informagdo fazer parte da entrada lexical. Se para artefatos co-
mo bolo, pio e bolacha a referéncia A atividade que 0s originou pare-
ce relevante, para artefatos como ldpis e faca, esse tipo de informa-
¢d0 ndo parece necessdrio para determinar quem sabe e quem nio
sabe o significado desses termos, de onde se infere que nem todos
as facetas necessitariam ser preenchidas.

Outro ponto a questionar diz respeito & aplicabilidade das in-
formagdes contidas na estrutura qualia. A operagio acessa a estru-
tura qualia de forma homogénea? Qual é o nivel de generalidade
de tal operagdo?, podemos indagar. Para compreendermos melhor
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esse primeiro conjunto de dificuldades, considerem-se as seguintes
construgoes:

6) a.comegar um livro. (ler ou escrever)
# b. comegar um cigarro. (a fumar)
¢. comegar um puldver. (a tricotar)

mento que JP deposita no léxico a fonte princi-
pal d(z t'rx:ftv:i:rmac;éoqp;ula 5 r?nﬁiﬁpretaqéo dg metonimias ]églce:lse.
Pustejovsky (1991), referindo-se ao conhecimento e:peahcct:egm
nds temos sobre artefatos, sustenta que nao é Papel e uma K
semantica lexical dizer que leituras séo preferidas, mas sim qu
e dgp;:‘c:;f:x}a estd em generalizar que a operagao de coergio
atua sobre a qualia de forma idéntica. Se para livro a faceta do pas:
pel télico (ler) ou do papel agentivo (escrever) sdo igualmente a'ch-
sfveis para compor a interpretacdo, 0 mesmo nao ocorre com ccsg :
r0, que ndo admite que a faceta do papel agentivo seja acessadad,os
puléver, que nao admite 0 acesso ao.papel télico. O que os s
nos indicam ¢ a inexisténcia de critérios para decidir sobdr: a ntrada
sidade ou ndo de determinada informagéo fazer parte efn W
lexical. Em optando por preencherl por cg%éeiz i;odas as facetas,
de bloquear as leituras nio- :
e hfl:\‘ eisegunos do :goblema relacionado 5 inte::pretacéo das c<:ns:
trugdes metonimicas refere-se a inﬂuéncna.da informagao con el,i‘a
tual, o que sugere que a informagdo contida na estrutulir:‘i ?auac’)a
parece ndo ser suficiente. Para Gayral (1998), uma clasmf S ”
desse nivel de representagio consiste em por énfase na ormaqlo.
predicativa a forma tipica aos nomes. Vejamos o seguinte exemplo:

di bordado. Ontem comecei uma flor. (a bord:ar)
Eg E1;:/;'eil1p::tc\horro comeu a biblioteca inteira, Ele apreciou seu

livro. (comer)

mplos dessa natureza sugerem que a geratividade passe a
envoll;:r::' os dados mais amplos ligados ao contexto, nao st?'u ]:ar:
dar conta da geragao de atividades ndo previstas pela es ull; £
qualia, como em (7), como também para bloquear uma mtc;rpre i
gao proposta por default, como em (8), em que 0§ evet}t.o(is er e es
crever, tipicamente associados a livro, nao sao perrm't;1 0s nesse 0
caso. E a delimitagdo entre significado !exx_cal e contetdo enct:if'
pédico que parece estar em jogo. Os cntt?qos de que JPdse u : hlz:
para determinar que conhecimentos sdo tipicos carecem de me
fundamentagao.
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Se a delimita¢do entre seméntica e pragmaéti
central para compreendermos as diﬁculgadfsncéiec: mu::::
da /interpretagdo dos verbos eventivos, as marcas sintéticas que
tipificam tais construgdes também ndo devem ser excluk;las
Exemplos como (9) e (10) indicam que hé restrides lingiiisticas
relacionadas a boa formagdo das construcdes metonimicas.

(9) ?Jodo comegou livros/casas/sandufches.
(10) ? Jodo comegou o dicionério. (* a consultar)

Em (9), a pluralizagio parece afetar as condi

magado seméntica; em (10), é a distingdo aspectual ec:t: ::;gaaégl;
transides que parece relevante: a atividade consultar parece nao
:er Be‘r;mnda. Pustejovsky & Bouillon (1996), no intuito de explicar

ma formacdo de (10), propdem restrigdes para a atuagio da ope-
ragio c.ie coergao: a boa-formagio da coergiao com predicados as-
pecfltix:xs passa a ser condicionada pelo tipo de evento do papel
qualia associado com o préprio complemento. Isso significa que a
coergdo deixa de ser apenas um mecanismo de converter um NP
em um evento que estd disponivel na estrutura qualia, no momen-
to em que passa a exigir que o evento reconstruido seja do tipo
h'anstAoA i ;;a nido uma atividade, como no caso acima.

e que a coergdo pode ser condici i
evento € refinada com a h\clusaioga distingdo eno;:(iraerplfcl: :l‘g cc’o‘xi:
trole e verbos de raising, originalmente proposta por Perlmutter
(1970)." Pustejovsky e Bouillon querem mostrar que o complemen-
to de um verbo aspectual sobre uso de controle deve ser um transi-
(a0, em especial uma transigio que focaliza o subevento da es-
q;:;de: gdi-hmded). Quando usados com verbos raising, o com-
gpossfvel.POde ter qualquer tipo de evento, mas nenhuma coergio

Essas restrigdes em relagio s construcdes de raisin
2:;;::&: \:érbz,s nunac: %e;m\iten} NPs couc\o complemeit?soe:t?e‘
G e Jayes (xix;l’%q): seguinte construcdo jd analisada por

(11) a.* O dcido comegou o mérmore. ( a corroer)

' O método tradicional de distin
guir verbos de controle de verbos de ruisi
;1;;3 n;onjunto dek;e:e para selegfo, agentividade e controle (Dowty.':gg;{ mmvolve
2 _ Bouillon consideram o melhor indicativo
::goo{:gt: "r;lok:mporm nenhuma restricdo selecional md;s;umuﬁ‘qe‘i’;dm
e Sl g e o, Tl i
: _ ce. Ui p control, ;
do. impoe restrigdes claras o NP sujeito, em Maria tenlou dax‘::’ :;;::‘., .
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Essa restrigio aspectual também parece explicar o contraste
entre os seguintes pares, em que as construgdes (b) ndo expressam
um evento durativo especifico:

(12) a.Jodo comegou o livro.
b. * Jodo comegou livros.

(13) a.Jodo comegou a casa.
b. *Jodo comegou casas.

Vale ressaltar que a avaliagio da proposta de Pustejovsky &
Bouillon fica atrelada a um critério que carece de formulagdes mais
explicitas: a propriedade de headedness, restrigao da estrutura de
eventos que se propde a indicar o subevento mais proeminente de
um evento mais abrangente. As representagdes fornecidas em The
Generative Lexicont nilo sao claras quanto a especificagdo da estrutu-
ra interna de um evento, Distingdes aspectuais influenciadas pela
forma de um nome, como em ler um livro e ler livros, ndo sio pre-
vistas pelos formalismos.

Nio obstante as representacdes das estruturas de evento ne-
cessitarem de critérios mais explicitos, a proposta de Pustejovsky e
Bouillon nos permite reforgar a idéia de que o tratamento dessas
construcdes ndo deve ser da responsabilidade do componente
pragmatico, j& que hd questdes lingiiisticas determinantes para
explicar as mas-formagdes.

Porém, isso nao é tudo, pois hd casos ndo explicados pela res-
tricdo aspectual, tais como (14), que sdo exemplos inaceitdveis, mas
sio gerados por serem transicoes, e (15), que sdo exemplos aceitd-
veis, mas sao eliminados por serem atividades.

(14) a.*Jodo comegou o filme (a assistir)
b. * Jodo comegou a porta. (a abrir, a fazer)

(15) a.Maria comegou o ballet quando tinha 5 anos. (a dangar)
b. Maria comegou o trabalho do dia reclamando. (a fazer)

Exemplos como esses nos levam a pensar que 0 fendmeno da
metonimia l6gica ndo pode ser totalmente capturado em termos de
processos gerativos regidos por restrigoes lingliisticas. Os casos
ilustrados em (14) nos levam a questionar a relevancia de se incluir
na faceta télica da estrutura qualia esses eventos. Os casos ilustra-
dos em (15), em contrapartida, exigem coergdes que dependem do
contexto, 0 que indica que a TLG deve prever um mecanismo de
conexdo com 0 componente pragmatico.

O desafio consiste em explicar o fendmeno da metonimia 16-
gica com base em um modelo geral de descrigao lingiifstica que
nio apenas leve em conta sua natureza parcialmente convencional

A Teoria do Léxico Gerativo & a Polissemia dos Verbos Eventivos 255



como também reconhega o papel da pragmatica. Muitas generali-
zagbes lexicais tém excegdes: hd interpretagdes, como em (7) e (8),
que sdo engatilhadas pelo contexto ou pelo conhecimento amplo
de mundo. Caberia a um modelo de interpretagdo do discurso co-
dificar, por exemplo, que cachorros nio léem livros e explicitar de
que forma o contetido de uma sentenga pode ser afetado pelo con-
texto discursivo.

Os casos ilustrados nesta se¢io nos levam a questionar tam-
bém o papel da operagio de coergdo, que ndo pode limitar-se a
uma simples conversdo de tipo seméntico do NP complemento em
um evento. Deve, isto sim, dispor de algum meio para integrar-se
ao componente pragmatico, de maneira a licenciar certas interpre-
tagbes ndo ligadas aos eventos tipicos.

Consideragdes finais

Os dados analisados neste trabalho nos levam a concluir que
o fenémeno da metonimia l6gica ndo pode ser totalmente captura-
do em termos de processos gerativos regidos apenas por restrigdes
lexicais, 0 que significa que o léxico deve estar plenamente inte-
grado a um sistema que leve em conta a forma como a estrutura do
discurso pode afetar a selegio de sentidos lexicais. A representagio
do conhecimento veiculado pela estrutura qualia, por sua vez,
deve prever a influéncia do uso convencionalizado, 0 que envolve
critérios para preenchimento do papel télico, a faceta menos uni-

forme da qualia.
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