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Um estudo comparativo das
expressoes idiomaticas

Ana Maria Wertheimer*
@

Uma expressao que se mantenha fixa, que nao permita nenhuma
alteracdo de ordem sintdtica ou semantica em seus elementos, po-
de ser comparada a qualquer item lexical (x°) e dispensa um trata-
mento mais especifico. No entanto, ao admitirmos o cardter com-
posicional das expressdes idiomaticas (doravante Els), deparamo-
nos com um rico e polémico objeto de estudo. O presente artigo
tem por objetivo (1) apresentar uma possivel definigao para as Els,
contrastando-as com outras unidades lingtifsticas, e também (2)
classificar as Els em diferentes tipos.'

1  Adefinigdo das Els

Tradicionalmente, conforme aponta Fraser (1970), as Els sdo
definidas como seqiiéncias de palavras, geralmente fixas, que pos-
suem um significado figurado, desvinculado da composigio se-
mantica e sintdtica dos elementos da expressao. Consideremos os
exemplos a seguir:

(1) Iheard he kicked the bucket last week.*
(2) Byand large. your plan is good.

*  PUCRS.

' Este artigo constitui um dos capitulos da dissertagio de mestrado intitulada Sobre a
natureza problemitica das expressdes idiomdticas; aspectos lingiiisticos ¢ psicolingilisticos da
mesma autora,

Alguns dos exemplos que constam neste trabalho estdo, propositadamente, em
inglés para que o leitor perceba, de forma mais clara, que a decomposigio das Els
pode nio contribuir para a interpretagio das mesmas, ou seja, a compreensdo de ca-
da um dos elementos de uma EI pode ndo remeter ao significado idiomatico da ex-
pressio.
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Mesmo conhecendo o significado’ de cada uma das palavras e
sendo capaz de aplicar as devidas regras gramaticais, é possivel
que um aprendiz da lingua inglesa nio tenha competéncia comu-
nicativa suficiente para compreender I e 2. Essa dificuldade se dé
pelo fato de haver, em ambos os exemplos, expressdes idiomaticas
cujos sentidos sdo, aparentemente, imprevisiveis, ou seja, ndo cor-
respondem a soma dos significados de suas partes. (A saber, kick
the bucket significa ‘morrer’ e by and large significa ‘de modo ge-
ral'.)

Presentes em todas as linguas humanas (incluindo aqui as
linguas de sinais’), as Els parecem constituir blocos fixos de pala-
vras que perderam seus significados individuais e que, juntas,
possuem um sentido global e convencionalizado pelo uso. Em 1,
por exemplo, a expressao kick the bucket possui o sentido de ‘mor-
rer’, distinto da composicio de seus elementos, o que resultaria no
sintagma ‘chutar o balde".’

Muito embora as Els sejam, tradicionalmente, definidas como
expressdes nao-composicionais, hd estudos que invesﬁgam a pos-
sibilidade de elas disporem de uma estrutura interna’ e de seus
elementos contribuirem, efetivamente, para a composigio do signi-
ficado idiomdtico. H4, pelo menos, dois indfcios que comprome-
tem a rigidez estrutural das Els: em certos casos, (1) a ordem dos
elementos da expressao pode ser alterada (flexibilidade sintatica) e
(2) algumas palavras podem ser adicionadas a EI ou alguns ele-
mentos da expressdo podem ser substituidos sem que o sentido
idiomatico seja modificado (flexibilidade lexical).

Uma vez consideradas composicionais, as Els, que eram tidas
como meros itens lexicais dentro dos dominios da lexicologia e da
lexicografia, tornaram-se o foco de estudos interdisciplinares que
englobam a lingiiistica tedrica, a psicolingiiistica e ainda a lingiis-
tica computacional. De modo geral, esses estudos questionam a
estrutura hibrida das Els: a0 mesmo tempo que possuem uma es-

As pa“:vras ‘significado’ e “sentido’ serdo utilizadas como sindnitmos no presente
trabalho,

A diferenga entre 'lingua’ e 'linguagem® corresponderd & diferenga entre a lingua

;l‘\!ema (= 2 UG) e linguas externas (= as linguas naturais), respectivamente {(cf.
yons, 1987).

' As Els parecem violar o principio da composicionalidade (cf. Frege, 1978), segundo

0 qual o significado de uma expressio resulta da soma dos significados de suas par-

tes.

Por estrutura interna entendemos as relagdes sintagmaticas existentes entre as pala-
vras que constituem uma EL: por estrutura externa, as relagdes sintagmaticas entre
uma determinada EI (= bloco indivistvel) e os demais elementos da frase {cf. Nicolas,
1995).
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trutura fixa e convencional, muitas delas também permitem um
determinado nimero de varia¢des.

2 O estudo comparativo das Els

Com o objetivo de elaborarmos uma defini¢io mais precisa,
comegaremos dizendo o que nido constitui uma EI. Em outras pala-
vras, faremos um estudo comparativo entre as Els e as seguintes
unidades lingliisticas: as sequiéncias ndo-idiomdticas (2.1), os verbos
frasais (2.2), as expressoes metaféricas (2.3) e o grupo das demais ex-
pressdes convencionais que abrange os provérbios, as citagdes, as
formulas situacionais e as colocages (2.4).

2.1 As Els e as unidades lingaisticas nao-idiomaticas

Por unidades lingiiisticas nao-idiomaticas entendemos um
niimero infinito de combinagdes previstas pelas regras da lingua e
que obedecem ao principio da composicionalidade. Os sintagmas
‘bater os sapatos’ e ‘bater os chinelos’, por exemplo, constituem
unidades nao-idiométicas que possuem apenas um sentido literal e
composicional. Jd a conhecida expressdao do portugués ‘bater as
botas' possui dois sentidos: um literal e um idiomatico, convencio-
nalizado pelo uso.

Para fins metodol6gicos, diferenciaremos as Els das unidades
lingiiisticas nao-idiométicas em dois niveis distintos: no nivel se-
mantico e no nivel sintdtico. No semédntico, a diferenca consiste no
fato de o sentido idiomédtico de uma expressao nio corresponder
ao resultado da soma do significado de suas partes (violagdo do
principio da composicionalidade). Weinreich (1969) ilustra essa
diferenga da seguinte forma:

(3) A+B=A + B (unidade lingiiistica ndo-idiomatica)
a b a+b
(4) C+D=C4+D (expressio idiomatica) # C + D

c+d X c+d

Nas férmulas de Weinreich, as letras maitisculas representam
0s morfemas, as menores unidades lingiifsticas com significado, e as
letras mindsculas simbolizam o significado dos morfemas. Obser-
vamos, entdo, que o sentido de uma unidade lingiiistica comum (3)
corresponde a soma dos sentidos dos morfemas, enquanto que o
sentido de uma EI é distinto do resultado da soma dos sentidos de
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suas partes. Dessa forma, 3 representa uma unidade lingiiistica
ndo-idiomdtica, enquanto que 4 representa uma EL

No nivel sintitico, as Els diferem das seqliéncias nao-
idiométicas pelo fato de serem tratadas como estruturas X', ou seja,
como blocos fixos de palavras semelhantes aos demais itens lexi-
cais’, conforme vemos na figura 1, extraida de Chomsky (1982):

bateu as botas N NP

bateu as botas
(Sentido literal) (Sentido idiomético)
Figura 1 - Representacio sintdtica

Segundo a proposta de Chomsky (1982), as Els correspondem
a blocos fixos de palavras com estrutura X', semelhantes aos de-
mais itens lexicais. Entretanto, alguns tedricos ndo parecem satis-
feitos em tratar as Els como estruturas invaridveis, pelo fato de
algumas delas permitirem determinadas variagdes sintaticas e lexi-
cais sem, contudo, alterar o seu contetido semantico, mais preci-
samente, o sentido idiomdtico da expressio.

2.2 As Els e 0s verbos frasais

Os verbos frasais (phrasal verbs) sio formados por um verbo e
uma particula adverbial que, juntos, constituem uma unidade lin-
gliistica com um {inico significado. Esta classe de verbos, que nio
existe no portugués (cf. Tagnin, 1989), é bastante comum na lingua
inglesa, da qual retiramos os exemplos que seguem:

" Por estruturas X' entendemos a categoria mais baixa na representagso arbérea, isto &,
a categoria do item lexical (cf. Webeihuth, 1995).
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(5) The boys fought until one gave in. (Os garotos brigaram até
que um deles se rendeu.)
(6) He gave up his studies. (Ele abandonou seus estudos.)

Ao contrério do que é pressuposto pelas regras sintaticas e
semanticas, o significado original do verbo give parece ndo influir
na composi¢io do sentido dos verbos give in e give up. Dessa for-
ma, alguns verbos frasais se aproximam das EIs pelo fato de serem
ndo-composicionais, isto &, pelo fato de o seu sentido ndo resultar
da combinagdo dos significados individuais de suas partes.

Entretanto, nem todos os verbos frasais tém as mesmas carac-
teristicas e, por isso, podem ser divididos em dois grupos distintos:
(1) os verbos frasais cujo sentido ¢ idiomdtico, isto €, o sentido glo-
bal do sintagma nio pode ser elaborado pela composigdo dos seus
elementos (cf. 5 e 6, acima), e (2) os verbos frasais cujo sentido glo-
bal é construido a partir da composigao de seus elementos (cut +
down = ‘cortar’ + ‘para baixo’ ou ‘reduzir’; cf. 7, a seguir).

(7) We must cut down on expenses. (Devemos reduzir as despe-
sas.)

Para alguns teéricos (cf. Flores d’Arcais, 1993), os verbos fra-
sais em 5 e 6 podem ser considerados como Els, visto que se trata
de expressdes nao-composicionais. Desse modo, a relagao entre as
Els e os verbos frasais resume-se da seguinte forma:

Verbos
Frasais

Figura 2 - A intersecgio dos verbos frasais e das Els

Na justaposigdo do grupo dos verbos frasais ao das Els, en-
contramos diversos exemplos como 'fo put off" (adiar), ‘to put up
with' (suportar) ou ‘to put up' (hospedar), entre muitos outros.

2.3 As Els e as expressdes metaféricas

Ha sempre contra-exemplos ou exce¢des nas tentativas de se
estipular limites entre o grupo das Els e o grupo das expressoes
metaféricas (cf. Cacciari,1993). Segundo Tagnin (1989), a principal
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diferenga entre esses dois tipos de expressdes ¢ que as metaféricas
sdo composicionais, isto é, o sentido de seus elementos individuais
contribui para o sentido conotativo da expressio, enquanto que, no
que diz respeito as Els, ndo hd, aparentemente, nenhuma relagio
semantica entre os elementos da expressao e o seu sentido idioma-
tico.

O sentido literal das expressdes metaféricas alude a uma
imagem que estd vinculada ao sentido figurado da expressio, con-
forme constatamos nos exemplos abaixo:

(8) Pensei que fosse um problema s;ério, mas ele s estava fazen-
do tempestade em copo d*dgua.
(9) Ela esta brincando com fogo, provocando a sogra.

O sentido conotativo das expressdes em 8 e 9 estd, metafori-
camente, relacionado as imagens de ‘fazer tempestade em copo
d'dgua’ e ‘brincar com fogo’, respectivamente. Ainda conforme
Tagnin (ibid.), uma vez identificada a imagem aludida, o leitor é
capaz de compreender o significado da expressio metaférica. J&
em 10, a seguir, a imagem oriunda do sentido literal da expressio
‘bater as botas' parece ndo ter relagio com o sentido idiomatico da
mesma.

(10) O velho bateu as botas depois de trinta anos doente.

Tradicionalmente, o cardter composicional é tido como a
principal diferenca entre os dois tipos de expressdes, pois, ao con-
trrio das Els, a compreensio das metéforas estd, de certa forma,
vinculada ao significado de suas partes. Hoje, porém, conforme
ressaltado anteriormente, h4 estudos que indicam a existéncia de
composicionalidade também na estrutura das expressaes idiomati-
cas, 0 que deixa ainda mais obscura a fronteira entre os dois gru-
pos de expressoes.

De acordo com Cacciari (1993), a dificuldade em estabelecer-
mos precisamente as diferencas entre os dois tipos de expressio se
deve ao fato de que as Els originam-se das metaforas, conforme
verificamos no quadro a seguir:

: Exemplos retirados de Csm;go ¢ Steinberg (1989),
Segundo Gibbs e Nayak (1989), é provivel que, antigamente, uma €Xpressdo como
‘l;at]r as botas; remetesse a determinada imagem ligada a0 ato de morrer; no entan-
. tal relagio foi esquecida com o passar do tempo e resta a uma re!
arbitrdria entre o sentido literal e o sentido idbomlhoop? dh:,:xpresslgem -
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Quadro I - Os estagios para a formagdo de uma EI

Fase Descrigio Exemplo
1 Criagio da metdfora;
a metéfora é viva e criativa, ‘ser clone de alguém/ de algo'™
2 Ametdfora ja é familiar. ‘dar em pizza’
3 A metdifora ja estd cansada. ‘de tirar o chapéu’
4 A metdfora ji estd morta e consta
no diciondrio como uma expressio
idiomatica. ‘a toque de caixa""

As quatro fases da formagdo de uma EI representam o modo
como as expressdes metaféricas se desvinculam da imagem aludi-
da e, com o tempo, se tornam expressdes idiomaticas ou ‘metéfo-
ras mortas',

Gibbs (1992 e 1993), no entanto, ndo concorda com a idéia de
que as Els sejam metéforas mortas, Com base em pesquisas empi-
ricas, o tedrico sugere que a relagio entre o sentido idiomitico e a
expressdo propriamente dita é intermediada e motivada por metd-
foras conceptuais que fazem parte do nosso pensamento.

Minha argumentagao, contréria & idéia de metifora morta, é de que

as Els tém interpretagbes figurativas complexas que nio sio deter-

minadas arbitrariamente, mas sao motivadas por metéforas concep-
tuais existentes que fornecem a base para muitos de nossos pensa-
mentos cotidianos e raciocinio,”

As pesquisas de Gibbs (cf. Gibbs,1992) objetivam mostrar
que, ao contrério da idéia de metdfora morta, muitas Els sao, na
verdade, motivadas por metiforas conceptuais (ou interpretagdes
figurativas complexas) comuns a todos os individuos. A nogao de
‘raiva’, por exemplo, estd relacionada a imagem de ‘fluido incan-
descente’ e a idéia de ‘extrapolar os limites de um container'. A
partir dessas duas metdforas conceptuais, visualizamos a nogio
que perpassa as expressdes ‘explodir de raiva', ‘ficar vermelho de

* Os quatro exemplos que constam neste quadro s3o atuais e ¢ provével que. com o
passar dos anos, ndo sirvam mais para os mesmos fins,

" A expressio 'a toque de caixa’ tem origem na Idade Média: antes que um mensagei-
ro lesse 05 avisos reais, havia o rufar dos tambores (o toque de caixa), sinal dado pa-
ra que 0 povo viesse correndo saber as novidades {cf. Cascudo, 1995). Hoje, ‘2 toque
de caixa’ é uma El e significa ‘a toda a pressa’.

" GIBBS, R. "My contention, contrary to the dead metaphor view, is that idioms have
complex figurative interpretations that are not arbitrarily determined but are moti-
vated by independently existing conceptual metaphors that provide the foundation
for much of our everyday thought and reasoning,” (1992:485-486)
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raiva’, ‘cuspir fogo', ‘soltar faiscas pelos olhos', ‘soltar fumaca
pelas ventas', ou, em inglés, ‘to blow your top’ e ‘to flip your lid’
(ambos com o sentido literal de ‘explodir/estourar uma tam-
pa/um tampo’).

Obviamente, nem todas as Els tém seu sentido literal vin-
culado a uma determinada metafora conceptual (ex.: ‘bater as bo-
tas"); mas o fato de muitas delas, independentemente da lingua,
compartitharem nogGes idénticas nos prova que (1) o sentido idi-
omadtico nio é totalmente arbitrdrio em relagio ao sentido literal de
uma El e, ainda, que (2) os elementos da expressio nio podem ser
considerados vazios de significado. Dessa forma, Gibbs (ibid.)
apresenta mais argumentos em favor da composicionalidade das
Els, 0 que certamente dificulta uma possivel distingdo entre as Els
e as metaforas.

2.4 As Els e as demais exprassdes convencionais

Nio poderfamos encerrar esta seqio sem nos referirmos as
outras expressdes cujos sentidos foram, também, convencionaliza-
dos pelo uso. Sio elas: os provérbios, as citagdes, as férmulas si-
tuacionais e as colocagbes.

Os provérbios, segundo Tagnin (1989), constituem estruturas
mais fixas do que as Els, pois admitem pouca ou quase nenhuma
modificagdo. A caracteristica principal desse tipo de expressio
convencional é o fato de apresentar um ensinamento moral.

Em um estudo comparativo entre o portugués e o inglés,
Tagnin (ibid.) destaca trés tipos de provérbios: aqueles que sio
encontrados em mais de uma lingua (cf. 11, abaixo), aqueles cujas
palavras variam de uma lingua para outra, mas cujos sentidos se
assemelham (cf. 12) e aqueles que sdo especificos de uma determi-
nada lingua, isto é, aqueles cuja tradugdo ndo corresponde a um
provérbio (cf. 13).

(11) a. All that glitters is not gold.
b. Nem tudo que reluz é ouro.

(12) a. The apples on the other side of the wall are the sweetest.
b. A galinha do vizinho é mais gorda.

(13) No news is good news.

O exemplo 13 ilustra a principal diferenqa entre os provérbios
e as Els: mesmo ndo havendo um provérbio em portugués que
corresponda ao do exemplo 13, somos capazes de compreender o
seu sentido apenas pela tradugdo literal das palavras que o com-
pdem (‘Nenhuma noticia significa boas noticias.").
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Assim como os provérbios, as citagdes também sdo frases fixas
e bastante populares; no entanto, nem sempre remetem a um ensi-
namento moral e seus autores sio, geralmente, conhecidos, como
Hamlet, personagem shakespeariano, autor da frase: To be or not to
be, that's the question! (*Ser ou ndo ser, eis a questao!’).

Ha citagdes famosas em vdrias linguas, outras, porém, exis-
tem apenas em uma determinada lingua ou até em um determina-
do dialeto. A conhecida frase de D. Pedro I, ‘Se é para o bem de
todos e felicidade geral da nagdo, diga ao povo que fico.’, é, prova-
velmente, uma citagdo usada apenas no portugués brasileiro,

As formulas situacionais (ou de rotina, cf. Tagnin, 1989) sdo as
frases fixas exigidas em situagdes especificas. E o caso de frases
como ‘Parabéns.’, 'Feliz aniversirio.', ‘Muito obrigado.’, ‘Meus
pésames.’, ‘Bem feito!’, entre tantas outras. Semelhantes as Els, as
férmulas situacionais ndo sdo inéditas e estdo disponiveis no léxico
mental do falante como blocos fixos de palavras. A diferenga, po-
rém, reside no fato de que o sentido das férmulas situacionais é, na
maior parte, literal, enquanto que o sentido das Els é figurado.”

O termo colocagio (collocation) designa os casos de co-
ocorréncia léxico-sintdtica, isto &, os casos em que determinadas
palavras ocorrem juntas por determinagio do uso. Na lingua ingle-
sa, por exemplo, beautiful significa bonito(a) como em beautiful girl
ou beautiful day, no entanto, quando queremos nos referir a ho-
mens bonitos, ndo usamos beautiful, mas handsome ou good-looking
men. As colocagdes sdo convecionalizadas e ndo ha explicagdes
formais que as justifiquem.

Um exemplo de co-ocorréncia sintética, dentro do grupo das
colocagdes, é a regéncia verbal; o verbo ‘gostar’, por exemplo, exi-
ge a preposigdo ‘de’ (‘gostar de algo/alguém’); na lingua inglesa,
entretanto, 0 mesmo verbo ndo requer o uso de preposigio (‘Some-
one likes ¢ something/someone else.’) (cf. Richards et al., 1985). Embo-
ra ambas sejam consagradas pelo uso, a principal diferenga entre
as colocagdes e as Els estd no fato de que o sentido literal é preser-
vado na co-ocorréncia de palavras, enquanto que o sentido das Els
é global e independe do sentido literal composto por cada uma das
palavras da expressdo.

" Muito embora as férmulas situacionais sejam, geralmente, utilizadas em situagdes
especificas, ¢ previsto, nmbém.xeelassq‘ammnd.\swmumsenﬁdoirﬂniw..ko
dizermos, por exemplo, ‘muito obrigado’ a alguém que acaba de arranhar o nosso
carro, ou ‘parabéns’ a uma pessoa desastrada que quebra algo ou derrama alguma
coisa na mesa de jantar, estamos usando férmulas situacionais no seu sentido literal,
porém de uma maneira irdnica.
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Ao término desse breve estudo comparativo, constatamos
que as Els constituem estruturas geralmente fixas, cujo sentido glo-
bal é convencionado pelo uso e ndo corresponde & soma dos signi-
ficados de suas partes. Na se¢do seguinte, apontaremos as propri-
edades dessas expressdes.

3  As propriedades das Els

A expressao kick the bucket é considerada, entre os autores, um
exemplo cldssico de El. Esse fato significa que hé certas proprieda-
des que caracterizam tal expressdo, das quais destacamos as se-
guintes: a convencionalidade, a inflexibilidade, a figuragdo, a pro-
verbialidade, a informalidade e o afeto (cf. Nunberg et al., 1994).

A convencionalidade estd ligada ao fato de o significado de
uma EI ndo ser previsivel com base no conhecimento das regras
sintdticas e semanticas da lingua. Combinagdes como ‘surdo e
mudo’ ou ‘café com leite’ sdo exemplos de convengdes puramente
sintaticas, pois apenas a ordem dos seus elementos é que ficou
consagrada pelo uso: ja exemplos como ‘bater as botas’ ou ‘pendu-
rar as chuteiras' sdo convengdes sintaticas e semanticas, pois, além
da ordem, também o sentido da expressio é estabelecido pelo uso
da lingua, daf o seu caréter arbitrrio.

A convencionalidade é distinta da ndo-composicionalidade,
pois uma expressdo pode ser convencional como ‘Filho de peixe...",
‘Tempo € dinheiro.’ ou ‘Bom dia.’ e, ainda assim, ser composicio-
nal. A ndo-composicionalidade, conforme visto anteriormente,
parece ser a caracteristica que diferencia as Els das demais expres-
soes convencionais (cf. 2.4).

A inflexibilidade caracteriza a rigidez sintdtica e semantica das
Els. E pequeno o niimero de variagdes sintdticas permitidas por
uma El e, em relagio a flexibilidade lexical, ¢ provavel que nem
mesmo palavras sinbnimas possam substituir os elementos de uma
expressdo, como vemos nos exemplos 14 e 15.

(14) Ele ndo sabia a resposta e acertou no chute.
(15) ? Ele ndo sabia a resposta € acertou no pontapé.

A figuragdo corresponde as figuras de linguagem (a metéfora,
a metonimia ou a hipérbole) que estio subentendidas na formagcio
das Els.

(16) Ele comprou aquela casa a preco de banana. (metdfora = pre-
o da casa/ prego da banana)
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(17) Estamos trabalhando gontra o relégio. (metonimia = reldgio/
tempo) .

(18) Ele ganhou rios de dinheiro com aquele emprendimento.
(hipérbole)

A proverbialidade decorre do fato de as Els descreverem uma
situagiio que se repete. Mesmo que a situagio descrita ndo mais se
relacione com o sentido figurado, como na expressio ‘bater as bo-
tas’, o sentido idiomdtico se repete.

A informalidade caracteriza o estilo coloquial das Els. Embora
essas expressdes também sejam utilizadas no discurso formal, a
sua origem estd vinculada a cultura popular e ao discurso oral, por
isso 0 seu cardter informal.

Por fim, a propriedade do afeto representa a posigio ou o sen-
timento do falante diante da situacgiio descrita, Sabemos, por
exemplo, que ‘bater as botas’ e ‘morrer’ tém significados seme-
lhantes, mas nao podemos considerd-los sindnimos idénticos.” O
sentido idiomdtico de ‘bater as botas' possui uma conotagdo (a
propriedade do afeto) que, para alguns, inviabiliza o exemplo 19.

(19) ? Acabei de ouvir no radio que a princesa de Gales bateu as
botas num trégico acidente.

Mesmo sendo consideradas estruturas inflexiveis, as Els, se-
gundo os estudos de Chafe (1968) e de Fraser (1970), apresentam
uma certa flexibilidade sintatica e lexical que caracteriza mais uma
propriedade dessas expressoes: a composicionalidade. Dentro des-
sa perspectiva, as Els se dividem em grupos distintos, conforme
veremos na segao que segue,

4  As Els enquanto unidades composicionais

Por muito tempo, a defini¢do das Els limitava-se & proprieda-
de ndo-composicional das mesmas. Cacciari (1993:33) sugere trés
possiveis justificativas para tal propriedade. Sao elas: (1) as pala-
vras que compdem uma El parecem ser semanticamente vazias e
apenas o sentido global da expressdo é interpretado; (2) o armaze-
namento das Els na memdria é semelhante ao das demais unida-
des lexicais, ou seja, as Els estao, possivelmente, contidas no léxico
como os substantivos compostos (ou unidades lexicais de multi-
plas palavras = multiword lexical units); e (3) o fato de a nao-

" Parece ndo haver sindnimos idénticos. Segundo Ilari e Geraldi: “Palavras presumi-
velmente sindnimas sofrem sempre algum Hpo de especializagio, de sentido ou de
usa" (1994, p. 47),
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composicionalidade ser a principal caracteristica que distingue as
Els das expressdes metaféricas (cf. segio 2.3). "

Embora coerentes, as trés justificativas nao foram suficientes
para inibir o surgimento dos estudos que reivindicam um certo
grau de composicionalidade para grande parte das Els. Desse mo-
do, as expressdes idiomdticas se classificam em dois grupos: as Els
compasicionais e as ndo-composicionais. Dentro do grupo das compo-
sicionais, as Els ainda podem ser subdivididas em opacas, transpa-
rentes e quase-melaforicas, de acordo com a relagio entre o significa-
do de cada elemento da expressdo e o sentido idiomético global.

Uma vez consideradas composicionais, as Els ndo mais se
comprometem com a rigidez estrutural e passam a ser estudadas
sob novos aspectos, como o da flexibilidade estrutural e o da pro-
dutividade sintdtica e semantica, conforme veremos nas segdes

seguintes.

4.1 As Els composicionais e as Els ndo-composicionais

Na tentativa de especificar as propriedades das Els, Cermédk
(1988) afirma ser um contra-senso atribuirmos a essas expressdes o
carater nao-composicional, conforme a defini¢do tradicional, e, ao
mesmo tempo, procurarmos os sentidos individuais de suas partes
ou as possiveis transformagdes em sua estrutura interna.

Segue-se que, como as Els sdo blocos semanticamente indivisiveis,
nio podemos dividi-las ou segmenta-las e, ao mesmo tempo, conti-
nuarmos a fazer perguntas, como é geralmente o caso, do tipo: qual
é o significada desse cu daquele constituinte?[...]"

Fraser (1970) foi um dos pioneiros a apresentar argumentos a
favor da composicionalidade das Els. Em seus estudos, o autor
identifica possiveis operagdes sintdticas em expressdes antes con-
sideradas fixas e propde uma hierarquia de rigidez (ou frozenness
hierarchy) para ajustar as Els ao programa gerativista da época (cf,
Fraser, 1970).

Citada por diversos autores, como Jackendoff (1995 e 1997),
Cacciari (1993), Levorato (1993), entre outros, a hierarquia de rigidez
distribui as Els em uma escala que varia das mais flexiveis (as que

" A prépria autora (Cacciari, 1993) apresenta argumentos contrérios as trés justificati-

vas.
" CERMAK, F. “It follows that - the idioms being (semantically) an indivisible whole -
we cannot divide or segment it and keep, at the same time, asking questions, as is of-
l:tz;)the case, of the type: what is the significance of this or that constituent?” (1988, p.
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permitem um maior niimero de operagdes sintdticas) até as Els
mais rigidas (aquelas que sio resistentes a qualquer alterago).

Baseado na hierarquia de Fraser, Nunberg (1978, apud Nun-
berg, Sag & Wasow, 1994”) articula o processamento das Els a um
continuum de composicionalidade, sugerindo que certas expressdes
possam ser interpretadas composicionalmente, enquanto outras
preservam seu cardter ndo-composicional.

Autores como Gibbs & Nayak (1989) estendem os estudos de
Fraser e Nunberg e separam as Els em dois grupos distintos: as
composicionais (ou decomposicionais) e as nio-composicionais.

No grupo das composicionais estio as expressdes cujos com-
ponentes possuem referentes figurados que contribuem para a
interpretagdo do significado idiomético da expressio. Observemos
o exemplo que segue:

(20) Aquele velho casaco quebrou o galho naquela noite fria.

Cada um dos elementos da expressio ‘quebrar um galho’
possui um referente figurado individual, a saber: ‘quebrar” signifi-
ca 'resolver’ e ‘galho’ significa ‘problema’. No inglés, um exemplo
semelhante é spill the beans, em que spill e the beans tém, respecti-
vamente, os significados ‘revelar’ e ‘o segredo’.

E interessante, neste ponto, registrarmos a posigdo de Flores
d’Arcais (1993) em relagdo & composicionalidade das Els. Esse au-
tor argumenta que a tentativa de se decompor uma EI acarreta a
perda de seu significado idiomético: a partir do momento em que
decompomos a expressio ‘quebrar o galho', por exemplo, ndo
estamos mais lidando com o sentido global da mesma, mas com o
sentido figurado das palavras que a compdem, processo semelhan-
te a0 que ocorre na compreensao das metaforas (cf. secio 2.3).

No grupo das Els ndo-composicionais, os elementos que com-
pdem a expressdo sdo semanticamente vazios e parecem nio inter-
vir na interpretagio do sentido idiomético. E o caso da expressio
by and large do inglés, cuja combinagdo [preposicdo + conjungao +
adjetivo] viola restrigbes sintdticas e semanticas da lingua, o que
impede a interpretacio do sentido literal da expressdo, restando,
apenas, o seu sentido global e idiomadtico. Vejamos alguns exem-
plos do portugués como ‘bater as botas' (no exemplo 10, aqui repe-
tido em 21) e ‘la pelas tantas’ (no exemplo 22):

" A fonte referida também consta em Cacciari (1993), Gibbs (1993, 1995), Glucksberg
{1993), entre outros. No fol possivel o acesso direto a essa obra por se tratar de uma

publicagio avulsa,
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(21) O velho bateu as botas depois de trinta anos doente. (bater as
botas = morrer)

(22) L4 pelas tantas cansei de esperd-lo e fui embora. (14 pelas tan-
tas = depois de algum tempo)

Segundo Gibbs & Nayak (1989), as Els em 21 e 22 s3o ndo-
composicionais, pois nenhum de seus componentes contribui para
o sentido idiomitico da expressao. Entretanto, se compararmos 0s
exemplos 21 e 22, notaremos que a EI do primeiro parece ser se-
manticamente mais composicional do que a do segundo, pois po-
deriamos criar um determinado contexto em que a decomposigio
de ‘bater as botas" fosse vidvel (cf. Glucksberg, 1993), como em 23;

(23) O velho j4 bateu as botas?

Nio, mas j& estd com elas na mao."

Diante da constante possibilidade de adaptarmos as Els nao-
composicionais a contextos que prevéem sua decomposicionalida-
de, a maior parte dos autores prefere distribuir as Els em diferen-
tes graus de composicionalidade ao invés de se comprometer com a
tipologia de fendmenos aparentemente voliveis,

) Chafe (1968) e Weinreich (1969) classificam as Els composi-
cionais como as sintaticamente bem formadas (syntactically well-
formed phrases) e as nao-composicionais como as construgdes sinta-
ticamente malformadas (syntactically ill- formed phrases). As expres-
sdes malfotfnadas tém estrutura tolalmente rigida e, como consti-
m_em um niimero inexpressivo de Els, autores como Fraser (1970),
Gibbs, Nayak e Cutting (1989) ou Glucksberg (1993) ndo as inclu-
em nos seus estudos. Alguns exemplos desse tipo de expressio
sdo: by and large e kingdom come, que significam ‘de modo geral' e
‘desta para melhor', respectivamente”.

Fraser (1970) prefere referir-se as expressoes malformadas
;;’;;o expressdes ‘sem contraparte literal’ (without literal counter-

» Schenk (1995) afirma que uma teoria das Els ndo iri ili
) conseguiria dar conta da habilida-
dl:_dos falantes em jogar com as palavras; segundo o autor, para fins metodoldgicos.
0 )ogudupfllavns deveria ficar de fora do escopo de uma teoria que procura uma
Th mg“‘ul:i::adc El;so ;:mpommm!o sintdtico das Els.
o con as m formadas, as malformadas, aparentemente, ndo possuem
um VP (verbo + complementos), como observamos nos exemplos em portugués “tal

e qual’, 'Ii pelas tantas’, entre outros, Um estudo mais
- e aprofundado a esse respeito
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Penso que um termo como sem contraparte literal € mais apropriado
j& que se trata de expressdes idiomiticas que perderam qualsuer
que fosse a interpretacdo literal que possuiam originalmente |...]

Baseados na suposigdo de que as Els composicionais sdo as
sintaticamente bem formadas e considerando que as malformadas
sdo em mimero inexpressivo, Glucksberg (1993) e Cacciari (1993)
adotam uma classificagio distinta que abrange todas e somente as
Els composicionais, conforme veremos na seqdo que segue.

4.2 As Els transparentes, as opacas e as quase-metafdricas

Uma vez que o grupo das Els composicionais compreende
todas as expressdes que possuem uma estrutura interna sintatica-
mente bem formada, Cacciari & Glucksberg (apud Glucksberg,
1993) optaram por subdividir esse grande grupo em trés: (a) as
composicionais opacas, (b) as composicionais transparentes e (c) as Els
quase-metaféricas.

As expressdes como ‘bater as botas’ ou kick the bucket, consi-
deradas por alguns teéricos como “semanticamente nac-compo-
sicionais”, sdo aqui classificadas como composicionais opacas (CO),
pois (1) o sentido literal de seus componentes parece nao ter rela-
¢do com o sentido idiomdtico da expressio e (2) ndo hd um sentido
figurado para cada elemento, mas, apenas, o sentido global da
expressio. Alguns exemplos de Els do tipo CO sdo: ‘dor de cotove-
lo’, ‘no frigir dos ovos', entre outras. Nao podemos dizer que ‘co-
tovelo' significa ‘citimes’, mas a expressiao como um todo é que
nos remete a esse significado; o mesmo ocorre com o segundo
exemplo.

As Els composicionais transparentes (CT) sdo aquelas cujos
componentes tém uma relagio seméntica com o significado da EL
Glucksberg (1993) afirma que, nesse tipo de expressio, as proprias
palavras adquirem um sentido idiomatico individual, como em
‘quebrar o galho' ou em spill the beans, em que cada elemento tem
um referente figurado.

As Els composicionais quase-metaforicas (CM) sdo aquelas cujo
sentido literal consiste em um protétipo, em uma instancia do sen-
tido idiomético. E o caso da expressio ‘abandonar o barco' (desis-
tir/fugir de uma responsabilidade) em que o ato de abandonar o
barco é a concretizagio do sentido figurado da expressio. Outros

* FRASER, B. “1 think a term such as without literal counterpart is more to the paint for
these are idioms which have lost whatever literal interpretation they originally had
[-.I" (1970, p. 30).
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exemplos de CM sdo: ‘torcer o nariz', ‘contar com o ovo na gali-
nha', ‘ter boi na linha’, etc.

A diferenca entre uma metifora e uma EI do tipo CM é que,
na primeira, as palavras remetem a um sentido metaférico (cf.
exemplo 24 a seguir), enquanto que, na expressio CM, as palavras
mantém seu sentido literal e a composicio desses sentidos ¢ que
constituird um protétipo do sentido idiomético ao qual a expressao
remete (cf. 25). Vemos, aqui, que Glucksberg (1993) considera co-
mo expressdes CM aquilo que para Tagnin (1989) sdo expressdes
metafdricas (cf. secdo 2.3). Conforme Cacciari (1993), é inutil ten-
tarmos determinar as fronteiras rigidas entre esses dois tipos de
expressoes.

(24) Jodo é um porco. (expressio metaférica)

(25) Jodo u v e gastou todo o dinheiro
antes de receber a falsa heranca. (EI do tipo quase-
metaférica)

A classificagdo das Els em CO, CT e CM parece abranger to-
das as expressdes, deixando de fora apenas o pequeno grupo da-
quelas que sdo sintaticamente mal-formadas.

5 Concluséo

A questdo da composicionalidade das Els constitui um intri-
gante objeto de estudo que, a partir do final da década de 60, pas-
sou a ser examinado com mais afinco pelos tedricos da lingiistica e
da psicolingiiistica. Os estudos de Fraser (1970), de Nunberg (1978)
ou de Gibbs & Nayak (1989) indicam haver um certo grau de com-
posicionalidade nas Els, o que, aparentemente, inviabiliza a sua
definicdo como estrutura X’. Com base nesses estudos, as Els sio
classificadas como composicionais (ou sintaticamente bem forma-
das) e ndo-composicionais (ou sintaticamente mal formadas). O pri-
meiro grupo retine a maior parte das Els e pode ser subdividido
em trés outros grupos: as Els opacas (cujos elementos sio vazios de
significado), as transparentes (cujos elementos possuem referentes
idiomaticos e contribuem para o sentido idiomatico da expressio)
e as quase-metaforicas (cujo sentido literal é um protétipo do signifi-
cado idiomético da EI).

Entretanto, o cariter nio-composicional das Els é, ainda, a
propriedade mais significativa dessas expressdes e o que as dife-
rencia das demais unidades lingiiisticas. Enquanto o sentido de
uma expressao, seja ela convencionalizada ou ndo, é formado a
partir dos sentidos individuais de cada um de seus elementos, o
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sentido de uma EI é arbitrdrio, visto que nao corresponde a soma-
téria dos sentidos das partes. Devido a esse fato, as Els podem ser
consideradas estruturas X', semelhantes a qualquer item lexical.

Concluimos, entdo, que as Els possuem um cardter hibrido:
a0 mesmo tempo que constituem estruturas composicionais, com
uma estrutura interna sensivel a mudangas de ordem smtéhcg v
semantica, as Els apresentam, também, propriedades nio-
composicionais, pelo fato de imporem restri¢des a determinadas
transformagdes previstas pelas regras da lingua.
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