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Resumo - Este trabalho tem por objetivo estudar a concepgdo de sintaxe da
lingua em Benveniste (1988, 1989). Para tal, elegemos o estudo de um texto de
cada uma das se¢des que integram seus Problemas de Lingiiistica Geral | e 11, a
fim de demonstrar a tese de que o estudo da sintaxe é o estudo da lingua. Chega-
mos a conclusdo de que a sintaxe em Benveniste ¢ um nivel integrador: com a
cunhagem do termo derivagdo simtdtica, ele une definitivamente léxico, morfo-
logia e sintaxe, constituindo uma relagio morfolégico-sintatico-semantica.
Observamos ainda a presenga de uma analise estruturalista, a saber, o estudo
de um fenémeno qualquer requer uma definigdo de identidade e uma de dife-
renga. Com isso, um fendmeno sempre se desdobra em dois, assim como uma
palavra sempre se desdobra em duas partes ou em duas palavras.

1 Introdugdo

Neste trabalho pretendemos percorrer a obra de Benveniste
em busca de sua concepgao de sintaxe da lingua.

Portine (1997, p. 92), a partir de estudo da sintaxe geral nos
textos Problemas de lingiiistica geral | e I (doravante PLG I e PLG II)
de Benveniste, diz que a lingua, nesse autor, ¢ tripartida em me-
risma, signo e frase, por oposicao a lingua na abordagem gerativa,
que ¢ multipartida. Se essa afirmagao for correta, trés implicacdes
dai decorrem: (1% a frase marca a passagem da lingua a enuncia-
¢do, pertencendo, portanto, as duas instancias; (2°) a frase é conce-
bida como unidade em que o signo prevé virtualmente sujeito e
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predicado, havendo, portanto, relacdes sintagmaticas in absentia;!
(3*) o estudo da lingua depende de seu emprego, isto €, de suas
relacdes sintagmaticas. Essas implicagbes levam-nos a seguinte
hipotese: 0 estudo da lingua, a partir do signo, é 0 estudo da sintaxe da
lingua. Para demonstra-la, utilizaremos um ou dois textos de cada
secao de PLG 1 e PLG 11,2 a saber, Estruturas e andlises, Fungdes sintd-
ticas, O homem na lingua e Léxico ¢ cultura.

Analisaremos um texto da secdo Léxico ¢ Cultura, seqao em
que ndo se esperaria um estudo sintatico, a saber, “Difusdo de um
termo da cultura: o latim “orarium” (PLG II). Nesse surpreende-
mos a relagio 1éxico e relagdes sintagmaticas e léxico e uso estilisti-
co perpassando a andlise do autor. Na secao Fungdes sintdticas, es-
tudaremos os textos “Ativo e médio no verbo™ (PLG I) e "A frase
nominal” (PLG 1) , a fim de verificar que a concepgao de frase nao
estd pautada apenas em segmentagao em categorias, mas em dife-
rencas de fungdo. A seguir, analisaremos um texto da se¢ao O ho-
mem na lingua, a saber, “Os verbos delocutivos™ (PLG 1), texto que
parece pertencer exclusivamente a morfologia, mas que também
apresenta implicacOes sintdticas e enunciativas. Assim, a base do
verbo delocutivo é a forma sintagmética ¢ o sentido de uma lo-

cugao.

2 Léxico e cultura: as relagdes sintagmaticas
determinando o uso do léxico

Nesse item, procuraremos investigar as relagdes do léxico
com o contexto sintatico e as implicagoes dessa relagao.

No texto “Difusdo de um termo de cultura: o latim orarium”
(PLG 1I), Benveniste propde-se a investigar a origem e a evolugao
do termo orarium do latim a outras linguas. O texto do Novo Tes-

I Tal concencao ¢ encontrada igualmente em Bouquet (1997, p. 278) sobre Saussure.
Bougquet fez um estudo exaustivo dos manuscritos de Saussure, chegando 3 conclu-
so que as dicotomias em Saussure, em especial a da lingua/fala, vio perdendo for-
¢a a0 longo dos cursos de Saussure, fato que ndo se revela explicitamente na publi-
cagdo. Para Bouquet. no pensamento de Saussure, pode-se conceber a existéncia de
relacdes sintagmaticas na lingua. Benveniste, sendo um seguidor do estruturalismo
saussuriano, deve ter percebido essa concepgao de lingua nas entrelinhas do Curso.

1 As secdes em que se dividem os livros foram nomeadas pelo proprio autor, tal como
se 1é no preficio de PLG 1. Esse fato garante que a lingua pode ser dividida em va-
rias abordagens, nem que seja com base em critérios tradicionais, cuja critica Benve-
niste procede de forma mais ou menos sutil, como veremos. Normand (1996, p. 131)
cunha os textos de Benveniste como “textos de andlise de lingua® e “textos tericos’s
dizendo que os primeiros trataram do estudo da estrutura da lingua ¢ os segundos.
da concepsao da Teoria da Enunciagio. Tal dicotomia ndo corresponde, para nds, &
realidade dos textos, tal como assinala Flores (2001, p. 30, nota 37).
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:?mento apresenta a palavra grega covdapiou (“toalha, lenco™) e a

ulgata a tr’ad.uz para sudarium (“lengo para enxugar o rosto”), que
€ um empréstimo grego. Benveniste diz que 0 uso de sudariun em
duas passagens do Novo Testamento referentes a ressurrei¢ao
goao 11, 14 e Jodo 20, 7) fez com que sudarium passasse a significar

pano que envolve a cabega dos mortos”. Ha, no entanto, outra
traducdo latina mais antiga, a Itala, que utilizou orarium. Para Ben-
veniste, se uma das duas formas latinas estava se impondo, o uso
da outra forma deve ter razio de outra natureza. Para ele, a dife-
renca entre elas € de nfvel estilistico: sudarium pertence A lingua
cla§sxca; orarium € comum, quase vulgar, Para Benveniste omrﬁmx
teria encerrado sua existéncia se nao fosse uma nova circu.u‘xsténcia
A partir ?lo século VI, orarium passou a designar a peca de fazenda
que o didcono traz sobre o ombro esquerdo, sendo substituida no
século XI-XII, por stola (estola). Orarium foi adotado em grego
eslayo além de algumas linguas asiaticas. Assim, orarium passov.gx a
designar termo novo fora do latim.

Com a anilise de dois termos sinénimos, Benveniste mostra
preocupagao em analisar o uso lingiiistico: os dois termos aparecem
em contextos diferenciados, logo, tém sentidos diferencil::xdos A
sobrevwenfna de orarium no contexto religioso-cristao s6 foi po;ssx’-
vel gracas a sua transformagao em outra palavra: estola, desta vez
com sentido .relacionado 2o “bem falar”, Essa transfo;maqéo fe7:
com que orarium e sudarium deixassem de ser sinénimas, condicao
essencial para a sobrevivéncia das duas formas. Com isso Benife
niste mostra que, se os contextos (sintagmaticos) influenciam 0
sentido d_as-. palavras, da mesma forma, a “designagao™ das pala-
vras modifica seu contexto (sintagmatico). Assim, a relacao dgsi -
nagéo-contexto (sintagmatico) ¢ de dupla implicagio: um eixo ir;‘\-
ggga 0 outro por sua vez durante o processo de constituicio do sen-

(;oncluixngs que, para Benveniste, em um estudo do léxico de
uma h.ngua.' seja em perspectiva diacrénica ou sincronica, a deter-
minacdo unidade palavra depende de trés fatores: forma; relagoes
:m'tidgméhcas_. tanto in‘tex:nas a frase quanto externas a ela (contex-
do), es§gnacao.“Esse ultxgno depende do contexto sintagmatico e

a aparigao do “referente” na cultura de um povo, tal como vimos
com a andlise de orarium (‘estola’). '

3 Fungées sintéticas: uma frase, varias fungoes

y
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No texto “Ativo e médio no verbo™ (PLG I), Benveniste inves-
tiga a distingdo entre as vozes verbais. Para o autor, a verdadeira
oposigao estd no par ativo-médio. Como a defini¢ao da diferenca
entre ativo-médio-passivo mostra-se vaga se comparadas as lin-
guas indo-européias, Benveniste observa essa diferenga em verbos
que s6 apresentam voz ativa e que sé apresentam voz média.
Comparando duas séries de verbos, o autor chega a conclusdo de
que, no ativo, 0s verbos denotam um processo efetuado a partir do
sujeito e fora dele. No médio, o verbo indica um processo ao qualo
sujeito é interno, sendo sua sede. Essa diferenca ndo repousa na
semantica dos verbos, dado que ambas as classes tém verbos de
acdo e de estado. No médio, o sujeito € o centro do processo, mes-
mo que o verbo exija um objeto, sendo, nesse caso, centro e ator do
processo. Ha, entéo, conversdo do médio em ativo, ou, em outras
palavras, do intransitivo em transitivo: “Ele dorme (médio)” para
“Ele adormece alguém (ativo)”. A seguir, Benveniste analisa exem-
plos em grego para confirmar a descricao. O autor afirma que te-
mos, nesse caso, “realmente um ativo” e ndo “auséncia do médio™
Swpo. Pepet “carregar os presentes” (ativo), dmpa gepetar” “carre-
gar os presentes que recebeu” (médio).

Podemos dizer que a concepgao de voz verbal em Benveniste
nao é nem puramente lexical (oposicao entre formas verbais de
‘acao’ e de ‘estado’) ou seméntica (“interesse do sujeito no proces-
s0”). A nogao fundamental para distinguir e, conseqiientemente,
conceituar a voz ¢ a relagio da desinéncia verbal e seu sujeito: afe-
tamento ou nao-afetamento do sujeito pelo processo verbal. A ca-
tegoria de voz ganha, portanto, status sintatico. Mais precisamente,
podemos dizer que toda frase verbal implica processo: ora esse
processo afeta o sujeito, caso da voz média; ora afeta o sujeito e 0
objeto, caso da voz média; ora afeta o objeto, caso da voz ativa.

Vislumbramos nesse texto o que viria a ser a teoria da analise
da lingua: Niveis de andlise lingiiistica (PLG ). Para Portine, nesse
altimo texto fica evidenciado que a lingua é dividida em trés: me-
risma, signo (palavra)’ e frase. No nivel da frase, segundo Benve-
niste, “transpomos um limite” (p. 137). Entre outras caracteristicas,
Benveniste diz que hé a frase enquanto nivel e ndo as frases enquan-
to unidades de outra entidade mais alta. A frase é a entidade lin-
giiistica mais alta, possuindo sentido e referéncia. Se a frase ndo
est4 submetida i classificacdo, tem um sentido constante, a saber,

v Em "Os niveis de andlise lingiifstica”, Benveniste ndo escreve signo, ¢ sim palavra. J&
em “Forma ¢ sentido na linguagem®, o autor distingue signo de palaora. Os parénte:
ses, marcas metalingiifsticas denotando uma voz em surdina, foram usados para fa-
zer ressoar a alterndncia ¢ a aproximagio dessas palavras nos textos do autor,
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}Caéeg:;a:éo, e l’:ran sentido variavel, a saber, referéncia. Para o teGri-
3 uma, ha a concepga 0
o realizaqbes.qao de uma frase, e tantas fungdes quan-
l’i'ssa concepgdo da frase nao esta no artigo “Ativo e médio no
verbo” sendo de forma sutil, dado que, nesse texto, o objetivo cen-
tral do autor € estabelecer a oposigao fundamental para a categoria
das. vozes verbais. Além disso, 0 autor usa a palavra ﬁmgﬁo‘g ara
designar cada uma das categorias verbais (nimero pessoa r\)roz
etc.) e ndo para designar a frase como um todo. No 'entanto o au-
tor ndo pode deixar de assinalar varias “formas de uso” ara as
vozes ativa e média: (1°) afetamento ou nio do sujeito pelo F;)roces-
so verbal, 0 qual € objeto ou nao da agao; (2°) afetamento fisico ou
nao do sujeito pelo processo verbal, o qual nio ¢ objeto da agdo
E:om isso, se Benveniste ndo assinala explicitamente as funcée;
ativa” e “média" para a frase, ele nem por isso deixa de comparar
as duas vozes baseado em uma tinica concepgao de frase, concep-
ﬁ?° e;ta‘: por sua vez, explicita: assergio de um processo ve:rbal. Ep a
zel::'qe :l)) ai? frase o trago comum utilizado para diferenciar as vo-
. No tgxto A frqse_ nominal” (PLG I), Benveniste observa que a
ase nominal ¢ definida como contendo um predicado nominal
sem verbo. A partir dessa definigao, o autor estuda a 0posi¢ao en-
tre nome e verbo para caracterizar a frase nominal. Apdés contestar
que a diferenca entre verbo e nome repousa, respectivamente, so-
bre nogdes como designacao de “processo” e “objeto” (semént‘ica)
ou sobre a 0posicao entre “marcagio de tempo" e “nao marcaqéo‘
de tempo™(morfologia), dado que as linguas que apresentam frase
nominal contradizem tal classificacdo, Benveniste observa que o
Unico critério para essa distingdo € o sintético. Esse critério prende-
se a fungdo do verbo do enunciado. A fungao verbal é independen-
te da forrpa verbal, embora, as vezes, coincidam. A fungdo verbal
no enunciado assertivo é dupla. Essas funcdes estio em planos
diferentes: a fungio coesiva, ou a fungio da organizagio dos ele-
mentos em estrutura completa, pertence ao plano gramatical; a

* Portine (1997, p. 91), a partir do texto “A fra inal”,
{:r:{do' Sem sentido de dificil apreensdo: ora ;:s::x\m;nﬁaofmrgrg ‘:p“aglh‘l'::
o r:‘a IURO 20 fn:ncmcf’o ¢.ora um papel externo ao enunciado, espécie de aplica%ﬂo
i os‘vérimoq . nc;;.dn o ha “um sentido a ser apreendido para a palavra fungio e
mesm palavrs e um fa slgvament cars o i i Bepmones e
que pretende escrever. Vejamos: “La foncrr‘o::etb:eaa% i esngms?e b
une fonction assertive™ (grifos nossos, PLG |, 154 apud gt ooh?swc .
p- 152) ja observara a clareza ¢ a concisio da cscriffde !l;z:\lrzf\::te'»;lm?\:g:; e
1550, que nenhuma de suas palavras ¢ supérflua, ) S
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fungiio assertiva, ou a fungao da atribui¢do a um enunciado de um
predicado de realidade, pertence ao plano da asser¢ao da realida-
de.

Benveniste distingue a frase nominal da verbal da seguinte
forma: a frase nominal nao é suscetivel das determinagdes da for-
ma verbal: tempo, pessoa, tal como ocorre com a verbal. A frase
nominal tem cardter intemporal, impessoal, nao modal, afirmando
uma certa “qualidade” como prépria do sujeito. Benveniste obser-
va que a frase nominal visa a convencer enunciando uma “verdade
geral”; supde o discurso e o didlogo; ndo comunica um dado de
fato, mas um argumento de autoridade, diferentemente da frase
verbal, utilizada em narragdes e descrigoes. Benveniste conclui que
a forma nominal e a forma verbal, assentadas sobre a fungao verbal
assertiva, s3o opostas e complementares. Enquanto a frase nominal
esta fora do tempo, das pessoas, estando no texto para convencer,
a frase verbal descreve uma situagio no tempo, estando no texto
para informar. Benveniste escreve ainda que a descrigao do fend-
meno sintatico comega por uma defini¢do de diferenga, isto é, defi-
nigao de diferenca de natureza e ndo de grau. O autor escreve ex-
plicitamente que ha uma diferenca entre forma verbal (ou nomi-
nal) e fungao (verbal ou nominal). Como o seu objetivo é analisar
um fendmeno sintatico recorrente a intimeras linguas, seu estudo
parte da fungdo para chegar as formas. Como o proprio autor
afirma, h linguas em que forma e fungdo coincidem, o que nos da
a impressao de raciocinio tautolégico. Tal impressdo ocorre justa-
mente nas linguas da familia indo-européia, nas quais a fungao
verbal coincide com a forma verbal. Benveniste, ao destacar as
diferencas de natureza entre a frase nominal e verbal, parte do
mesmo método empregado para a andlise da voz: comparagao de
duas fungdes (tipo de frase) em relagdo a um trago comum, a saber,
a concepgao de frase. No caso das funcdes da voz, o trago comum €

a frase enquanto assergio de um processo verbal; no caso das fun-
coes dos tipos de frase, o trago comum € a frase enquanto enuncia-
do assertivo da realidade.

Observamos uma diferenca de conceituagao de frase para 0s
dois casos: na analise da frase nominal, a frase ¢é dita enunciado,
isto &, algo que foi dito; na anélise da voz, a frase nao é dita enun-
ciado. Tal diferenga reporta-nos a divisao da lingua em Benveniste
observada por Portine: as vozes verbais podem ser observadas na
frase enquanto signo; os tipos de frase somente podem ser obser-
vados na frase enquanto enunciado. Surpreendemos aqui a situa-
gao limitrofe da sintaxe em Benveniste: (a) sintaxe enquanto diver-
sas distribuicoes lineares de um mesmo signo (cf. diferenga entre
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‘r;érgg : ;tivo pg!o uso intransitivo ou transitivo de um mesmo
e paradigmas de signos (conforme a distribui
radigma verbal, dividido em v Sl slo] o
: ; alores das vozes verbai “dar”
(ativo) e “tomar” (médio) devi i s
evido a diferentes relacdes si ati
cas); (b) sintaxe enquanto enunciaca e
: _ ciagdo de assercio da realid
cujas modalidades (verdade ab i e
soluta ou ocasional) d
duplamente da forma do i ey i
enunciado em uma dada lin
¢a ou auséncia de um verbo) e da f i oy e
ittt ) ungao (informativa ou argu-
" esﬁ?& %zd;emos c!eixar de ratificar a leitura de Barthes acerca
nveniste: sua concisao e clar i
diatamente que uma tinic, ol
: a palavra, a saber, enunciado, dif i
os dois conceitos de frase : R s
: para o autor. Com o estudo da f
minal, Benveniste transpde um limi et
: : imite: a frase enquanto discur:
‘I:Ieénc;sggd;tl:os deixar de notar o tom estrutural daq analise de Besx?:
» que, ao seguir a maxima saussuriana de qu
¢ _ A . e 0 ponto
:;itafe(:g:n z :gée:;} pro;:be conceitos de frase difere?wtes pfra ana?:
ar f iferentes. Assim, uma analise d f
sintatico que busque a passa { a M i
( gem da lingua a enunciacio d
rar com dois conceitos de frase disti s iessis e e
stintos, conceitos
dos aos seus respectivos nivei : 0 g
. veis e ao fenémeno analisado. Assi
S . Assim,
andlise da fungdo voz verbal deve pressupor um conceito de frasi

verbal; a andlise da fun E
conceito de frase de asserg?(,) da frase nominal deve pressupor um

4 O homem na lingua: morfol
5 ogia como sintaxe;
sintaxe como enunciagio —

= I;eesse item, procuraremos demonstrar nossa hipétese de que
dpa o ar;:e:jus;g. 0 esttl;do da lingua é, a partir do signo, o estudo
a lingua. Para isso, observaremos que um e i
s m estudo, si-
tua;ifo aparentemente na morfologia derivaciongl. é pertencenteSlé
morfologia, a sintaxe e a enunciagao.
i I:jl: ‘tf')s(;p (;s verbos delocutivos (PLG I), Benveniste diz que
istingdo entre verbos denominativos (deri .
. _ ivados de n
glee:l : n:'edrlex])zc de\;erbatwos (derivados de verbos), ha aqueles qt(x:
deri ugao, para 0s quais sugere o termo delocuti
Justificar a existéncia dessa classe d o
e se de verbos parte do raciocinio: a
! atino salutare, “saudar”, da-se a i
gk ) r g y da- artir de salus
t:::satll:t:ar :;: S;‘)‘z:?edgdum f!enomlnativo. No entanto?a relagao en-
videncia outra relagao, pois a base par.
C ; a salut
tr‘\zéro é o vocabulo salus, mas a saudagdo salus!, “salve!”, F:f\ssim. !s‘a(le,:
€ ndo pode ser reduzido a salis enquanto nome, ou signo mas a
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salits como locugao, ou termo que se pronuncia. Tal raciocinio leva
Benveniste a afirmar que boa parte dos verbos considerados deno-
minativos mereceriam ter seu estudo revisado. Para ilustrar isso, 0
autor apresenta o caso de saluere. Segundo ele, consideradas ape-
nas as relacdes morfolégicas, poder-se-ia supor que o adjetivo sa-
luus houvesse produzido dois denominativos verbais: saluare e
saluere. Conforme Benveniste, 0 tinico denominativo da dupla é
saluare, “tornar salvo, salvar”. Saluere, por sua vez, somente pode
ser interpretado como derivacao da saudagdo salue!. Benveniste
admite ainda que um verbo possa tornar-se delocutivo a partir de
uma forma denominativa. Para tanto, exemplifica com o caso de
ualere. Para o autor, existe o verbo ualere, “ter forga, ser eficaz"”, no
entanto, ha um emprego especifico desse verbo que pode ser con-
siderado delocutivo. Trata-se do emprego na férmula te iubeo uale-
re. Nesse caso, ualere nio estd em seu emprego normal tal como em
te iubeo uenere, ou seja, iubeo+ infinitivo. Nas palavras do autor:
*aqui ualere é um infinitivo convertido de uale! De sorte que te inbeo
ualere equivale a te iubeo: uale! Assim a derivagao sintitica uale! >
walere da a ualere, nessa expressao, uma fungdo delocutiva” (p.308).
Vale lembrar ainda que Benveniste alerta para a necessidade de
nio se confundir os delocutivos com verbos derivados de interjei-
¢oes como o francés huer, “vaiar”. De outro lado, alerta para a ne-
cessidade de ndo se confundir os delocutivos com o que a gramati-
ca tradicional chama de “verbos de desejo”. Segundo Benveniste, 0
delocutivo define-se ndo pelo contetido intencional mas pela relagio formal
entre uma locugio e um verbo que denota 0 enunciado dessa locugdo. O
essencial é, portanto, o fato de que um signo da lingua possa deri-
var de uma locugdo de discurso e nao de outro signo.

Benveniste inicia o texto propondo uma nova classe de ver-
bos, os delocutivos, ao lado das classes ja existentes, 0 que nos
conduziria a propd-lo como decorrente de um processo morfolégi-
co comum, isto €, um signo derivado de outro signo. No entanto,
logo a seguir, Benveniste defende a tese de que os delocutivos nao
derivam de um vocabulo, mas de um sintagma pronunciado. Ben-
veniste instaura, com isso, uma diferenga radical entre signo ou
vocibulo e sintagma ou termo que se pronuncia. Tal diferenga
pode ser reconhecida por uma diferenqa morfolégica (caso do par
saluare e saluere, respectivamente, denominativo e delocutivo).
Benveniste insiste mais fortemente sobre a diferenga de sentido
entre empregos aparentemente morfol6gica e sintaticamente idén-
ticos: te iubeo uenire (denominativo) e te iubeo ualere (delocutivo).
Até esse momento, Benveniste leva-nos a conclusdo de que nao se
deve levar em consideragdo critérios puramente morfolégicos ou
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sintaticos para defini¢do da classe dos verbos delocutivos e sim a
relagao sernéntica dos mesmos com um termo que se pronuncia
Subhqhou-se a palavra puramente, pois a conclusao do texto
de Benveniste apresenta uma ressalva que poderia ter passado
despercebida: os delocutivos devem ser percebidos em sua relacio
formal com uma férmula e nio em seu sentido puramente. Na vcer-
dade_. os delocutivos derivam de uma locugao, ou seja 'de uma
relayfzo mmfolégico—sintritico-sem(?ntica. Assim, ndo basta o ’verbo ter
sentido de “dizer" (tal como huer) ou base morfolégico-sintatica de
verbp de “dizer"” (tal como ualere). Flores e Silva (2002) enfatizaram
as dxferenqus sintdticas entre verbos delocutivos e denominativos
no portugues, tomando como pressuposta a necessidade de iden-
tidade morfolégica entre verbo e locugao. Assim, na frase: A infen-
¢ao desculpa o crime (uso denominativo) em contraste com a frése
Ele descz_dpou-se e saiu (uso delocutivo), eles concluiram que o verbo
delocutivo depende de sujeito do tipo agente e objeto do tipo hu-
mano. No entanto, essa caracterizacao sintatica nao ¢ suficiente
dado o seguinte exemplo, denominativo: O médico desculpou-o peh;
atraso. Além disso, os exemplos O prefeito parabenizou o engenheiro
pela cfmzc?xasao da usina e Ele parabenizou-o sdo, respectivamente, de-
nominativo e delocutivo, pois, apesar de ambos atenderem as con-
digdes sintdticas necessarias, 0 primeiro exemplo nao retoma a
locugdo “Parabéns!”. Os autores concluem que é preferivel referir o
termo wuso delocutivo a derivagio delocutiva, pois aquele enfatiza
dweréas fulnqées de um mesmo verbo. ( *
oncluimos com isso que os verbos delocutiv i d
locugdes a partir de uma relagio trzo(folégico-sirxtritico-(s,esmeiirtli‘c{: 'z:\edsL
sa ordem), o que demonstra o principio lingiiistico benvenisteano
qbservado por Normand (1997): analise d ‘emblée (a primeira tenta-
tiva) da. lingua. Essa andlise fica evidente em um dos termos de
Benveniste: derivagio sintdtica. Nesse texto, fica igualmente ratifica-
da a concepgdo de “duas sintaxes” ou de “duas frases” para o au-
tor, tal como ja observado no artigo “A frase nominal™; a frase en-
quanto mecanismo gramatical, nesse caso, as relagoes morfolégico-
sintdticas pressupostas para a realizagio do delocutivo; a frase
enquanto enunciado, nesse caso, as relagoes entre a base morfol6-
gico-sintatica e o sentido da enunciagao “dizer".

5 Conclusdo

o A partir da leitura de textos de andlise de Benveniste, con-
; auIl!nos que, para o autor, um estudo da lingua é um estudo da sintaxe
ingua. Observamos haver dois conceitos de sintaxe para Benve-
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niste, conceitos esses que se confundem com o de frase: (1) sintaxe
enquanto mecanismo gramatical, nas relacoes morfolégico-
sintaticas dos elementos frasais (sujeito, verbo e complemento); (2)
sintaxe enquanto enunciado, nas relagoes entre 0 sentido da enun-
ciagdo e a base morfolégico-sintatica. Cada uma dessas concepgoes
de sintaxe atua para a formagdo do sentido da frase: as relacdes
sintagmaticas constrangem a escolha de uma forma (sudarium ou
seu sinénimo orariunt, voz ativa ou voz média) e um sentido cons-
trange relagdes sintagmaticas (a mudanga de sentido de orarium, as
funcdes da frase nominal e verbal, a locugao que origina um verbo
delocutivo). As duas concepgdes de sintaxe estao imbricadas e
foram separadas para que pudéssemos demonstrar o processo de
constituicio do sentido. Assim, sao as relagdes morfologico-
sintatico-enunciativas as responsaveis pelo sentido da frase.
Constatamos, ainda, que Benveniste utiliza o método estrutu-
ralista de Saussure para andlise da lingua® observagio de uma
defini¢do de semelhanga entre 0s elementos a serem estudados e
em seguida uma definigdo de diferenca. Esse é o procedimento
adotado para o estudo do léxico religioso, das vozes, da frase no-
minal, dos verbos delocutivos e das preposigdes em latim, isto €,
em praticamente todas as segoes de seu Problemas de lingiiistica
geral. A defini¢ao comum ¢ sempre uma concepgao de frase (ou de
sintaxe) e a defini¢do de diferenga sao sempre fungdes opostas e
complementares derivadas dessa concepgao de frase. Em um texto,
a saber, no estudo da frase nominal, afirma que sua analise & geral
e constata diferengas de valor. Ele pondera que uma analise deta-
lhada deve ser feita, mas que toda analise comega por diferengas
de natureza e de valor e nao de grau (PLG I “A frase nominal”, p.
180-181). Por exemplo, a defini¢ado comum para o estudo da frase
nominal é a definicio de frase como “assercao da realidade”, as
definigoes de diferenqa sdo a definicao de frase nominal “asser¢ao
da realidade de forma atemporal” e de frase verbal “assercao da
realidade de forma temporal, ocasional”. A definigdo comum para

s Lopes (1997, p. 117-123) descreve o funcicnamento do método estruturalista de
Saussure, Ele chama de perspectita sintética ou identidade aquilo que denominamos
definicdo comum, e perspectivn analitica ou diferenga, o que denominamos definicio
de diferenga, Essa dupla andlise advém do principio saussuriano de que ¢ o ponto

de vista que cria 0 objeto. Na perspectiva sintética, ha a conjungio de unidades em |

nivel superior, o que nos permite definir o valar (ou sentido) do elemento. Na pers-
pectiva analitica, ha disjunqdo de um continunm em nivel inferior, 0 que nos permite
atingir a fornta dos elementos. Essas duas operagbes sho complementares ¢ indissocid-
veis. Ndo podemos deixar de vbservar semelhangas entre a descrigio de Lopes ¢ &
empreendida por Benveniste em “Os niveis de analise lingtifstica™, atcavés do par
dissocuagiiafintegragao.
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0 estudo das vozes verbais ¢ o de frase enquanto “asser -
cesso verbal” e as definicoes de diferenqaq sdo a definiggg (({1:1 ':rr:z
média “a"sserqéo de processo verbal em que o sujeito é fonte do
processo” e de voz ativa “asserqdo de processo verbal em que o
sujeito esta dentro e fora do processo”. A defini¢do comum do es-
tpdq_ ’de. derivagdo ¢é definigdo de frase como “asser¢do de signo
Img.ufssxco ou de locugado da fala”, as defini¢oes de diferenca sagona
defn{\u;ao fla derivacao denominativa “asser¢ao de nome derivado
de signo lingliistico” e a defini¢ao da derivagio delocutiva “asser-
¢ao de locuf;éo derivada de locugao™. A defini¢io comum ¢ de na-
tureza ."sub;acente"ﬁ ou seja, remonta a concepgao de sintaxe como
mecanismo gramatical. A definicao de diferenga é de natureza do
uso e remonta a concepgao de sintaxe como enunciado. As defini-
Goes de diferenca apresentadas nao sdo de ordem enunciativa
pois, como o préprio autor sugere, ele nio estudou, nesses textos a
sintaxe em sua relagdo com a enunciacio. Temos apenaé um osb‘o~
¢o mais ace‘ntuado. a nosso ver, em “A frase nominal” e "Ve;bos
c!elocutu'/os . Se uma analogia nos é permitida. diremos que a ané-
lise da lingua em Benveniste sempre parte de um fenémeno e o
desdobra em dois: uma palavra em duas (orarium - sudarium)
uma categoria gramatical em duas (voz ativa e média), um tipo de
verbo em dois (frase verbal-frase nominal) e um tipo de verbo em
dois (verbos delocutivos- verbos denominativos).

O par minimo, o binarismo estrutural estd, portanto, radical-
mente presente nas analises do autor.Resumidamente: a andlise de
qualquer fenémeno lingiiistico deve partir das formas (sintaxe
gnqu{mto mecanismo gramatical constante) em suas relagdes de
identidade e diferenca para observar um sentido geral do fenome-
no estudado (a saber as relages verbo-sujeito-objeto) e, a seguir,
observar essas formas em uso. Nesse e apenas nesse momento, a
frasg passa a ser considerada em relacao a enunciagao, isto é ’ao
sentido e a referéncia a uma situagao de eu-tu-aqui-agora. ‘

"

Esse termo é usado em “Para uma semintica da preposigio vor”

Porlnlu- (1997, p. 86-87) se pergunta se Benveniste ngo zf?mxx::d.(spdl‘(ﬁlgazn;ﬁi-
gerativa, Para ele, essa aproximagao ¢ “tentadora”, mas pouco provivel, pois Benve-
niste escreve “A frase nominal” antes dos estudos de Chomsky. O autor nda esbaga
uma condus!o_defini!iva a esse respeito. deixando sugerido que se trata apcn.as de
uma aproximagdo. Em todo caso, tomamos o termo “subjacente” para concep¢io de
;::;n:lce :‘n:?::;mnioms gr:‘maliml como o conjunto de caracteristicas abstratas
el b rvado em uma tinica lingua, sem termos a pretensdo de
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