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A compreensio textual tem sido tema de pesquisas diversas nas
dltimas décadas, abrangendo a area da lingliistica, das ciéncias da
linguagem, da comunicagdo, e, principalmente, do ensino. Anali-
sada através de vérias abordagens tedricas, dois pontos parecem
Ser consenso: a sua importancia crucial e as limitagdes evidencia-
das no seu processamento.

Dados recentes de pesquisa realizada em dmbito nacional, am-
plamente divulgados pela midia impressa e eletrénica,! apontam
que 67% da populagdo brasileira nao entende o que 1é. Esse caracte-
riza-se como um fato grave, se considerarmos que a compreensao
textual € inerente & vida do ser humano, seja do ponto de vista esco-
lar, aqui englobando ensino fundamental, médio e superior, seja do
ponto de vista familiar, social ou profissional. Na verdade, a maior
parte do conhecimento formal de um médico, dentista, engenheiro,
administrador, advogado, para citar alguns profissionais, depende
daleitura de textos e de sua adequada compreensao.

Em vista dessa importancia, muito se tem questionado o que
estd na base do processo de compreensio textual, e, apesar da com-
plexidade dos fatores envolvidos, o raciocinio destaca-se com um
Papel fundamental no entendimento de textos, escritos e orais, se-
jam eles técnicos, expressivos. argumentativos, literdrios, ou mesmo
textos que caracterizam a comunicagao espontanea através de didlo-
808, cuja marca € a oralidade.

! Entre as virias divulgagbes na midia brasileira. destacamos a edigdo de 9 de setem-
bro de 2003 do jornal Zero Hora (Porto Alegre/RS), que apresenta dados de pesquisa
de uma organizagio ndo-govermnamental, ligada ao Ibope, revelando que 67% dos
brasileiros nio entendem o que léem, e que apenas 25% dos brasileiros entre 15 e b4
anos sho capazes de ler, entender o que estd escrito e escrever corretamente
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Assim, num exemplo de comunicagao cotidiana, como o que
segue,

A:  Vais viajar no feriadao? )
B:  Domingo vou exercer a cidadania através do voto.

percebe-se que a compreensao do que B diz ultrapassa o cddigo
lingiiistico, 56 sendo possivel o raciocinio para a sua compreensao
se tivermos informagdes contextuais como: o didlogo € entre dois
porto-alegrenses, por exemplo, a data de domingo ¢ 31/10/2004,
nessa data havera elei¢des para a prefeitura de Porto Alegre, o
feriadao comega no final de 6. feira, dia 29/10 e se estende a 2/11,
o dia de votagdo ¢ no meio do feriaddo, muitas pessoas que
pretendiam fazer uma viagem mais longa desistiram, pois se
ficarem para votar o feriadao serd encurtado, etc. ,

Tais informagdes, indo além do que foi dito, denominadas con-
textuais e disponiveis a A e B, sdo necessérias para a compreensio
adequada do que B afirma. Ou seja, as informagdes devem ser con-
textualizadas como premissas de um raciocinio interpretativo para
Que se atinja um processo de comunicagao bem sucedida.

Modelos de codigo tém se mostrado insuficientes, como ex-
planatérios desse processo, uma vez que ndo permitem explicar a
compreensdo que vai além do que é decodificado lingiisticamente.
Na verdade, tais modelos tendem a restringir-se a codificagdo e
decodificagdo de mensagens.? De acordo com Ready (1979), muitas
teorias cientificas da comunicagdo baseiam-se na metifora do
CANAL,? tomando a lingua como um c6digo e a comunicagio como
a transmissao de uma mensagem construida a partir desse cédigo.

A idéia basica, conforme enfatizam Silveira e Feltes (2002),

é a de que codificar seria como “empacotar” algo (colocar as idéias:
objetos em recipientes-palavras). e decodificar seria “desempacotar
algo (tirar as idéias-objetos de recipientes-palavras), a partir de um
processo supostamente simples de envio e x:ecebxmento c.ie mensa-
gens, em que ndo se requer nenhuma habilidade comunicativa ou
cognitiva adicional (p. 19).

Entretanto, modelos fundamentados essencialmente em c6di-
80, ou em termos puramente lingiiisticos, ndo nos possibilitam
compreender diferentes interpretagdes possiveis em contextos es-
pecificos, j4 que uma habilidade cognitivo-interpretativa, nao con-
templada por esse modelo, passa a ser requerida.

2 Para uma visio detalbada desse assunto, ver Shannon ¢ Weaver (1949),'}a!cobson e
Halle (1956), no dmbito da lingtiistica, ¢ Eco (1976, 1980, 1984), no dn_ semiotica,
¥ Nos estudos cognitivos, a notagio em letras versais refere-se a conceitos.
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E esse parece ser o maior problema na interpretagao textual
durante a leitura: o monitoramento dos mecanismos cognitivos de
compreensdo, inadequado para uma atividade exploratéria do
texto.

O processo da leitura envolve vérios aspectos, incluindo nido
apenas caracteristicas do texto, mas também caracteristicas do
leitor e do contexto histérico em que o texto estd inserido. Com-
preende, inicialmente, duas operagdes fundamentais: a decodifi-
cacdo e a compreensdo das palavras. Os processos basicos, isto 6,
0s que se voltam a decodificagdo e & compreensio do significado
lingiistico, sdo particularmente importantes nas primeiras etapas
da aprendizagem da leitura, pois, se nio forem adequadamente
desenvolvidos, impedem o desenvolvimento dos chamados pro-
Cess0s superiores para a apreensio do contetido.

No entanto, tais processos basicos ndo sio suficientes para
compreender o que nao ¢ dito ou o que vai além do dito, fator
fundamental para a leitura, em seu sentido genuino. Pesquisas
desenvolvidas no ambito escolar e observagdes empiricas em
dreas diversas indicam que ¢ comum as pessoas tentarem ficar na
leitura do que esta sendo dito (ou escrito), sem penetrar nas en-
trelinhas, entendidas aqui como suposicdes ou inferéncias opera-
das na mente. Este tipo de leitura superficial do texto, que nao
leva a alteracdes de crencas, conhecimentos e atitudes do indivi-
duo, estd vinculado a tarefas escolares de compreensao e inter-
pretagio textual, cujo objetivo, na maioria das vezes, é fazer com
que 0 aluno reproduza o que a leitura decodificada apresenta.

Segundo Silveira e Martins ( 1997), essa forma de ler o texto,
que poderia ser caracterizada como “um dizer nada a ninguém”,
nao contempla principios subjacentes 2 idéia de que a leitura in-
forma e comunica. E as autoras ressaltam:

saber ler é compreender, além do que o texto diz, o que ele ndo diz, mas
quer significar. O que estd escrito por trds da letra (a intencio do au-
tor construida por meio de um processo inferencial) e nao “ao pé da
letra” (tradicionalmente chamado de significado literal), é o que re-
almente importa para alcancar adequadamente a interpretagio pre-
tendida. O escrever ou dizer uma coisa para significar mais do que
se escreveu ou se disse pode tornar-se um recurso importante,
quando bem explorado. para estimular e desenvolver o raciocinio in-
ferencial [...] no processamento da informagao durante o processo de
leitura (p. 61).
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Branddo e Spinillo (1998), ao discutirem a compreensao de
textos, também afirmam que a mesma ndo se resume a capacidade
de memdria, mas se estende a capacidade de inferir fatos que nao
sdo apresentados explicitamente no texto. Ou seja, é preciso rela-
cionar os conteidos do texto com as informagdes contidas nele
mesmo, as cotextuais, com as informagdes contextuais, que envol-
vem conhecimento de mundo do leitor, como também é necessério
perceber ou inferir a intengdo do autor.

Entre os modelos inferenciais de comunicagao, que surgiram
como alternativas para modelos fundamentados essencialmente
em codigo, e que tratam da compreensdo oral ou escrita num nivel
cognitivo, destaca-se a Teoria da Relevancia (TR), desenvolvida
por Sperber e Wilson (1986, 1995). Trata-se de uma abordagem
tedrica j4 amplamente conhecida no contexto nacional e interna-
cional, que téem nas inferéncias espontaneas, nio-demonstrativas e
ndo-triviais, o seu ponto-chave para a compreensao de enunciados.

Em sua obra Relevance:Communication and Cognition (1986,
1995), os autores apresentam um modelo de comunicagdo ostensi-
vo-inferencial, de natureza pragmatico-cognitiva, buscando expli-
car como as informagdes sdo processadas na mente para levar a
compreensao,

A TR, cuja potencialidade de aplicagao a fenémenos comuni-
cacionais ¢ muito grande, caracteriza-se por uma complexidade
tedrica que faz convergir uma tradigao em filosofia da linguagem
da qual derivam vérias propostas em pragmatica lingiiistica, for-
mando uma rede de relagdes sintatico-semanticas, com estudos
recentes em psicologia cognitiva, que enfatizam aspectos funda-
mentais do processamento de informagdes, como atengdo, repre-
sentagdo do conhecimento, memdria, processos inferenciais, entre
outros.

Dos varios pressupostos teéricos do modelo de Sperber e
Wilson, destacamos nesse artigo alguns estreitamente relacionados
ao nosso objetivo, que é o demonstrar como as informagdes de-
pendem de um contexto para se tornarem comunicativas através
de um raciocinio inferencial.

Entre eles, citamos:

1 - A TR parte de uma caracteristica inata da cognigao hu-
mana: os individuos prestam atengio apenas ao que é, em alguma
medida ou em alguma circunstancia, de seu interesse.

2 — A palavra “relevancia”, nessa abordagem, significa uma
relacio cognitiva-comunicativa de equilibrio entre esfor¢o de
processamento das informacgdes e efeitos alcan¢ados; em outras
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palavras, entre custo (gasto de energia mental) e beneficios (hip6-
teses interpretativas construidas com plausibilidade psicoldgica).
Os efeitos e esforcos ligam-se, respectivamente, a principios cog-
nitivos de eficiéncia e economia durante o ato comunicati-
vo/interpretativo.

3 - Essa teoria fundamenta-se em duas propriedades indis-
socidveis: ostensdo, por parte do comunicador (autor/falante) e
inferéncia, por parte do receptor (leitor/ouvinte). A ostensdo é o
estimulo (nesse caso, enunciados ou texto verbal) utilizado para
chamar a atengio, a fim de que se desencadeie no receptor um
processo inferencial para a compreensao.

4 - Nessa abordagem, ¢ crucial o papel do contexto cogni-
tivo, entendido como um conjunto de suposicdes (informagoes)
que vém a mente do individuo no processamento inferencial da
informagdo. Tais suposi¢des podem advir do ambiente fisico,
observavel, seja através do cédigo lingiiistico ou da percepgao, da
memdria enciclopédica, que armazena as nossas crengas e conhe-
cimentos, e de um processo dedutivo de raciocinio.

5 - Os autores dessa teoria apresentam dois Principios de
Relevancia: o primeiro, cognitivo, postula que a cogni¢do huma-
na tende a ser dirigida para a maximizagao da relevincia; e o
segundo, comunicativo, estabelece que cada ato de comunicacao
ostensiva comunica uma presungio de sua prépria relevincia
Gtima.

6 - O raciocinio dedutivo constitui-se de inferéncias nio-de-
monstrativas e nao-triviais dentro de um processo légico cogniti-
Vo, que se afasta do formalismo matemético da l6gica-padrio,
uma vez que se vale apenas de regras de eliminagdo, interpretati-
vas, ao considerar o conteiido e o contexto das premissas cons-
truidas nesse célculo inferencial. Além disso, as hipéteses inter-
pretativas sao apenas confirmadas, e ndo provadas, através das
evidéncias que se tornam disponiveis. Como afirmam Silveira e
Feltes (2002):

Nessa perspectiva, o célculo inferencial nao-demonstrativo difere
das inferéncias demonstrativas, que sofrem restricdes 1égicas, sob
um formalismo rigoroso, e que sdo julgadas como vélidas ou invali-
das. A presente proposta caracteriza-se exatamente pela tentativa de
fornecer uma descrigao explanatoriamente justificada da comunica-
¢ao humana, sem submeter-se as limitagdes da l6gica padrao no tra-
tan;:)nto de fenémenos da linguagem natural (Silveira e Feltes, 2002,
P- )
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Destaca-se, nessa teoria, o mérito de interagio entre 0s proces-
sos de decodificagio e de inferéncia num sistema dedutivo de natu-
reza cognitiva, o qual pressupde uma nova concepgao de contexto,
situada nos niveis representacional e processual da informagao.

De acordo com Sperber e Wilson, a informagéo nova, através
de estimulos lingiiisticos e/ou sensdrio-perceptuais (advindos da
visao, audigao, tato, olfato, paladar), ¢ combinada com um conjunto
de informacdes armazenadas na memdria, desencadeando a cons-
trugdo inferencial de suposigoes e permitindo chegar a sua com-
preensao.

Assim, considerando o papel do contexto na compreensdo de
enunciados para possibilitar que os leitores/ouvintes entendam
adequadamente o texto lido, construindo inferéncias I6gicas do pon-
to de vista cognitivo, apresentamos a andlise interpretativa de um
didlogo a luz da relevancia.

O didlogo ¢ inserido no seguinte contexto:

Dois irmdos (A e B) estdo falando sobre a sua mie, que, separada re-
centemente do pai deles, agora mora com 0 amante, um gigolé. A, o ir-
mdo, tem ameagado matar o amante da mae, deixando B, a irma, bastante
apreensiva.

A:  Sabia que a mae estava com o olho roxo quando fui visitd-la?

B:  Ela falou que foi no transito. [...]

A:  Olhe, se aquele sujeitinho teve a coragem de levantar a mao para ela
[...] juro para vocé que eu mato o filho da me.

Partindo do enunciado de B, “Ela falou que foi no transito”, um
estimulo ostensivo, cujo esquema de suposi¢do “Alguém afirma
que alguém falou P" é inferencialmente enriquecido.* A constréi a
seguinte suposigao:

B  afirma que a mie falou ter machucado o olho em seu carro
num acidente de transito.

Tal decodificagdo enriquecida pragmaticamente permite-lhe
inferir, com base em seu conhecimento de mundo e em informa-
¢Oes armazenadas na memoéria (como, por exemplo, o fato de B se
preocupar porque A insiste em matar o amante da mae), que:

1 - Se B diz "ela falou”, entdo pode estar querendo manifestar
que ndo € a sua propria opinido,

4 Ver Silveira ¢ Feltes (1997a) para exemplos de processos pragmiticos que desenvol-
vem a forma lagica do enunciado, explicando o que & codificado linglisticamente.
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2 - Se B ndo estd querendo manifestar a sua prépria opinido,
pode estar pretendendo omitir o fato de que ela também nao acre-
dita na desculpa dada pela mae,

3 - Se B estd querendo omitir o fato de que ela também nao
acredita na desculpa dada pela mae, é porque tem medo que eu
cumpra as minhas ameagas de matar 0 amante.

Percebe-se, na suposigao 3, a presen¢a de informagdes arma-
zenadas na memdria, que nao foram explicitadas lingtiisticamente.
Ou seja, A - 0 irmao - acredita que, mesmo nao sendo intengdo da
irma, B, tornar mutuamente manifesta a sua descrenca ou descon-
fianca, a sua atitude ao lhe responder comunica o que S-W cha-
mam de proposicao expressa, cujo contetido do enunciado é encai-
xado na atitude do falante:

(i) B acredita que o olho roxo da mae nao foi conseqiiéncia de
um acidente no transito.

(if) B desconfia que foi 0 amante que machucou a mae, batendo
nela.

Assim, embora a atitude de B ndo seja evidenciada pela forma
lingiiistica do seu enunciado, 0 que ocorreria se ela dissesse “eu
nao acredito que [...]" ou “eu desconfio que [..]", e nem pelo tom in-
tencional de sua voz, que poderia atuar como uma pista paralin-
gliistica para demonstrar a sua inteng2o, A percebe essa atitude
pelo tom de voz exageradamente casual da irma, considerando-se
0 assunto em questdo, assunto que estd no foco da atengio de A
por constituir-se em algo do seu interesse.

A atitude de B, somada a informagao enciclopédica de que ela
tem medo de que o irmdo realmente se torne um assassino, faz
com que A atribua a tal atitude a inten¢ao de nao deixd-lo mais
irritado do que jd estd. Diante disso, a atitude do falante, em ter-
mos comunicacionais, ¢ mais um aspecto a ser considerado no
enriquecimento pragmatico da forma légica e pode tornar-se mui-
to relevante para a proposicdo expressa, semanticamente completa,
pois contribui para alcangar a compreensao do enunciado.

Na verdade, isso justifica a segunda fala de A, aparentemente
desconectada, se analisada em termos puramente lingiisticos, da
resposta de B no didlogo. Evidencia que o conjunto de informagdes
armazenadas na memdria vem a tona durante o processo da com-
preensdo, constituindo premissas no desenvolvimento de um ra-
ciocinio inferencial nao-demonstrativo, caracterizado pela impos-
sibilidade de ser provado, em termos de légica formal, e pela pre-
senga do contetido e do contexto de tais premissas.
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Assim, com as suposigoes (i e ii) representadas mentalmente,
A constréi outras, num desenvolvimento exploratério e interpreta-
tivo do que nao foi dito por B:

4 - B supde, como eu, que um gigold ndo deve estar nada satis-
feito com a repentina falta de dinheiro de sua amante. (a falta de
dinheiro em decorréncia da separagao é uma informagao velha, ar-
mazenada na memdéria)

5 ~ Se 0 amante de nossa mée € um gigold e perdeu sua mina
de ouro, nao podendo mais explora-la financeiramente, entdo teria
seus “motivos” para brigar com nossa mae.

6 - Se 0 amante de nossa mae tem “motivos” para brigar com
ela, entdo pode estar até espancando-a por falta de dinheiro.

Das premissas implicadas (1-6), é possivel a derivagdo da im-
plicagdo contextual:

7 - Se o gigold ndo pode mais explorar nossa mae financeira-
mente, espancando-a por isso, entio o olho roxo pode ser conse-
quiéncia das brigas entre eles.

Esse raciocinio ainda poderia permitir a A concluir 8 e chegar a
uma nova conclusao implicada em 9:

8 - O olho roxo da mae pode ser conseqiiéncia das brigas entre
ela e 0 amante por causa de dinheiro.

9 - Se 0 amante estiver batendo em minha mae, vou mata-lo.

Obviamente, a derivagio 9 obtida das suposi¢des construidas
por A, que justifica a sua segunda fala no didlogo, é muito menos
pretendida por B e muito mais da responsabilidade dele, pois as
constréi movido pelo 6dio que tem do amante da mae, édio que o
impulsiona a querer maté-lo.

Desse modo, as possiveis suposi¢des de A, a partir do didlogo,
sdo manifestas, mas nao mutuamente manifestas no sentido dado
por S-W, isto €, explicitadas lingtiisticamente, uma vez que ainda
nao ha evidéncias que confirmem o fato de 0 amante estar batendo
na mae e de a irma acreditar nisso. Assim, embora as suposi¢oes 1-9,
processadas no contexto constituido de suposigdes armazenadas na
memdria, sejam racionalmente plausiveis, dadas as circunstancias
contextuais, elas sdo implicaturas fracas, ja que B ndo teve a inten¢do
de torni-las mutuamente manifestas, Caracterizam-se, portanto,
como casos de indetermindncia (Sperber e Wilson, 1991), ou seja,
suposigOes fracamente comunicadas, derivadas de uma informagao
com um menor grau de explicitude, no caso, a resposta de Ba A, no
didlogo.
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De qualquer forma, tais suposigoes ndo podem ser ignoradas,
uma vez que sdo possiveis de serem construidas com um nivel
satisfatério de plausibilidade psicolégica. E tornam-se relevantes,
Ja que sdo efeitos contextuais comunicativos e cognitivos alcanga-
dos com o menor esforco de processamento justificavel em vista da
acessibilidade das informagdes que formam o ambiente cognitivo
de A. Na verdade, so as relagdes de relevancia que possibilitam a
compreensdo dos enunciados, que se apresentam sem as tradicio-
nais nogdes de coesdo e coeréncia, no didlogo acima.

Observa-se, através do exemplo, que o processo comunica-
cional, nesse caso, o verbal, transcende o nivel de decodificagic do
enunciado para possibilitar a compreensdo do que foi dito.

Obviamente que se trata de uma situagdo comunicativa espe-
cifica, num contexto que inclui um conjunto de crengas comparti-
lhadas, mas que a0 mesmo tempo é um simples didlogo entre ir-
maos que, apesar de ser lingiiisticamente fragmentado, tem poten-
cialidade de gerar uma série de hipéteses interpretativas para che-
gar a exploragdo mais eficaz do enunciado e, conseqtientemente, a
compreensao.

Analisemos um outro exemplo, que constitui uma manifesta-
Gao lingiiistica de humor. Trata-se de um conjunto de frases que
poderiam ser escritas em timulos, considerando-se quem morreu:

O QUE ESCREVER EM CIMA DO TUMULO

Se vocé é...

ALCOOLATRA: Enfim, sébrio.

ARQUEOLOGO: Enfim, féssil.

ECOLOGISTA: Entrei em extingao.

FUNCIONARIO PUBLICO: £ no tiimulo ao lado.
HIPOCONDRIACO: Eu nio disse que estava doente?
PESSIMISTA: Aposto que estd fazendo o maior frio no inferno.
VICIADO: Enfim, po.

Percebe-se, nesse conjunto de frases, que a ironia e a brinca-
deira por tras do que ¢é dito seriam totalmente incompreensiveis, se
a analise fosse feita apenas em termos lingtiisticos e se a elas ndo
fossem somadas informagdes da memdria enciclopédica, tais como:

O alcoblatras geralmente s ficam s6brios quando permanecem
dormindo por algum tempo.; nesse caso, 0 sono eterno
garante a sobriedade;
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O os arquedlogos trabalham freqlientemente com fésseis... e,
nesse sentido, a0 morrerem também se tornam fossilizados;

0O a preocupagdo constante dos ecologistas é a extingao de
animais e plantas, que deveriam ser preservados; isso justifica
a frase “entrei em extingdo”, jd que o ecologista morreu;

O a frase para o funciondrio publico, deve-se a brincadeira
comumente feita com esse profissional, afirmando-se que ele
estd sempre passando adiante a sua responsabilidade, a fim
de nao fazer nada em seu trabalho;

0O o hipocondriaco, com mania de doenga e de que vai morrer,
gaba-se de sua certeza, na frase acima, através de uma
pergunta cuja resposta s6 pode ser aquela que lhe dé razao;

O o pessimista, sempre pensando no pior, nao somente admite
que vai para o inferno, como também cai no exagero de
apostar que Ia estd fazendo frio;

0 o viciado em pé (aqui sindnimo de droga) se tornaréa pé, apés
a morte.

Mais uma vez podem ser percebidos os pressupostos da TR
trazendo evidéncias para explicar a interpretagdo das frases. Em
primeiro lugar, ha uma relagio direta entre a representagdo lin-
guistica dos enunciados e os interesses dos individuos enquanto
estavam vivos. Em segundo lugar, cada enunciado é um estimulo
ostensivo para quem o €, dada a natureza do tema, desencadean-
do o processamento inferencial das informagdes. Nesse processa-
mento, em que a informagao nova combina-se com o contexto de
informacgdes j& existentes para gerar implicagdes contextuais, ob-
tém-se a maximizagio da Relevancia, ja que os efeitos cognitivos e
comunicativos sdo alcancados numa relagdo de equilibrio com o
esforgo mental, ou seja: as informagbes armazenadas na meméria
tornam-se facilmente disponiveis para a construgdo do raciocinio
inferencial que leva a2 compreensio. Além disso, esse raciocinio
dedutivo é nao-demonstrativo, uma vez que as suposigdes ou hi-
péteses interpretativas construidas sdo passiveis apenas de con-
firmagdo, através da for¢a das suposi¢des que as instanciam, e ndo
de provas, no sentido formal da légica padrdo, que abstrai conte-
do e contexto das premissas no clculo dedutivo.

E possivel observar, através dos exemplos apresentados nesse
artigo, a complexidade do processo comunicacional, nesse caso, o
verbal, que vai além da decodificagao do enunciado para possibili-
tar a compreensao do que foi dito. E esse processo aplica-se a leitu-
ra e compreensao de textos, cujo objetivo maior deve ser a comuni-
cagao propriamente dita.
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Retomando o que enfatizamos anteriormente, a leitura que se
fundamenta apenas na decodificacio nao passard de uma leitura
superficial, que se distancia do entendimento do texto. E como se
fosse um processo mecanico, dispensando habilidades cognitivas e
perceptuais que permitem o desenvolvimento do raciocinio légico,
responsdvel pela atividade exploratéria textual que pode efetiva-
mente levar a compreender aquilo que se Ié.

Desse modo, insistir no raciocinio inferencial para a compreen-
$a0, a partir da leitura, é uma forma de exercitar a mente a realmen-
te chegar aquilo que é comunicado. Talvez o ensino da lingua por-
tuguesa devesse se tornar mais ostensivo, no que se refere a ativida-
des de compreensao textual, a fim de que os alunos fossem treina-
dos a explorar e entender o que léem, processando inferencialmente
as informagoes, de modo a atingir um nivel satisfatério de percep-
¢do do significado e da fungdo comunicativa da leitura, ao chegar a
intengdo pretendida pelo autor do texto.
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